BEHICE BORAN

14 May1s 1910’da Bursa’da dogdu. Amerikan Kiz Koleji'ni birincilikle bitirdi. Michigan Uni-
versitesi Sosyoloji Boliimiinden Subat 1939’da doktora derecesi ald1. Mayis 1939°da Dil ve Ta-
rih Cografya Fakiiltesinde sosyoloji dogenti olarak goreve bagladi. 1940 Baharinda sosyolojik
aragtirmalarina bagladi. Manisa kdylerindeki ilk arastirmalarinin sonucu Bir Koy Uzerine
Sosyal Yap1 ve Sosyal Degisme Tetkiki baghikli dogentlik teziydi. Bir yil aradan sonra Manisa
koylerindeki aragtirmalarina devam etti ve dénemin sosyolojik ¢aligmalarinda bir zirve olan
Toplumsal Yapt Arastirmalart: Iki Kéy Cegidinin Mukayeseli Tetkiki adli kitabin1 1945'te yayim-
lad1. Pertev Naili Boratav, Niyazi ve Mediha Berkes (Esenel), Muzaffer Serif Bagoglu, Adnan ve
Nazife Cemgil gibi isimlerle Ocak 1941-Mart 1944 arasinda 42 say1 yayimlanan Yurt ve Diinya
dergisini ¢ikardi. Daha sonra, Muzaffer Serif Bagoglu ile birlikte Mayis 1943-Mart 1944 ara-
sinda 12 say1 yayimlanan Adimlar dergisini yonetti. Dergileri kapatildiktan sonra, goriislerini
Milli $ef rejimine kargt muhalefetin 6nde gelen yayin organlari olan Tan gazetesi ve Goriisler
dergisinde savundu. Goriigler’deki bir yazisi nedeniyle Aralik 1945-Nisan 1946 arasinda dort
buguk ay siireyle Bakanlik emrine alind1. Danistay’da actig1 davay1 kazanarak gorevine geri
dondii. Siyasi bir kararla 1948’de 6gretim iiyeliginden ¢ikarildi. Ogretim iiyeligi déneminde
sosyoloji alanindaki ¢aligmalari, diinya apinda yankilar uyandirdu.

Orgiitlii siyasal hayatina, 1942’de Tiirkiye Komiinist Partisine (TKP) iiye olarak baglads. Tiir-
kiye Gengler Dernegi ve [lerici Demokrat Genglik Derneginin kuruluslarinda ve galismalarin-
da oncti bir rol oynadi. 1946’ da kurulan Sefik Hiisnii liderligindeki Tiirkiye Sosyalist Emekgi ve
Koylii Partisine yakinlik duydu. Bu partinin yayin organi niteligindeki Sz gazetesinde yazilar
yazdi. 14 Temmuz 1950’de bir grup arkadasiyla birlikte Tiirk Barigseverler Cemiyetini kurdu.
Cemiyet, Demokrat Parti iktidarinin Kore’ye asker gondermesine karsi ¢ikan tek kurulus oldu.
Bu kars ¢ikistan 6tiirii 15 ay hapis ve bes ay da mecburi ikamet cezasina ¢arptirildi. 1953 Son-
baharinda TKP’ye diizenlenen operasyon kapsaminda gozaltina alindi ve bes ay tutuklu kaldi.

Mehmet Ali Aybar 9 Subat 1962’de Tiirkiye Isci Partisi (TIP) Genel Bagkani olduktan sonra,
onun davetiyle bu partiye katild1. Subat 1964’teki TIP Birinci Bityitk Kongresinde Genel Yéne-
tim Kuruluna segildi. 1965'te Urfa milletvekili olarak girdigi parlamentoda TIP’in dis politika
sozciliigiini stlendi. TIP’in Kasim 1966°daki Ikinci Bityitk Kongresinde Merkez Yiiriitme
Kurulu iiyeligine getirildi. 1968’de TIP igindeki ayrilikta Sadun Aren ve Nihat Sargin ile bir-
likte Aybar’in karsisinda yer ald1. Aralik 1968°de yapilan Ikinci Olaganiistii Biiyiik Kongrede
Genel Yonetim Kurulu Uyeligine, Ocak 1970’te yapilan Merkez Yiiriitme Kurulu toplantisinda
TIP Genel Sekreterligine ve nihayet Ekim 1970’te gerceklestirilen Dérdiincii Biiyiik Kongrenin
ardindan da TIP Genel Bagkanligina secildi. TIP, 12 Mart 1971 darbesinden sonra, Dérdiincii
Bityiik Kongrede Kiirt sorununa iligkin olarak alinan bir karar nedeniyle kapatildi, kendisi
de 26 May1s 1971 de tutuklandi. 1974te ¢ikarilan genel affa kadar hapis yatt1. 1 Mayis 1975'te
kurulan ikinci TIP’in Genel Baskanligini iistlendi. Bizzat kendisinin yazdigi TIP Programy,
Tiirkiye sosyalist solunun en 6nemli siyasal belgelerinden biri oldu. 12 Eyliil darbesinden sonra
partili arkadaslarinin israriyla yurt disina gikti. Siirgiin oldugu donemdeki baglica gabast ilk
partisi TKP ile son partisi TIP’i birlegtirmeye yénelikti. 7 Ekim 1987’de, Briiksel’de diizenledi-
gi bir basin toplantistyla, TIP ile TKP'nin birleserek Tiirkiye Birlesik Komiinist Partisi'ni olug-
turduklarini agikladi. Bundan sadece iig giin sonra, 10 Ekim 1987’de hayata gozlerini yumdu.
Yaz1, konugma, sdylesi ve savunmalar1 TUSTAV tarafindan iig cilt olarak yayimlandi.



Tiirkiye ve Sosyalizm Sorunlarinin ilk basimi 1968 yili Mayis ayinda Giin Yayinlar
tarafindan yapildi. Tkinci basim ise 1970 yilinda Tekin Yayinlarrndan gikt1.
Bu basimda, Behice Boran'in gézden gegirdigi ikinci basim esas alindi.
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1. Yazar ve Eserin Konumu

1968 yilinin Mayis ayinda, Istanbul’da, Giin Yayinlarinda ¢1-
kan bu kitap, Tiirkiye’nin siyasal miicadele tarihinde son derece
onemli bir stratejik tercihin temel belgesidir. Tercih, demokrasi
ve tam bagimsizlik i¢in miicadeleyi, is¢i sinifi onciiligiindeki
bir ilerici sinif ve katmanlar blokuna oturtmak, boylece bu iki
miicadeleyi, kurulmasi ancak uzun vadede mtimkiin olacak sos-
yalizme yonelik miicadeleyle birlikte ve tamamen yasal bir ¢er-
ceve i¢cinde yiirtitmektir.

Kitap yazildig1 sirada Behice Boran, 56-57 yaslarindadir.!
1930’lu yillarin sonunda, ABD’de, sosyoloji doktorasini ta-
mamladiktan sonra, ¢ok iyi yetigsmis bir Marksist diisiiniir
olarak tilkeye donmiistiir. 1939 yilinda goreve basladigi DTCF
sosyoloji kiirsiistinde, koylerde toplumsal yap1 degisimi konu-

1 Boran hakkinda en varsil kaynak icin bkz. Gokhan Atilgan, Behice Boran, Ogretim Uyes|,
Siyasetci Kuramcy, istanbul, Yordam Kitap, 2. Baski, 2009.
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sunda Oncii saha arastirmalari yapmus, Yurt ve Diinya, Adimlar
dergilerinde? Tiirkiye'de toplumsal degisim ve sehirlesme ol-
gularini tartigmis, toplumbilim, edebiyat ve sanat konularin-
da yazilar yazmais, hepsi daha sonra adini diinya ¢apinda du-
yuracak Pertev Naili Boratav, Muzaffer $erif Basoglu, Niyazi
Berkes’ten olusan kiigiik bir 6gretim tyesi grubuyla birlikte,
DTCF’de, Tirkiye diisiince yasamina 1g1k sagan bir bilimsel
arastirma ve inceleme odagi yaratmigtir. IL.D.S. tamamlan-
diktan ve Tiirkiye’nin egemen giigleri kesinlikle emperyalizme
kapilanmaya karar verdikten sonra, DTCF’de parlamaya bas-
layan bu 151k hukuk dis1 zorlu bir miicadeleyle sondiirtilmiis,
bu 15181 yaratanlar 1948 yilinda iiniversiteden uzaklastirilmais-
lardir.? Diinyanin 6nemli merkezlerinde kendilerine yer bulan
oteki distintirlerin aksine, Behice Boran, yiirekli bir Marksist
disiinir olarak iilkede kalip miicadelesini burada stirdiirme
yolunu se¢mistir. 1946’dan itibaren CHP iktidarinin, 1950’den
baslayarak da Demokrat Parti iktidarinin ytrittiga tutkulu
emperyalizm yandasligi, Behice Boran’in miicadele kararlili-
ginin bedelini yiikseltmistir. Nitekim, kurdugu Barisseverler
Cemiyetinin baginda Kore savasina katilmamiza cesaretle kar-
s1 ¢tkmast, o yillarda estirilen azgin milliyet¢i hava iginde, 1950
yilinda, 15 ay hapis cezasiyla cezalandirilmasina yol agmus, tek
¢ocugunu hapishane kosullarinda dogurmustur. Hapisten ¢ik-
tiktan sonra ise, Demokrat Partinin yarattig1 ve bugiin tahay-
yil edilmesi gii¢ ideolojik baski ortaminda, Tiirkiye’nin biitiin
oteki solcu diistiniirleri gibi tam bir nefessizlige ve suskunluga
mahkam olmustur.

27 Mayis 1960 darbesi ve o&zellikle 1961 Anayasasi,
Tiirkiye'nin II. Mesrutiyette ve Cumhuriyetin basinda ¢ok kisa

2 Bu dénemde, baska dergilerde de (Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi Dergisi, S6z, American
Journal of Sociology) ve kapanmadan énce Tan gazetesinde de yazilari cikmistir.

3 Muzaffer Serif Basoglu, 1944'te komunistlik suglamastyla tutuklanip serbest birakildiktan sonra,
Subat 1945'te ABD'ye yerlesmisti. Baskilarin gitgide artmasi karsisinda, 1952 yilinda, Boratav
Fransa'ya, Berkes de Kanada'ya gitti.



stirelerle yasadigi goreli distince ozgiirliigii donemlerinden
sonra, lilkeye ilk kez Batili bir demokrasinin hukuk kosulla-
rini getirmistir. Bu da, en azindan II. Mesrutiyetten beri ciddi
sinifsal miicadeleye baslamis olan, 1919’dan itibaren biiyiik ¢a-
balarla partilesmeye ¢alisan ve Haziran 1921’den Subat 1925%
dek, Marksist diistiniir Sefik Hiisnii Degmer’in 6nciliigiinde
¢ok degerli bir ideolojik miicadele yiiriiten, 1925-1945 arasin-
da amansiz bi¢cimde baskilandiktan sonra, ¢okpartili diizene
gecisten yararlanarak kendi bagimsiz parti ve sendikalarini
yeniden kurmaya ¢alisan, 1947’den itibaren miicadelesi yeni-
den bogulan is¢i sinifina, tarihimizde ilk kez yasal miicadele-
nin kapilarinin agildigi anlamina gelmistir. Bunun en 6nemli
sonucu, Subat 1961’de, on iki sendikaci tarafindan Tiirkiye Is¢i
Partisinin kurulmasidir.

TIP, ancak Subat 1962’de Mehmet Ali Aybar genel bagkanliga
getirildikten sonra ciddi olarak partilesme siirecine girebilmis-
tir. Aybar’dan sonra aralarinda Behice Boran’in da bulundugu
birgok aydin partiye girmis, tiiziikk kabul edilmis, orgiitlenme
baslamis, kisacasi parti olusmustur. Aralik 1961’de etkili bir ka-
muoyu ¢aligmasiyla yayin hayatina baglayan Yon dergisi, genel-
likle TIP’e kars elestirel bir tavir takinmas, dahasi Tiirk-I'in ka-
tilimiyla alternatif bir Calisanlar Partisi yaratilmaya ¢alisilmig-
tir. Dolayisiyla o siralarda TIP, heniiz, sol hareketi temsilde 6n-
ctiligii elde etmis degildir. TIP’in programi, ancak Nisan 1964
dek uzanan bir siireg i¢inde hazirlanip Izmir’de, Birinci Bityiik
Kongrede kabul edilebilmistir. TIP’e rakip bir baska akim da,
ozellikle Mihri Bellinin énderligiyle anilan Milli Demokratik
Devrim stratejisidir. Is¢i sinifi énciiliigiine kuskuyla yaklagan
Yon akimi ile sosyalist miicadeleyi antiemperyalist miicadele-
nin sonrasina erteleyen milli demokratik devrim (MDD) akimi
kargisinda, TIP’in o yillar icin gelistirdigi 6zgiin stratejiyi, en
derli toplu, en inandirici bigimde gozler dniine seren ve en giic-
li bir bicimde savunan temel belge, iste Behice Boranin burada
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tanitmaya ¢alistigim Tiirkiye ve Sosyalizm Sorunlar: kitabidir.*
Behice Boran'in bu isi boylesine bir yetkinlikle bagarmis olmasi-
nin nedeni, kendisinin birinci TIP déneminin, kuskusuz en par-
lak, Marksizmi en iyi 6ziimsemis diisliniirii ve siyasal eylemcisi
olmasidir.®

2. Kitabin Baglami

1968, hem diinya, hem de Tiirkiye i¢in kritik bir y1ldir. II. Diinya
Savasrndan sonra sosyalist blok olusmus, Dogu Avrupada Sovyet
niifuzu altinda bir dizi halk demokrasisi kurulmus, 1949’da Cin
Komiinist Partisi iktidara gelmis, 1959’da Kiiba’da devrim ol-
mus, 1955 yilinda baslayip 1975’te ABD’nin kesin yenilgisiyle
sonuglanan Vietnam Savasi, diinya capinda Amerikan aleyh-
tarliginin bas kaynag: haline gelmisti. Nisan 1961’de, uzaya ¢i1-
kip diinyanin gevresinde tur atan ilk insanin, Yuri Gagarin’in

4 Bukitaba 6zel bir ilgi duymamin kisisel nedenleri de var. Baska yerde de anlattigim gibi, TiP'te
Behice Boran'la ¢alisan bir geng olarak bir giin kendisine, niye bizim parti yoneticilerimizin,
Unlt yabanci partilerde oldugu gibi, kuramsal yapitlarinin olmadigini sormustum. Kitabini bana
imzalarken sdyle yazmis: “Cem kardesime, Yazilmasini istediginiz kitaba acaba bu yaklasabildi
mi? Behice Boran, 10-6-1968". Kitaba ¢zel ilgimin ikinci kisisel nedeni ise, bunu da baska yerde
anlattigim gibi, bu kitapla, basta Demokrat Parti'nin sinifsal ve ideolojik 6zellikleri, ayrica da,
Turkiye'nin sinifsal gecmisi ve o gunky toplumsal yapisi konularinda, nihayet Turkiye'nin niye
kapitalist yoldan kalkinamayacag konusunda, benim o sirada yazmakta oldugum ve ertesi yil
doktora tezi olarak sundugum Demokrat Parti, Tarihi ve Ideolojisi kitabim arasinda, ayrintilara
dek inen bir cakisma bulunmasiyd. O yillarda karsilikli olarak bu iki kitabr yazmakta oldugumuz
konusunda kesinlikle aramizda hicbir bilgi alisverisi olmadi. Bu cakismayi fark etmek, yazdiklarimi
Behice Hanim'im kitabinda bulmak beni son derece heyecanlandirmis, kendisinden otuz dért
yas kigtk genc bir dustndr olarak, Marksizmi dogru kavradigim konusunda bana buyuk bir
glven vermisti. Aradan kirk sekiz yil gectikten sonra, kitabi tekrar okudugumda, beni bu denli
etkileyen bu kitap hakkindaki hayranligimda hicbir eksilme olmadigini gérdim. Bugtnden
geriye baktigimda da, bu kitabin, o glinkt kosullarda isci sinifi mticadelesiicin en dogru stratejiyi
savundugu konusundaki kesin kanaatimin aynen strdigunt mutlulukla séyleyebilirim.

5 Daha sonraki gelismelerde, Behice Boran, bu ¢ézimleme glctnt ayni élctde koruyamamistir.
Dahakitabinin ¢iktigi yil, Turkiye'de ve dunyada dnemli degisimler yasanmaya baslandi. Ozellikle
1971 darbesinden sonra, hi¢ kuskusuz, artik kitabin savundugu stratejiyi oldugu gibi yaritme
olanagi kalmamisti. Behice Boran, sanki bir sey olmamis gibi, TiP'i biraktig yerden yeniden ayaga
kaldirabilecegini ve savundugu eski stratejinin hala gecerligini korudugunu sandi. Yanildi.



Sovyet yurttasi olmasi, sosyalist blokun bilim ve teknoloji ala-
ninda da ¢ok giiglendiginin isareti olarak algilanmigt1.°

I1.D.S’ndan sonra, somiirgelerin bagimsizlik kazanmasi
stireci neredeyse karsi konulmaz bir gii¢ kazanmis ve bunun
hiz1 gitgide artmisti. 1955 Bandung Konferans: ile kurulan
Baglantisizlar grubu, diinya siyasetinde biiytik bir agirlik kazan-
mis’ ve “tarafsizlik ahlaksizliktir” goriisinii savunan ABD’nin
karsisinda, SSCBnin etkin destegini elde etmisti. Diinya sola
kayiyor gibiydi. 1967°de Che Guevaranin Bolivya’da oldiiriil-
mesi bu stireci durduramayacak gibiydi.

ABD biiyiik ¢alkantilar i¢indeydi. 1955’te baglayan 1rk ayri-
muina karsi kitlesel demokratik direnis, esitlik yasalarinin 1964-
1965te ¢ikmaya baglamasiyla 6nemli kazanimlar elde etmis ve
giiciinii biitiin ABD’ye yayma yoluna girmisti.” Vietnam Savasi,
ulusal giiglerin Ocak 1968’de gergeklestirdikleri Tet Saldirisi
ile, ABD igin tam bir karabasana doniisme siirecine girmisti.
1968’in en 6nemli gelismesi ise, Paris’teki May1s patlamasi oldu.
Elli y1ldir ilk kez, Batr’da bir is¢i devrimi, ¢ok ciddi bir olasilik
olarak belirdi. Nitekim, Komiinist Partisi devrimi engellemek
i¢in biitiin giiciiyle ¢alismasayds,® o giinlerde Bat1 Avrupada
pekala sosyalist bir diizene gecilmeye baslanabilirdi.

1968 yil1 Tiirkiye i¢in de bir kirilma yili oldu. “Siyasal gii¢-
ler iginde hizl1 bir ayrigma siireci basladi. O yil: solcu genglik
savaskan bir nitelige biirtindi; ilk tiniversite isgali yasandy; ilk
égrenci oliimii goriildii; Zonguldak ve Istanbul’da isciler bii-

6 Sonrakigelismeler, bu alginin tartismali oldugunu kanitladi. Nitekim, Temmuz 1969'da aya adim
atan ilkinsanin adi Neil Armstrong'du ve Amerikaliydi. Daha énemlisi, ilerleyen yillarda Sovyetler
Birligi, bilisim devriminde, ABD karsisinda yarisi kaybetti.

7 BuUlkelerin toplam ntfusu dtinya ntfusunun yarisini asiyordu.

8 Buda yanlis bir degerlendirmeydi. Nitekim, Kasim 1970'te, halkin oyuyla Sili devlet baskanligina
segilen Salvador Allende, Eylt11973'te, Amerika'nin destekledigi kanli bir darbeyle alasagi edildi.

9 BumUcadelenin en dnemli dnderi olan Martin Luther King'in 1968'de éldurtlmesi, irkgilik karsiti
direnisin zafer kazanmasini engelleyemedi.

10 Komunist Partisi bunun bedelini cok agir 6dedi. O guinlerde, oylarin dértte birini alan en byuk
Fransiz partisi iken, tabani adim adim eridi ve bugtin marjinal bir parti haline geldi.
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ylk gosteriler diizenlediler; isciler ilk kez fabrika isgal ettiler;
sagc1 gengleri orgiitlemek tizere “Ulkit Ocaklar1” kurulmaya
baslandy;"! gosteri niteliginde ilk toplu namaz kilind1. Kisacast,
catismanin taraflari yerlerini aldilar. Buna kosut olarak, kolluk
glileri de alabildigine sertlesti.”> 1968 yilinin baginda, TIP ar-
tik solda 6nder durumundaydi. Is¢i sinifinin énciiliigiinii ka-
bul etmeyen Yon 1967’de kapanmis, 13 Subat 1967°de, TiP’in
kurulug yildéniimiinde DISK kurulmustu. TIP’in ydénetimine
mubhalif olan MDD ¢izgisi, 1966’da Malatya’da toplanan Ikinci
Bityitk Kongrede yenilmisti. TIP, Ekim 1965’te yapilan mil-
letvekili genel seciminde, milli bakiye sistemi sayesinde' on
bes milletvekili ¢cikarmis ve hemen meclis kiirsiistinii etkili bir
propaganda aracina doniistiirmiistii. O giinkii oy yiizdesi sade-
ce %2,83’tii. Ama Haziran 1968 de yapilan Senato kismi yeni-
leme se¢iminde bu oran %4,37’ye ¢ikt1. Behice Boranin kitab:
tam o yilin Mayisinda yayinlandi. Konjonktiire tiimiyle uy-
gundu. Ne var ki, Temmuz ayindan itibaren kitabin savundu-
gu yasallik ilkesini gitgide imkansizlastiracak olan kanl siireg
basladi. Bu kitabin ¢iktig1 1968 yili, diinyada ve Tiirkiye’de,

11 Ulktict harekete bagli ik komando kampi da 1968'de aciimistir.
12 CemErogul, Anattizeye Giris, gdzden gecirilmis on besinci basi, Ankara, imaj Yayinevi, 2016: 286.

13 Bu sistem, partilerin Ulke capinda aldiklari buttn oylarin milletvekili dagiiminda etkili olmasi
esasina dayaniyordu.

14 15 Temmuz 1968'de 6. Filoyu protesto hareketi gerceklesti ve kolluk guclerinin saldirisi
sonucunda, Universite 6grencisi Vedat Demircioglu hayatini kaybetti. Agustos 1968'de ise,
Mayis-Haziran kalkismasinin yenilgisinden sonra, sol igin ikinci en byuk hayal kirikligi yasandi.
insancil bir sosyalizm uygulamasini savunan Prag Bahari hareketi, basta Sovyetler Birligi olmak
Uzere, Varsova Pakti Ulkelerinin tanklari altinda ezildi. Bu olayin soku altinda Aybar Marksizmden
vazgectil Bunun Uzerine, TiP'te, hic kimsenin beklemedigi ve son derece yipratici olan bir ic
miicadele basladi. (Ekim 1969 milletvekili genel seciminde, TiP'in oy orani %2,56'va disti.)
Sonunda Aybar mucadeleyi kaybetti ve Kasim 1969'da genel baskanliktan, Subat 1971de ise
TiP'ten ayrildi. (Bu arada, Riza Kuas'la birlkte, TIP listesinden istanbul milletvekili secilmisti)
1968 yilinin ortalarindan itibaren, TIP'in genclik icindeki etkisi hizla azalmaya bagladi. 16 Subat
1969'daki “Kanli Pazar'da iki kisinin gericilerce bigaklanarak élddrtimesi ve Adalet Partisi
iktidarinin bunun hesabini sormaya yanasmamasi, genclerde TiP'in yasalciligina karsi tepkiyi
buyuttu. Ekim 1969'da, FKF (Fikir Kulupleri Federasyonu) DEV-GENC haline geldi. Ozellikle geng
aydinlar arasinda, TiP'in savundugu stratejiye karsi MDD stratejisi hizla taraftar kazanmaya
basladi. Kisacas|, Ekim 1971'de toplanan Dérdinct Byuk Kongrede genel baskan secildiginde,
Behice Boran'in savundugu yasallik stratejisinin toplumsal dayanaklari artik hizla gokmekteydi.



sol i¢in hem en biiyiikk umutlarin, hem de en ac1 diis kiriklikla-
rinin yasandig: yil oldu.

3. Kitabin Onemi

Bu kitap ¢ikincaya dek, egitimden toprak sorununa, sehirles-
meden dis borglara dek Tiirkiye'nin gesitli sorunlar1 hakkinda
bir¢ok arastirma, inceleme yapilmis, tartigma yiriitiilmisti.
Yukarida belirtildigi gibi, Behice Boran’in kendisi de, DTCF’de
gorev yaptig1 sirada bu ¢abaya omuz vermisti. Ancak Behice
Boran’in inceledigimiz bu kitapta altini ¢izdigi gibi, biitiin bu ¢a-
lismalarin temel bir eksigi vardi: “Bu inceleme ve elestirme hare-
ketinin zayif yani, bozuklugu ve degistirilmesi geregi tizerinde
mutabik kalinan bugiinki kapkage1 diizenin hangi yontemlerle,
tedbirlerle ve 6zellikle hangi politik giiclerle degistirilebilecegi
konusunun ve bunun yerini alacak diizenin niteliginin ortaya
konmamasi idi. Bu isi, yani bugiinkii ¢ikmazdan Tiirkiyenin na-
sil kurtulacagi, hangi yoldan, toplumda hangi gii¢lere dayanarak
kalkinabilecegi ve nasil bir diizen meydana gelecegi sorununu
¢dzmek isini Tiirkiye Isci Partisi basaracakti.” (123)* Nitekim
oyle oldu. Parti programi, partinin ¢ikardigi dergiler, partili
digiiniirlerin yazilari, bu temel eksigin giderilmesine katkida
bulundu. Ancak, hi¢ kuskusuz, bu alandaki en 6nemli katki,
Behice Boranin burada incelenen kitabindan geldi.
Tarihimizde ilk kez bir kitap, Tiirkiye’nin var olma ve gelis-
me sorununu, diyalektik bir bakis acisiyla, hem biitlinciil hem
de gerektiginde ayrintisiyla ele aliyor, gecmisimizi ve glintimiizii
hep sinif esasina gore irdeleyip agikliyor, gelecegimizi de sinif
esasina gore tasarlamaya ¢alisiyordu. Bu tartismalar yiiriitiir-
ken yazarin savundugu temel goriisler, asagida, Kitabin Tezleri
basligr altinda Ozetlenecek. Ancak kitabin 6nemini agik¢a
kavrayabilmek i¢in, Tiirkiye ve Sosyalizm Sorunlar: bashginin

15 Alintrsonlarinda verilen sayfa numaralari, kitabin bu basimindaki numaralardir.
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hakkini tam olarak verdigini gérmek gerekir. Bunu basarabil-
mesinin sirr1, her konuyu en 6zlii bigimde incelemesi, sonugta
da, yalnizca asag: yukar: 400 sayfa i¢inde, deginilmesi gereken
biitiin 6nemli sorunlara el atabilmesidir. Yazar, inceledigi her
konuyu, kendi tarihi ve baglantilarinin biitiint iginde ele ali-
yor. Tirkiyenin tarihsel gelisimini, hem i¢ yapist hem de im-
paratorlugun diinya kapitalist sistemiyle iliskileri ¢ercevesinde
agikliyor, yeni Tiirkiyenin, hangi dis kosullarda hangi i¢ giiglere
dayanarak kuruldugunu ortaya koyuyor, izlenen siyasetleri sinif
tabaniyla iligkilendiriyor, bir¢ok basariya karsin ana sorunda,
sanayilesme sorununda niye basarisiz kalindigini yine bu sinif
tabaninin 6zellikleriyle agikliyor. Kitabin yazildig: yillardaki
Tirkiye'yi de, yine bir baglantilar sistemi icinde ele alip inceli-
yor. Tiirkiye’nin temel gergeginin emperyalizme bagimlilik ol-
dugunu belirledikten sonra, bu bagimlilik karsisinda toplumun
cesitli sinif ve katmanlarinin durumunu arastirtyor ve bunun
1s181nda, ¢oziimiin hangi sinif ve ittifaklara dayanabilecegini or-
taya koyuyor.

Kitap hicbir yerde ezbercilige, kalipgiliga 6diin vermiyor.
Okuru nicel verilere bogmadan, ele aldig1 her konuda, son
derece yalin, agik ve anlasilir bir nitel ¢6ziimleme yiiriitiiyor.
Giintintin Tirkiyesinin sinifsal yapisini, aydinlarin ve gengligin
roliinii, sehirlesmeyi, Kiirt niifusun sorunlarini, aydinlik bir
kafa ve cesaretle ortaya koyuyor. Engin Marksist kiiltiiriiniin ve
siyasal miicadele birikiminin donanimiyla, bircok alanda, ala-
nin uzmanlarini yaya birakacak bir ustalik sergiliyor. Ornegin,
o giinlin anayasasini sosyalizm ve kapitalizm agisindan deger-
lendirirken, degme anayasa hukuk¢usunu imrendirecek bir
¢oziimleme giicii sergiliyor. Hukuktan sonra, ¢ok 6nemli bir
tistyap1 kurumu olarak dini ele aliyor, laikligin kisi 6zgiirligi
ve toplumsal diizen agisindan anlamini ve dnemini ortaya ko-
yuyor, dinin hukuk diizeni i¢indeki yerini arastiriyor ve dinle
ilgili sosyalist siyasetin nasil olmasi gerektigini agikliyor. TIP’in



izleyecegi kalkinma yontemini anlatirken de, genellemecilikten
ve kestirmecilikten, kisacasi yiizeysellikten uzak durmasini bi-
liyor. D1s ticaretin, bankaciligin ve sigortaciligin devletlestiril-
mesinin gerekgelerini ayrintisiyla anlatiyor, planin 6zel kesim
i¢in de baglayici olmasinin ne anlama geldigini somut sorunla-
ra deginerek gozler 6niine seriyor, devletlestirmenin olgiitlerini
¢ok net bicimde ortaya koyup gerekeelerini anlatiyor, karma
ekonominin sosyalizmin temellerini insadaki roliinii tartisiyor,
dogabilecek sorunlari arastirtyor, devletin hangi faaliyetlere na-
sil destek olabilecegini sorguluyor, kisacasi, kalkinma sorunu-
muzu yetkin bir iktisatc1 gibi tartisiyor. Nihayet, dis iliskileri-
mizi masaya yatirirken, Tiirkiyenin bagimlilik temel gergeginin
somutta nasil yansidigini ve giivenligimizle ulusal ¢ikarlarimiz
acisindan ne gibi tehlikeler yarattigini, NATO’yu, NATOnun
giivenligimize bir katkis1 olup olmadigini, o giinlerdeki Avrupa
Ekonomik Toplulugu ile iliskilerimizi, topluluga katilmamizin
yaratabilecegi sorunlari, borglanma siyasetimizin tehlikelerini,
hem sosyalist iilkelerle devletten devlete iliskilerimizi, hem de
uluslararasi is¢i hareketine karst durumumuzu cesaretle tarti-
siyor ve hem emperyalizme kars: hem de bagska is¢i hareketleri
karsisinda, niye tam bagimsiz olmamiz gerektigini inandirici
bir bicimde anlatiyor.

Kitabin son olarak vurgulanmas: gereken ¢ok 6nemli bir
ozelligi de, Behice Boranin en hassas sayilabilecek sorunlar:
bile agik yiirekle ele alip kendine gore ¢oziimlemeye calismasi.
Ornegin, Sovyetler Birligi ile Cin arasindaki ¢ekismeyi, icin-
de bulunduklar1 evrelerin farkina gore agiklamaya calistyor
ve her tutumun kendine gore bir islevselligi oldugunu ortaya
koyuyor. Kiirt sorunundan gengligin tutumuna dek, yazar hep
“sorun kovaliyor”. Daha énce ortaya konmus sorunlarla yetin-
meyip hep isin daha bagka ne yonleri olabilecegini arastiriyor.
Bu da, Behice Boranin, bilim insanlig1 ile sosyalist eylemci
ozelliklerini son derece bagarili bir bicimde birlestirebilmis ol-
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masindan kaynaklaniyor. Tezler bolimiinde belirtilecegi gibi,
Behice Boran igin bilimselligin olmazsa olmaz kosullar1 var.
Ama Marksist bir diisiiniir olarak Behice Boran’in essiz degeri,
sosyalizm icin miicadelenin ancak bilimsellikle desteklendigi
ol¢tide bagarili olacagina biitiin i¢tenligiyle inanmasi. Nitekim,
yazdig1 bu kitap, gercekte, yetkin bir bilimsel aragtirma. Oyle
oldugu i¢indir ki bunu goéniil rahathigiyla parti arkadaslarina
ithaf edebiliyor: “Tiim zorluklara ve baskilara ragmen yurdun
dort bucaginda sosyalizmin 1518101 siirdiiren partili arkadasla-
rima”, diyor ithafinda.

4. Kitabin Mimarisi

Kitap sekiz bolimden olusuyor. Bu bolimleme bi¢imi, yazarin
diyalektik mantiginin geregi. Bilindigi gibi diyalektik, olgula-
rin tarihsel siire¢ i¢inde, hep karsilikli baglantilar: gz 6ntinde
tutularak, belli bir biitiinliik i¢inde ele alinmasini gerektirir.
Kitabin ana konusu, “sosyalizm baglaminda Tiirkiye”. Baglamin
sosyalizm olmasinin ka¢inilmaz sonucu olarak, imparatorluk-
tan o ginlere dek Tirkiyenin gelisim siireci, hep sinif esasi
tizerinden inceleniyor. Bunun amaci, Tirkiyenin gelisiminin
“tarihsel dogrultusunu” dogru saptamak. Bunun i¢in, 6nce im-
paratorluktan cumhuriyete gecisin, imparatorlugun toplumsal
yapisinin sonucu olarak nasil dis baskiyla tetiklenen bir stire-
cin tirtindl oldugu, imparatorlugun baslattig1 tepeden inme ka-
pitalistlesmenin yarattig1 temel toplumsal ve kiiltiirel sorunlar
ortaya konuyor. Sonra, Ulusal Kurtulus Savagi, Cumhuriyet’in
oncii kadrolarinin sinifsal niteligi ve o giinkii Tirkiye’de im-
paratorluktan miras kalan sinif yapisinin etkisi tizerinde du-
ruluyor. Boylece, 1923-1960 arasinda once liberalizm, sonra da
devletgilik bi¢ciminde yiiriitillen kapitalist siyasetin, sinifsal ta-
bani nedeniyle niye basarisiziga mahktim oldugu agiklaniyor.
Nihayet, bu basarisizligin yarattigi bir kirilma olan 27 Mayis



hareketinin sinifsal ve toplumsal anlami ortaya konuyor. Birinci
bolim bu bigimde tamamlandiktan sonra ise, ikinci bolimde,
27 Mayisin yarattig1 yeni sinifsal dengede, sosyalist hareketin
durumu inceleniyor. Bu amagla, yine diyalektik yonteme uy-
gun olarak, daha imparatorluk doneminde baslayan isci sinifi
miicadeleleri kisaca ozetleniyor, Tiirkiye sanayilesmis bir tilke
olmadig1 i¢in is¢i kitlesinin goreli agirligr Batr'ya gore daha az
olmakla birlikte, cumhuriyet donemi boyunca da is¢i sinifinin
kendi sinifsal ¢ikarlar: icin miicadelesini nasil inatla siirdir-
diigti animsatiliyor. Boylece, sosyalizm agisindan o giiniin en
6nemli konusuna, 27 Mayis'in ve 1961 Anayasasrnin agtig1 yeni
olanaklarin sosyalizm i¢in nasil kullanilabilecegi sorununa ge-
liniyor. Ugiincii Diinya kiigiik burjuva sosyalizminin ¢ok etki-
li oldugu o giinlerde, sol kamuoyunda is¢i sinifinin 6nciliigi
konusunda 6nemli tereddiitler vardi. Behice Boran’in ylirtittiigii
irdelemenin temel amaci, tarihsel gercekleri vurgulayarak sos-
yalizmin nasil ancak is¢i sinifi tarafindan omuzlanabilecegini
gozler oniine sermek. Bunun i¢in, kolaya ka¢ip kuramdan ha-
reket edecegine, gerceklerden yola ¢ikiyor: Subat 1961’de TIP’in
nasil, hi¢cbir aydin katilimi olmadan iscilikten gelen sendikacilar
tarafindan kuruldugunu, bir yillik bir ¢abadan sonra bu sendi-
kacilarin aydin destegine ihtiyaclari oldugunu gérdiikten sonra,
isci sinifina gercekten hizmet edecek bir genel baskan bulmak
icin nasil titiz davrandiklarini, bagskanliga sectikleri Mehmet
Ali Aybar’in, partide ig¢ilerin giiciinii siirekli olarak koruyabil-
mek i¢in nasil ¢ifte sandik kuralini® getirdigini, parti tiiziik ve
programinin nasil is¢i sinifinin onciiligiinii 6ngérdigiini, bu
tercihin Tiirkiye tarihinde ilk kez sosyalizmi nasil TBMM’de
de temsil edilen ulusal gapta bir akim haline getirdigini gozler
oniine seriyor. Boylece, TIP’in stratejisinde somutlasan isci s1-
nifi 6nciiligliniin sosyalizm i¢in nasil en temel kural oldugunu,

16 Partinin butdn organlarinda isci gictnun temsilini glivenceye almak icin getirilen bu kurala gére,
TiP'te secimler hep iki liste halinde yapilmis, Uyeler, isci ya da sendikaci olanlar icin bir sandikta,
gerikalanlaricin ise ikinci bir sandikta oy kullanmislardir.
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Tiirkiyenin o giinkii somut kogsullar: iginde apagik bir bicimde
ortaya koymus oluyor.

Diyalektigin geregi olan tarihsel bakis acis1 boylece oturtul-
duktan sonra, ti¢iincii bolimde, yine diyalektigin 6teki biiyitk
geregi olarak olgulari, karsilikli baglantilar1 icinde bir biitiin
olarak c¢oziimleme isine girisiliyor. Yazar burada Tirkiye'yi,
diinya sisteminin ve bu sistemin altsistemlerinin bir pargast ola-
rak ele aliyor. Incelenen ilk altsistem, kapitalist sistem. Kitap,
emperyalizmin 6zellikle II. Diinya Savasrndan sonra karsilas-
t1g1 sorunlari, bu sorunlarin altindan kalkabilmek i¢in uygula-
nan yeni-emperyalizm siyasetinin mahiyetini, buna tepki olarak
ortaya ¢ikan Baglantisizlar hareketinin niteliklerini ve nihayet,
pazar genisletme ihtiyacina yanit olarak olusturulan Avrupa
Ekonomik Toplulugunun emperyalist iilkelerin i¢ iliskileri
bakimindan ne gibi etkiler yaratabilecegini arastirtyor. Ikinci
altsistem, uluslararasi isci sinifi hareketi. Behice Boran burada,
diinya sosyalist sisteminin yasadig1 sorunlar1 a¢ikliga kavustur-
ma kaygisiyla, on dokuzuncu yiizyildan baslayarak uluslararas:
isci sinif1 hareketinin tarihsel gelisimini ve o giin ulagilan asa-
may1 bir Marksist sosyolog goziiyle masaya yatiriyor. Bu ¢oziim-
leme ona, is¢i sinifi biitinlesmesinin heniiz ulus temelini asa-
madigini, bu gercegin de hareketin farkli asamalarinda bulunan
is¢i siniflarinin siyasetleri arasinda nasil farkliliklar yarattigini
gosterme olanagini veriyor. Bu otuz yedi sayfalik ayrintil1 ince-
leme, kitabin en giiclii altboliimlerinden biri. Diinya sosyalist
sisteminin ancak bu incelemeden sonra ele alinmasi, sorunlarin
¢ok daha acgik bir bicimde anlagilmasina, enternasyonalizmde
baskiciligin fiilen kotii sonug verdiginin gosterilmesine, daya-
nigma icinde olsalar da, biitiin is¢i sinifi hareketlerinin ancak
bagimsiz olmakla en iyi sonuglar: alabileceklerinin ortaya kon-
masina olanak veriyor."”

17 Uluslararas! iliskilerin ¢ézumlendigi bu boélimun, kiresellesme cagindan ve sosyalist blokun
dagiimasindan cok 6nce yazildigi goz 6ninde tutulmalidir.



Tiirkiye’nin gelisiminin tarihsel dogrultusu, ulasilan asa-
ma ve diinya altsistemleriyle baglantilar: bir biitiin olarak or-
taya konmakla, esas konunun anlasilmas: i¢cin zorunlu olan
“baglam”in kurulmasi tamamlaniyor. Esas konu: Sosyalist
Tiirkiye. Izleyen bes boliim, sorunun belli bagli yonlerini, ay-
rintisiyla ve sistemli bir bi¢imde ele aliyor. Dérdiincii bolimiin
konusu, Tiirkiye’nin toplumsal yapisi. Deneyimli bir sosyolog
olarak Behice Boran, bu yap1 incelemesini, hem dikey boyutta,
hem de yatay boyutta yiiriitiiyor. Dikey ¢6ziimlemenin konusu,
siniflar ve katmanlar. Yazar, basta is¢i sinifi olmak tizere, top-
raksiz koyliilerle devam ederek, emekgi siniflar: sirasiyla ince-
leyip ozelliklerini ortaya koyuyor. Sonunda, belirli kosullarda
emekgilerle isbirligine girisebilecek olan siniflarin durumuna
deginiyor. Bu ¢ercevede, aydinlar ve tiniversite gencligi kat-
manlarini da ele aliyor. Amag, sosyalist miicadelede ve bu mii-
cadelenin ayrilmaz parcasi olan antiemperyalist ve demokratik
miicadelede is¢i sinifina hangi sinif ve katmanlarin hangi yon-
lerden, ne 6l¢iide destek olabilecegini ortaya ¢ikarmak. Behice
Boran’in toplam altmis iki sayfa i¢inde yiirittiigii ayrintili sinif
¢oziimlemesi, kitabin belki de en giiclii altbolimii. Yatay boyut-
ta ise ele alinan esas sorunlar, sehirlesme, bolgesel dengesizlik-
ler ve 6zellikle Kiirt sorunu. Yazar, kapitalizmin esitsiz gelisme
yasasinin nasil bolgeler arasi farklarda kendisini gosterdiginin
altini giziyor, tiirlii bolgelerin basat 6zelliklerini ortaya koyduk-
tan sonra, Dogu ve Glineydogu’da azgelismisligin yani sira aga-
ligin ve seyhligin yarattig1 sorunlara deginiyor. Nihayet yiirekli
bir Marksist sosyolog ve diiriist bir siyaset insan1 olarak, Kiirt
sorununun, biitiin bu yapisal sorunlarin 6tesinde, ¢ok 6nemli
bir kimlik sorunu oldugunu da orta koyuyor.

Besinci boliimiin konusu anayasa. TIP’in yasal miicadele
stratejisini benimsedigi goz oniine alinirsa, bu konunun 6ne-
mi kolaylikla anlasilir. Anayasanin “sosyalizme kapali” oldugu
iddias1 karsisinda, Boran, anayasanin sinif gergegini nasil ka-
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bul ettigini, tistelik, siniflar arasinda esitsizlik bulundugu ge-
rekeesiyle sosyal devlet ilkesini, devletin temel ilkeleri arasina
aldigini; sosyal devletin iktisadi ve sosyal haklarla desteklendi-
¢ini, anayasanin topraksiz koyliyii topraklandirmak icin top-
rak reformuna kapilar1 agik tuttugunu son derece inandirici bir
bicimde gozler Oniine seriyor. Sonra anayasaya bir de kapita-
lizm agisindan bakip miilkiyet, miras ve 6zel tesebbiis hakkinin
korundugunu saptiyor. Ancak, bu haklarin sinirsiz olmadigini,
ornegin anayasaya gore, miilkiyet hakkinin kamu yararina ay-
kir1 bir bigimde kullanilamayacagini belirtiyor. Nihayet anaya-
saya gore siyasal partilerin demokrasinin vazgecilmez araglar1
oldugunu, sosyolojik olarak sinif temsilcisi olan siyasal partile-
rin yasa karsisinda esit oldugunu, dolayisiyla, partilerin se¢im
yoluyla iktidara gelmelerini dngéren anayasanin, is¢i sinifinin
partisi olan TIP’e de bu olanag1 tanidigina higbir kugku bulun-
madigini savunuyor. Boylece, Aybar’in 1srarla yineledigi “ana-
yasay1 eksiksiz, tastamam uygulama” talebini, inandiric1 bir
bicimde gerek¢elendirmis oluyor.

Kitabin altinci bolimi, yine sosyalizm agisindan, bu kez
din konusunu ele aliyor. Solculara kars: en kolay ve en yaygin
suglamanin din diigmanlig1 oldugu biliniyor. Behice Boran, din
kurumunun bir 6zel bir de toplumsal-kamusal yonii oldugu-
nu saptiyor ve bu iki yone iliskin olarak anayasanin getirdigi
diizenlemeleri onaylayici bir bicimde agikliyor. Ozel yénden
din, tam bir inang 6zgiirligii, ibadet serbestisi, dinsel inangla-
rin1 agitklamaya zorlanmama, ayni sekilde, su ya da bu dinsel
inang ya da ibadet yoniinde baskiya ugramama hakkini igerir.
Anayasa biitiin bu hak ve 6zgiirliikleri koruyor. Ama bunlar da
sinirsiz degil. Kisisel inanglar topluma-kamuya giydirilmeye
calisildiginda, bu kez de bagkalarina baski yapilmas: tehlikesi
doguyor. Anayasadaki laiklik ilkesi, toplum diizeninin kismen
de olsa din esaslarina dayandirilmasini yasaklarken iste bu ger-
cegi goz 6niinde tutuyor. Anayasal bir kurum olan Diyanet Isleri



Baskanliginin gorevi de, yurttaslarin din 6zgtirliigiinden yarar-
lanmalarini, ama birinin 6zgiirligiiniin bir baskasina baskiya
doniismemesini saglamak. Bu arada, Behice Boran, sosyalizm
halka anlatilirken, sosyalizmin din 6zgiirliigiine saygili olaca-
gin1 sdylemekle yetinmenin eksik kalacagini belirterek, TIP’in
uygulayacagi program ortaya konurken, “programin, basarmak
istedigi islerin Miisliimanligin esaslarina, 6gretilerine aykiri ol-
madig1 da agiklanmalidir” (365-66) diyor.

Kitabin kalkinma y6ntemine ayrilmis bulunan yedinci bo-
liimii, eserin “agir toplarindan” biri. Burada TIP’in uygulayaca-
g1 iktisat siyaseti, bunun i¢in bankaciligin, sigortaciligin ve dis
ticaretin devletlestirilmesinin niye gerekli oldugu, planlamanin
devlet kesimi ile 6zel kesim i¢in nasil isleyecegi, hangi yatirim-
lara oncelik verilecegi, isletmelerin yonetiminde is¢i temsili,
toprak reformunun hangi esaslara gore ve nasil uygulanacagi,
tarimin nasil modernlestirilecegi, yalnizca alim-satim degil
tiretim kooperatif¢iliginin de nasil desteklenecegi, devlet kredi-
leri, 6zel tesebbiisiin anayasal haklar1 korunarak nasil yénlendi-
rilecegi, devletlestirmenin uyacag ilkeler, dogabilecek sorunla-
ra da deginilerek agik yiirekle anlatiliyor. Burada giidiilen amag
ok acik: TIP’in éngordiigii kalkinma ydnteminin, sosyalizme
yonelik oldugu i¢in, bizim gibi azgelismis bir tilkede basar1 san-
s1 bulunan biricik program oldugunu ve bunun, anayasa kural-
lariyla tam bir uyum i¢inde bulundugunu ortaya koymak.

Kitabin sekizinci ve son boliimiiniin dis iliskilere ayrilmasry-
la bir bakima baga doniilerek diyalektik sunus programi tamam-
lantyor. Ilk bolimde, imparatorlugun son déneminde, diinya
kapitalist sisteminin yarattig1 baskinin toplumsal degisimi nasil
zorladig1, bu zorlamayla baglatilan tepeden inme kapitalistlesme
siirecinin cumhuriyette nasil siirdiiriildiigii anlatilmigti. Bu son
boliimde, kapitalist kusatma ve zorlamanin somut olarak nasil
isledigi, Tiirkiyenin hangi yollardan emperyalizmin kiskacina
alindig1 ve burada nasil tutuldugu, basta Amerika’yla imzalanan
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ikili antlagsmalarin ve NATO ittifakinin emperyalizme bagimli-
l1igin hukuk ¢ergevesini nasil kurdugu, dis “yardimlarin”, kredi-
lerin, yabanci sermaye yatirimlarinin nasil bir somiirii diizenegi
olugturdugu ayrintilar1 ile ortaya konuyor. NATO ittifakinin,
ikili antlagmalarin ve uzun vadede Avrupa Ekonomik Toplulugu
ile iligkilerin Turkiye’nin bagimsizligini nasil tehlikeye diigiir-
diigii gozler oniine seriliyor. NATOnun “topyekiin mukabele”
yerine “esnek mukabele” stratejisini benimsemesiyle, SSCB’yle
sinirdag bir iilke olan Tirkiye’nin giivenliginin nasil biyiik bir
tehdit altinda birakildigi, ABD’yle imzalanan ve hi¢cbir NATO
tilkesinin benzerini imzalamadig1 5 Mart 1959 “isbirligi” ant-
lasmasinin, kukla bir hitkiimetin, uluslararasi komiinizmin
“bilvasita” [dolayli] tecaviiziine ugradigi bahanesiyle Tirkiye’ye
nasil Amerikan silahli giiclerini davet edebilecegi gosteriliyor.
Biitiin bu tehlikelere isaret edildikten sonra da, Tiirkiyenin ba-
gimsizligini ve giivenligini saglayacak bir dis siyasetle savunma
siyasetinin hangi esaslara dayanmasi gerektigi anlatiliyor. Bu
arada, boyle bir dig siyasetin nasil bir silahl1 gii¢ gerektirdigi de
aciklaniyor.

3. Kitabin Kaynaklar

Behice Boranin Tiirkiye ve Sosyalizm Sorunlar: kitabinin, yaza-
rin kokli Marksizm ve Tirkiye bilgisi ile giiglii ¢6ztimleme ye-
tenegi disinda, kullandig1 kaynak sayist son derece az. Bunlari
kitapta verilis sirasina gore sayryorum:

- Einstein and Y. Infeld, The Evolution of Physics, Simon and
Schuster, W.Y. (65)

- Oscar Lange, Political Economy, vol. I, General Problems,
Pergamon Press, 1963 (66)

- Behice Boran, “Metod Agisindan Feodalite ve Miilkiyet”,
Yon, 28 Kasim 1962 (67)



- Omer Celal Sarg, Tanzimat ve Sanayimiz, M.V. Maarif
Matbaasi, Istanbul, 1940 (72)

- Biilent Koprulii, Toprak Hukuku Dersleri, Fasil 1, 1958 (76)

- Turk Tarihi Tetkik Cemiyetinin hazirladig1 Tarih, cilt IV
(87, 109)

- Istatistik Enstitiisi, Tiirkiye Istatistik Yillig1, 1964-65, Yayin
No: 510 (300)

- Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 56. B., 17-2-1967 (423)

- Ismail Soysal, Tiirkiyenin Dis Miinasebetleriyle Ilgili Baslica
Siyasi Andlasmalari, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
Ankara (425)

- Memduh Yasa, Devlet Borglari, 1965 (440)

- TIP Bilim ve Arastirma Biirosunun yapti1 arastirmalar
(238, 263, 428, 443, 445)

- Yillik Ekonomik Rapor, 1968, Tablo IV, 1 (447)

- Sadun Aren’in 1968 Biitce Kanun Tasarisi tizerinde Meclis’te
yaptig1 konusma (449)

Bu sayinin azliginin iki bilyiik nedeni var. Birincisi, Behice

Boran’in kitabinin, kendi tiiriinde, Tirkiye’de ¢ikmus ilk kitap

olmasu. Ikincisi ise, yararlanabilecegi kaynaklarin nesnel azlig1.

6. Kitabin Tezleri

Behice Boranin bu kitapta savundugu goriisleri, konularina
gore kiimelendirerek asagida siraliyorum: (Her kiimede verilen
rakamlar, yeni bastmin bu konuyla ilgili sayfalarina génderme-
de bulunuyor.)

l- Sosyalizmin temeli bilimdir. Bilim, kesinlikle, 6nyargisiz bir
nesnellik ve eksiksiz bir diisiince 6zgiirligii gerektirir. (58, 59)

Ancak sosyalizm, ayni zamanda bir sinif ideolojisidir.
Bilimsel kuskuculuk ile ideolojik miicadele arasinda bir gerilim
bulunmasi normaldir. Ama sonugta, bu iki yan birbirini besler.
(199, 200)
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Bilimsel arastirmada en 6nemli nokta, toplumun tarihsel
gelisim dogrultusunu yakalamaktir. Bunun igin de, oncelikle
toplumsal yapiya, yani iiretim giiglerine, tiretim iligkilerine,
toplumsal sinif ve katmanlara bakmak gerekir. (63, 66)

Cok karmagik gercekler incelendiginde, bilimsel yontem,
once ana iligkilerin ortaya konmasini, sonra da, bu modelin 6z-
giil kosullarla, “miidahale edici sartlar”la islenerek gitgide so-
mut gercege daha yakin hale getirilmesini gerektirir. (247)

Toplumsal gelismede tek tarafli bir belirlenim yoktur. Yine
de, “evrimsel zaman” bakis agisinda, insanin dogayla alisveri-
sini belirleyen iiretim giiglerinin, bagimsiz degisken oldugu ka-
bul edilmelidir. (68, n. 5)

2- Bati, distan zorlamayla degil, kendi i¢ gelismesinin sonucu
olarak sanayilesmistir. Azgelismis iilkeler ve bu arada Tirkiye
ise, Batil1 toplumlarin baskisi altinda ve yar1 bagimli durumda
degismeye zorlanmistir. Tiirk toplumunun sorunlar: incelenir
ve ¢oziim yollar1 aranirken bu durum ilk dikkate alinmas: gere-
ken temel etmendir. (66)

- Feodalizmde temel servet topraktir, temel iiretim tarimdir,
temel gelir bi¢imi ranttir. Osmanli toplumu bu ana 6zellikleri
tagidig1 icin, feodal olarak nitelenebilir. Oyleyse, Batida kapita-
lizm kurulurken, biz geng bir toplumun biitiin enerjisiyle mer-
kezi feodal bir imparatorluk kurduk. (67, 68, 70)

I- Bat1 kapitalizminin Akdeniz merkezli olmaktan ¢ikmasi bizi
diinya kapitalist iligkilerinin ana yolunun disinda birakti. Bati
hammadde elde etmek ve pazar genisletmek icin bize baski yap-
maya baslayinca askeri zayifligimiz ortaya ¢ikti. Bunun tizeri-
ne, on sekizinci yiizyilin sonundan itibaren, asker-sivil kadrolar
araciligiyla yukaridan asagi, tepeden inme bir yenilestirme ha-
reketi baglattik. Bat1 baskisiyla giristigimiz bu yenilestirme, en
¢ok tarimdaki iist siniflarin isine yaradi. (73, 75)



8- Ulusal Kurtulus Savasimiz, disa doniik yoniiyle antiemperyalist
bir savasti, ice doniik yoniiyle azgelismis tilkelere 6zgii bir burjuva
devrimiydi. Savas bitince egemen biirokrat tabakanin ¢evresinde,
yeni palazlanan burjuvazi (tiiccar, miiteahhit, ikinci derecede sa-
nayici ve bankaci) ile biiyiik toprak sahipleri kaldi. Simif farklar:
heniiz ¢ok derinlesmedigi i¢cin Halk Partisi, herkesin partisi olma
iddiasiyla ortaya ¢ikti. Bir parti ayni zamanda biitiin siniflarin
partisi olamazdi. Yonetici kadro, toplum yapisinin degismesini
tarim, ticaret, sanayi ve bankacilikta kapitalist tiretim ve degisim
iliskilerinin gelismesine birakti. Gericilige kars: ¢ikarildig: ileri
stiriilen Takriri Stikéin Kanunu da en ¢ok ig¢ilere karg: baski i¢in
kullanildi. Bu durum 1960’a dek siirdii. (78, 79, 87, 88, 90, 91)

6- 1940’tan sonraki savas yillari, her ne kadar Tiirkiye bu savasin
disinda kaldiysa da, Tiirk toplumunu etkilemekte gecikmedi.
Bu etki her seyden 6nce dis ticarette kendisini gosterdi. Digalim
mallar1 darlig: istifcilige, vurgunculuga yol agti. Emlak, arsa
spekiilasyonu ald:1 yiiriidii. Boylece burjuvazide bir sermaye
birikimi oldu. CHP’ye kars1 kurulan Demokrat Parti, palaz-
lanmis olan burjuvazi ile toprak agalarinin, kasaba esrafinin
devleti dogrudan dogruya kendi ellerine gecirmeleri, biirokra-
tik tabakay1 ikinci plana iterek ona tistiin bir duruma gelmeleri
cabasini ifade ediyordu. Ne var ki, ¢ok partili diizende halkin
oy hakkini ciddiye alip ona sahip ¢ikmasi ve kendini ezen, hor-
layan, dertlerine care bulmayan bir devlet yonetiminin temsil-
cisi ve sorumlusu olarak gordiigit CHP’yi alasag1 etmesi siyasal
alanda devrimci bir davranigti. 1950-60 arasindaki DP-CHP
miicadelesi, giiclenen sehir burjuvazisi ve burjuvalagan biiyitk
toprak sahipleriyle yonetici kadro, biirokrasi arasinda bir ikti-
dar miicadelesiydi. (92, 97, 99, 105, 107)

1945-1960 doneminde, bu i¢ miicadeleler ve gelismeler olur-
ken, Tiirkiye’nin dis siyasetinde de temelden bir degisme oldu.
Bu degisiklik Tirkiyenin i¢ durumunun, sosyal yapisinin dis
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politikada yansimasiydi. Tirkiye, basta Amerika olmak tizere
kapitalist diinyaya kapilandz. (107, 111)

1-27 May1s 1960 hareketi biirokrasinin ve onunla birlikte ‘aydin’
orta tabakanin, iktidar miicadelesinde, ordunun miidahalesiyle,
komprador (disa bagimli) burjuvaziyi ve toprak agalarini DP’nin
sahsinda alt etmesiydi. 27 Mayis hareketinin verdigi en 6nemli
sonug yeni anayasa ve yarattig1 fikir ve soz ozglrligi ortami
oldu. 27 May1s 1960’tan sonradir ki, sosyalizm, ilk defa yasalar
cercevesinde, mesru bir fikir akimi ve siyasal hareket olarak or-
taya ¢ikma olanagini buldu. Tirk is¢i sinifinin on dokuzuncu
ylizyilin ilk yarisina kadar geriye uzanan bir miicadele tarihi
vardir. Tarihsel ve toplumsal agidan bakildig1 zaman TIP’in ku-
rulusunun tilkenin genel siyasal gelismesi i¢inde ve 6zellikle is¢i
sinifl hareketinin tarihsel ¢izgisinde aldig1 yer agikea belli olur.
Tiirkiye’nin kosullarinda sosyalist hareketi yukaridan asagiya
bir aydinlar hareketi olarak baslatmak miimkiin degildi. (112,
114, 122, 124, 125, 126, 127, 132, 138, 139)

8-Enternasyonalizm konusunu degerlendirirken, her konuda
oldugu gibi oncelikle sosyal yapiya bakmak gerekir. Gergek su-
dur ki, her iilkenin is¢i sinifi diinya olaylarindan, uluslararasi
iliskilerin akisindan, oncelikle kendi toplumu, kendi ekono-
misi yoluyla etkilenir. Uluslararasi iliskilerde mutlak esitlik ve
bagimsizlik ilkelerinin uygulanmasi, son kararin her iilkenin
kendisine birakilmasi tezi ‘burjuva milliyet¢iligi’ olarak nite-
lendirilmemelidir. Bu zorunluk, millet topluluklarinin temel
birimler olmasi nesnel ger¢eginden kaynaklanmaktadir. (188,
203, 211, 225)

9- Kisi olarak insanlar, sinif olarak is¢i ve emekgi siniflar, ken-
di giristikleri eylemlerle deneyim, bilgi ve biling kazandiklar:
gibi, toplumlar da, baska toplumlarin deneyimlerinden, bilim-
sel birikimden ne kadar yararlansalar da, son tahlilde kendi ey-
lemleriyle deneyim kazanirlar, gercegi 6grenirler. En kisa ve en



hatasiz yol budur. Kuramda ve uygulamada yanlis yapmaktan
korkulmamalidir. Ogrenmede, yanlisin 6gretici bir islevi var-
dir. (221, 223)

10- Tarkiye’de sosyal siniflar ve siniflararasr iliskiler elbette sa-
nayilesmis Batili toplumlarinkinden farkli bir durum gésterir.
En biiyiik fark, Tirkiyenin kapitalist-emperyalist toplumlarin
somiriisii altinda bagimli bir ekonomi olusundan doguyor.
Disalimci-digsatimer siniflar yabanci sermaye ile isbirligi ve or-
taklik halindedir ve bu durumda olmayan unsurlar dahi yaban-
c1 sermayeden ve yabanci kredilerden yanadir. Agir bor¢lanma-
ya yol agan, 6zel sartli dis krediler ve yabanci sermaye aslinda
yerli sanayici burjuvazinin gelismesini de kosteklemektedir,
ama yerli burjuvazi i¢ pazari kendi basina gelistiremedigin-
den, sanayilesmeyi ve tarimin kalkinmasini saglayamadigin-
dan, yabanci sermaye ile isbirligi ve ortaklik edip simdikinden
daha Gstiin kar saglamaya razi olmaktadir. Bu nedenle sanayici
burjuvazi de komprador (yabanci sermayenin aracisi) haline
gelmektedir. Bu durumda dis somiirii ile i¢ somiirti sistemleri
birbirine ge¢mis haldedir. Dis somiiriiniin ve diga bagimliligin
yerli egemen siniflar araciligiyla siirdiiriilmesi, Tiirkiye'de esas
sinifsal kutuplagsmanin, temel ¢eligkinin, tiim egemen siniflarla
tiim emekgi siniflar arasinda olmasi sonucunu dogurmaktadir.
(238, 239, 240)

1I-- Biitlin toplumlarda iscileri somiiriiye karsi direnme yoniin-
de toplu miicadeleye ve daha sonra sosyalizme iten kosullar
Tiirkiye igin de gegerlidir. Is¢i apagik, dolaysiz bir sémiirii ilis-
kisi i¢cinde oldugu ve bu somiiriiniin kaynagi olarak da karsisin-
daki somut igvereni gordiigii i¢in ticretini yiikseltmek, ¢aligma
saatlerini kisaltmak, isyerindeki tehlikeli kosullar: diizeltmek
vb. amaglar i¢in isverene karsi miicadeleye girisir. Bu miicade-
le zamanla orgiitlenerek birlesik miicadele bi¢imini alabilir. Bu
nedenle, biitiin emekgi siniflar i¢inde is¢i sinifi toplu ve orgiitli
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miicadeleye en yatkin, en elverisli siniftir. Is¢i sinifi 6nciilig,
ona sosyalist kuramca veya partilerce taninmis bir ayricalik de-
gil, toplum yapisinin, gelisme yasalarinin incelenmesi sonucu
yapacag1 éngoriilen -ve umulan- tarihsel bir gérevdir. Isci sini-
fin1 daha biiyiik sayilarda sosyalist hareket i¢ine katmak, bu ha-
reket icinde onun en bilingli, en disiplinli ve miicadeleci unsur
haline gelmesini, kadrolar1 yetenekli bir sekilde doldurmasini
saglamaya calismak siiphe yok ki TIP’in basta gelen amag ve
6devlerinden biri olmak gerekir. (241, 242, 245)

12-Topraksiz ya da az toprakli yoksul koylii kitleleri, azgelismis
tilkelerde ve de Tiirkiye’de sosyalist hareketlerde 6nemli rol oy-
nayabilecek durumdadir. Koylii niifus i¢inde huzursuz, halin-
den sikayetci bir bagka sinif da ancak gecinecek kadar toprag:
olan ya da kiralayabilen, pazar i¢in yiiksek degerde iiriinler ye-
tistiren, fakat bunlar1 diistik fiyattan elden ¢ikarmak zorunda
kalan kiigiik tireticilerdir. Koyl kitlelerinin sosyalist harekete
katilmalarini kolaylastiran bir yardimci etmen de koyliilerin is-
giler gibi, giinliik gegimlerini saglamak bakimindan dogrudan
dogruya bir ‘patrona bagli olmamalaridir. Biitiin bu nedenlerle
koylii kitleleri sosyalist harekette ¢ok dnemli rol oynayabilirler.
Ama bu, koylt sinifinin sosyalist harekette 6nciiliigii anlamina
gelmez. (256, 257, 258, 259)

Kigtk sanatkar ve esnaf sinifi, ¢alisma, yasama sartlar: ve
gelir acisindan, is¢ilere yakin olan bir diizeyden kapitalist iireti-
min esigindeki, modern donatimli kiigiik sanayi ve orta ticaret
diizeyine kadar uzanir. Bu sinifin ist diizeyinde olanlar orta
burjuvazi durumundadirlar ve Anadolu kasabalarinda, 6zel-
likle tefecilik dolayistyla, koylii ile siki temaslar1 vardir. Buna
karsilik, kiiciik kasabalarda ve sehirlerin kenar mahallelerinde,
kiictik sanatkar ve esnaf sinifinin sayilari bilinmeyen biiyiik
bir kism1 ¢ok zor durumdadir. Biiyiik sermayenin baskisi altin-
dadir, kredi, ucuz ve kaliteli hammadde bulmak ve tiriinlerini



piyasaya siirmek zorluklar1 icindedir. Ozellikle Anadolu kasa-
balarinda ve ilgelerinde bu siniftan insanlar sosyalizmle ilgilen-
mekte, Tiirkiye Isci Partisi'nde etkin rol oynamaktadirlar. (259,
260, 262, 263)

13- Sosyalist kurami ve bilimsel yontemini ilk gelistirenler bur-
juvaziden kopmus, is¢i sinifi ile kader birligi yapmis aydinlar-
dir. Sosyalizmin o giinden bu giine her toplumda 6nce aydinlar
arasinda bir fikir akimi olarak tutuldugu ve sosyalizmi isgilere
ogretmede, hareketi baslatip yiiriitmede aydinlarin etkin rol
oynadig1 goriilmistiir. Bu durum toplumdaki isboliimii yapi-
sinin sonucudur. Aydinlarin tam bir diigiince 6zgiirliigiine ge-
reksinimleri vardir. Ne var ki, diislincelerini serbestce gelistirir-
ken sosyalist aydinlar, nihai 6l¢iitiin toplumun bir biitiin olarak
ilerletilmesi oldugunu da g6z 6niinde tutmak zorundadirlar. Bu
da, baskiya dayanan degil, 6zgiirce benimsenen bir disiplini ge-
rekli kilar. (266, 267, 268)

Devlet yonetimi ile i¢ i¢e olmak, aydinlara hem tutucu, hem
de ilerici bir nitelik vermektedir. Halka tepeden bakan aydin
tutucudur. Buna kargilik bagimsizlik, demokrasi, sosyalizm
davasinda halkla el ele yiirtiyen aydin ilericidir. Bir katman
olarak aydinlar, bagimsiz hareket edemezler. Devlete egemen
olduklarinda bile, ya Tiirkiye’de hep oldugu gibi iktisaden
giiclit sinif ve katmanlara ya da somiiriilenlere hizmet eder-
ler. Halka hizmet, ancak halkin 6rgiitlii katilimini saglamakla
olur. (268, 269, 270, 271, 272)

Okuyan genglik arasinda tilke sorunlarina ve hele sosyaliz-
me ilginin artmas: dogaldir. Hem geng, hem de okuyor oldu-
gu i¢in bu katman, niifusun en uyanik, en canli bir kesimini
olusturur. Bugiinkii genglik hareketinin niteligi savasa karsi,
barigtan yana olmaktir. Ozgiirliik, esitlik, gergekleri grenme,
aldatilmama, ikiyiizliilikten uzak dogal ve sade bir yasam bas-
ta gelen istekler olarak goriilmektedir. Gengligin istekleriyle
emekei halk Kkitlelerinin, is¢i sinifinin, heniiz farkina varmais
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olsunlar veya olmasinlar, gercek gereksinimleri ve istekleri ayni
dogrultudadir. Bu iki toplumsal giiciin 6zgiirce, yani bireyin
kendi iradesiyle goniilden kabul ettigi bir disiplinle, hosgoriilii,
insancil bir sosyalist hareket i¢inde birleserek bozuk toplumsal
diizenleri degistirmesi hem gencligin, hem halklarin sorunlari-
n1 ¢ozecektir. (284, 285, 286, 287, 289, 290)

14- Toplumun sinif ve katmanlar1 arasinda farklilasma, dikey
yapiy1 olusturur. Bolgeler arasindaki farklilasma, bityiikk mer-
kezlerle kasabalar, kentle koy arasindaki farklilasma ise top-
lumun yatay yapisini olugturur. Kapitalist sistem, siniflar ara-
sinda ugurumlar yarattig1 gibi, kent-kdy ayriminda ve bolge-
ler arasinda da, ¢ok keskin farklilagmalara yol agar. Dogu ve
Giineydogu bolgelerimizin geri kalmighigi, yalnizca ekonomi ve
kiiltiir alaninda degil, biitiin toplumsal yapilarda kendini goste-
rir. (295, 298, 299, 300)

Bu azgelismis bolgelerimizde, kapitalizmden kaynaklanan
gelisme farklilagmasinin yani sira, bilimsel anlamda “miidahale
edici bir etmen” de goriiliir. O da bolge halkinin ¢ogunlugu-
nun ana dilinin Tlirk¢e olmamasi, en ¢ok Kiirtce, bir 6l¢iide de
Arapga olmasidir. Bu etmen, bolinme korkusuyla, bu bolgeler
halki tizerinde 6zel bir baski uygulanmasina yol a¢gmaktadir.
Gergekte bu kisir dongii, béliinme tehlikesini azaltacagina ar-
tirmaktadir. Sonugta bugiin bu bolgelerin halki i¢in kimlikle-
rinin saygi gérmesi sorunu, en agagi kalkinma sorunu kadar
6nem kazanmustir. (300, 302, 303, 304, 307)

13-1961 Anayasasi, hem sinif gergegini kabul ediyor, hem de hig-
bir sinifa ayricalik tanimiyor. Anayasa, komiinist olsun fasist
olsun her tiirli sinif diktatorligiini yasakladig: gibi, halka te-
peden inme hizmet gotiirme iddiasiyla girisilecek bir diktator-
lagt de digliyor. (314)

Anayasa, ‘sosyal devlet’ ilkesini 6ngormekle, yasa karsisin-
da esit olan siniflarin gergekte esitsiz olduklarini, bu esitsizli-



gin emekgi siniflari kollayan siyasetlerle giderilmesi gerektigini
kabul ediyor. Bagka bir deyisle, anayasa yalnizca siyasal degil,
iktisadi demokrasiyi de éngoriiyor. (315, 316, 318)

Ulusal irade ¢ogunlugun iradesiyle 6zdes olsaydi, muhalefet
partilerinin varliginin bir gerekgesi kalmayacag gibi, bu partilere
oy veren yurttaslarin oylarinin da hicbir degeri olmazdi. Ulusal
irade, iktidarin baskin giiciiniin yani sira muhalefetin de goreli
glicinii igeren bilesik bir iradedir. Demokrasi, ulusal iradenin
boyle anlasilip ona saygi gosterilmesini gerektirir. (322, 323)

Anayasa, a) ‘sosyal devlet’ ilkesini kabul edip emekgilere
0zel haklar tanimakla; b) iktisadi yasami basibos bir rekabete
terk etmeyip planli kalkinmay1 ve bu arada toprak reformunu
benimsemekle; c¢) 6zel miilkiyet ve 6zel tesebbiis konularinda
kamu yararina dncelik vermekle; ¢) sosyal adalet ve tam ¢aligma
esasini 6ngérmekle; hi¢ kuskusuz, halktan yana bir anayasadir.
(332, 333)

Halk kitleleri bu anayasaya sahip ¢iktig1 6l¢tide, siniflararasi
dengeye dayanan demokrasi diizeni ger¢ek anlamiyla kurulmus
olur. (334)

Egemen siniflar ve destekgileri Amerika, TIP’in bu anayasa-
ya dayanarak yasal yoldan iktidara gelmesini engellemeye kal-
kisirlarsa, o zaman mesru ‘direnme hakkr dogar ve sonucu, o
giinkii gii¢ dengesi belirler. (335, 336, 337)

16- Toplumbilimsel agidan bakildiginda, dinin, biri kisisel, 6teki
kamusal olmak iizere, baslica iki yonii vardir. (351)

Cagdas toplumlarda gecerli ilke laikliktir. Bunun geregi, ki-
sinin inancinda ve ibadetinde 6zgiir olmasi, higbir baskiya ug-
ramamasl, bunu saglamanin giivencesi olarak da, devletin higbir
dine ayricalik tanimamasi, toplumsal ve kamusal yasami din ku-
rallarina oturtmaya kalkismamasidir. 1961 Anayasasi bu iki ge-
regi agik ve giiglii bir bigimde goz oniinde tutmaktadir. (352, 353)

Osmanlilar Bat1 karsisinda tutunabilmek i¢in tepeden inme
yenilestirme hareketine girisince, bu yonde i¢sel bir gereksinim

bl




TiRKIYE VE SOQOSYALiZIM SORUNLARLI

38

duymayan teokratik Osmanli toplumunda bir ikilik bag goster-
di. Durumu daha da kétiilesen halk, sugu bu yenilestirme hare-
ketinde gordii ve bildigi tek saglam ideoloji olan dine sarild1. Bir
kesim aydin ise buna bakarak halki ‘gerici’ olmakla sugladi. Oysa
gericilik, halkin hakli tepkisinin bi¢imine bakarak degil, ancak
toplumsal yap1 goz oniinde tutularak teshis edilebilir. (356, 357)

Egemen siniflar, din kisvesi altina yobazligi, kendi somiirii
diizenlerini stirdiirmek i¢in kullanmaktadirlar. Bagka bir ideo-
loji bilmeyen halk da, Batililasmis burjuvazinin litks yasamina
duydugu tepkinin de yardimiyla, bunlara kanmaktadir. {leride,
anayasal diizeni, 6zellikle de sosyalizmi bastirmada bu s6zde
halk hareketlerinin kullanilma tehlikesi vardir. (362, 363)

Anayasanin laiklikle ilgili hitkimleri, sosyalist hareketin si-
yasetine tamamen uygundur. Ancak bununla yetinmeyip halka
sosyalist siyasetin kesinlikle dine karsi olmadigi, sadece dinin
somiiril yolunda koétiiye kullanilmasina karsi oldugu agik secik
bir bigimde anlatilmalidir. (363, 364, 366)

IT- Cumhuriyetin ilaninin iizerinden neredeyse yarim yiizyil
geemis olmasina karsin Tirkiye gercek anlamda kalkinama-
mustir. Uzerinde durulmasi gereken sorular sunlardir: Tiirkiye,
sahip oldugu dogal kaynaklarin, emek giiciiniin, teknik kadro-
larinin sagladig olanaklarin izin verecegi azami olgiide kalki-
niyor mu? Gelismis toplumlarla arayr makul bir siirede kapa-
tacak hizda kalkiniyor mu? Ve nihayet, sosyal adalete uygun,
biiytik halk ¢ogunlugunun refahini, mutlulugunu saglayacak
sekilde kalkiniyor mu? (371, 372)

Batida kapitalist yoldan gelisme, birtakim 6zel kosullarin
varlig1 sayesinde gerceklesmistir: Batili tilkeler biitiin diinyay1
en kaba ve acimasiz yontemlerle pervasizca soyabilmislerdir;
kendi devletleri kapitalizmin korunmasi ve desteklenmesi i¢in
kendilerine ayricalikli haklar sunmustur; kendi emek giiglerini
havsalanin almayacagi kosullarda sémiirebilmiglerdir. Batida



sermaye birikimi ve kalkinma béyle saglanmaistir. Bugiin azge-
lismis tilkeler ve bu arada Tiirkiye i¢in, bu yollarin hepsi kapali-
dir. Dolayisiyla bugiin artik Batinin kullandig kapitalist yoldan
kalkinma olanaksizlasmistir. (373, 374)

Azgelismis tilkeler ve bu arada Tiirkiye, dogrudan dogruya
sosyalist bir diizene de gecemezler. Bu iilkeler dyle bir kalkinma
yontemi uygulamak zorundadirlar ki, bu, hem (1) Batida kapi-
talizmin bagardig1 tarihsel gorevi basarmali, yani derebeylik
kalintilarini tasfiye etmeli, yeterli sermaye birikimini saglama-
11, sanayilesmeyi hizla bagarmali, toplumu modern teknoloji ile
donatmalidir; (2) hem de bu toplumlarin 6zel niteligine, kosul-
larina uygun olmalidir; sosyal adalet saglanmali, emekgi kitle-
ler korunmalidir. (377)

Boyle bir kalkinma yolunu, bozuk diizenden beslenen s6-
miiriicli egemen giigler agamaz. Dolayisiyla, kalkinmanin ilk
kosulu, siyasal iktidarin emek giiglerinin eline ge¢mesidir. (377,
378, 379)

Yapilacak isin esasi, kapitalist degil sosyalist igerikli bir
devlet sektorii yaratmak ve bunu ekonominin lokomotifi hali-
ne getirmektir. Bunun i¢in, dis ticaret, bankacilik, sigortacilik
devletlestirilmeli, ekonomi herkes i¢in baglayici bir plana bag-
lanmali, kamu parasint miiteahhitlere peskes ¢ceken ve bunla-
rin birtakim biirokratlarla 6zel iliskiler kurmalarina olanak
veren ihale usulii kaldirilmali, planin hazirlanmasinda da, is-
letmelerin yonetiminde de, emekgiler 6rgiitlii olarak yonetime
katilmali, devlet iireticilerle dogrudan dogruya iliskiye girme-
li, kamu mallar1 kamu tasitlariyla tasinmali, alim satimlarda
kamu kesiminde fiyatlar planin gereklerine gore belirlenmeli,
kamu igletmelerinin kazanglari, yeni yatirimlar ve 6teki kamu-
sal harcamalar i¢in pay ayrildiktan sonra, o isletmede ¢alisan
emekgiler arasinda bolistiiriilmeli, kalkinmada siirekliligi sag-
layabilmek ve ulusal bagimsizlig1 giivenceye alabilmek icin agir
sanayiye oncelik verilmelidir. (380, 381, 382, 383)
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Planin, iktisadi tesvikler ve yaptirimlar kullanilarak, 6zel
kesim i¢in de baglayic1 olmasi saglanacaktir. Yabanc sirketler
ve kamu hizmeti goren biiyiik isletmeler disinda, devletlestirme
yoluna gidilmeyecektir. Kii¢iik sanatkar ve esnaf ve hatta kiigiik
ve orta sanayi isletmeleri devletlestirilmeyecektir, ¢tinki bunla-
r1 devletlestirmekte kamu yarari yoktur; tersine, bunlarin dev-
letlestirilmesi devletin basina bir stirti kirtasiyecilik igleri, vir
zvirla ugragsma durumu agar. Ote yandan, kesinlikle, ‘halka
agik’ anonim sirketler kurma yoluna gidilmeyecektir. Bu yon-
tem, tam bir aldatmacadir. Bu yontemde, bir sirketin yiizde iki,
ti¢ hissesine sahip biiyiik sermayedarlar o sirketin yonetimini
ele gecirmekte, kiigiik pay sahiplerine ne kadar temettti dagi-
tilacagina karar vermekte, bu tiir sirketleri baska sirketlerin
yonetiminde s6z sahibi kilarak bir sermaye sebekesi araciligiy-
la ekonominin kilit noktalarina agirliklarini koymaktadirlar.
Sirketleri ‘halka agmak’, halka yalanci bir ‘sahiplik duygusu’ ve-
rerek halkin kiiciik tasarruflarini da biiytik sermayenin emrine
vermekten bagka bir anlama gelmez. (383, 384, 385, 386)

Tarimda kalkinma i¢in, toprak ve tarim reformu birlikte yii-
riitiilmelidir. TIP ilk asamada, 500 déniimiin istiindeki ¢iftlik-
leri kamulastiracaktir. Ancak yoresine gore, bu sinirin altina da
inilebilecektir. Once, bir toprak reformu kamu érgiitii kurula-
caktir. Bunun yani sira, her koyde gizli oyla yoksul koyliilerden
olusan reform kurullar1 olusturulacaktir. Bu 6rgiit ve kurullar,
her yore igin bir koylii ailesine ne biiytiklitkte bir ¢iftlik bira-
kilmasi gerektigini kararlastiracak ve dagitimi ona gore yapa-
caktir. Ayrica, biitiin Tirkiye’de tarim istasyonlar1 kurulacak,
bunlar koyliilere ekilecek iiriin, kullanilacak tohum, uygulana-
cak ¢agcil yontemler konusunda 6nciilitk edecek, piyasadan ¢ok
daha ucuz fiyata traktor, bicer-dover gibi tarim tasit ve aragla-
rini1 saglayacaklardir. Tefecilik ortadan kaldirilacak ve koyliiye
ucuz kredi saglanacaktir. Bliyiik toprak milkiyetinin tasfiyesi
hem toprak agalar1 sinifinin ilke iizerindeki gerici niifuzuna



son verecek, hem de miilkiyetin yayginlagmasi, artik kendisi
i¢in ¢alisacak koyliiniin veriminin yiikselmesine ve tarimda,
sanayiye aktarilabilecek bir birikimin olusmasina olanak vere-
cektir. (387, 388, 389)

Son olarak su da belirtilmelidir ki, sosyalizm bir kalkinma
yonteminin ¢ok oOtesinde bir seydir. Kalkinma, halkin refaha
erigmesi, insanca yagamanin ilk kosulu oldugu i¢in tizerinde du-
rulmaktadir. Yoksa gergekte sosyalizm, her bireyin, kendi ken-
dini asa asa, insanligini gittikce daha yiiksek diizeylerde gercek-
lestire gerceklestire yagamasi demektir. Sosyalizm, en gercek, en
yiiksek, en genis anlamda ahlaki bir diizendir. (394, 395)

18- Antiemperyalist (yani bagimsizlik¢1), antifeodal (yani de-
mokratik) ve antikapitalist (yani sosyalist) miicadelenin bir-
likte yiiriitiilmesi bir tutarsizlik degil, aksine, her ti¢ miicade-
lenin basarili olmasinin kosulu olan diyalektik bir zorunluktur.
Clinkii ancak boyle bir strateji, her ti¢ miicadelenin en saglam,
en kararli, en sonug alic1 giicii olan is¢i sinifinin siyasal 6nciilii-
giinii giivenceye alir. Bu dnciilitk olmadan, {i¢ miicadele de uzun
erimde basarisizliga mahkimdur. Emperyalizmin de, gericilik
karsisinda demokrasiyi koruyamamanin da, emek giiciinii ikti-
saden somiirmenin de bag sorumlusu burjuvazidir. Burjuvaziye
kafa tutabilecek biricik gii¢ ise, is¢i sinifinin onciiliigiindeki
emekei kitlelerdir. Antikapitalist miicadele ertelenerek isci sini-
f1 seferber edilemeyecegine gore de, ti¢ miicadeleyi birbirinden
ayirmak, her ti¢iinii de basarisizliga mahktim etmekten bagka
bir anlama gelmez. (404, 405, 406)

13- Bagimsizlik, ancak herkese kars1 korunuyorsa bagimsizliktir.
Yoksa, II. D. S ndan sonra bizde oldugu gibi, Sovyetler Birligine
kars1 bagimsizligimizi koruyacagiz diye ABD’ye biitiiniiyle tes-
lim olmamizin bagimsizlikeilikla bir ilgisi yoktur. Amerika ile
1947’de ve 1948’de imzalanan savunma ve iktisadi igbirligi ant-
lagmalari, uluslararasi diizenin temel kurallarina aykir olarak,
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bizi Amerikanin hem o sirada kabul ettigi, hem de daha sonra
¢ikarabilecegi yasal diizenlemelere tabi kilmistir. Tiirkiyenin
siyasal, mali ve iktisadi bagimsizlig1 ¢ok ciddi bigimde zedelen-
mistir. (411, 412, 413, 414, 415)

NATO yalnizca bir askeri ittifak degil, siirekli bir askeri is-
birligi orgutiidiir. NATO antlagmasi birtakim ‘ortak degerlerin’
savunulmasini hedef edinmistir. Bunlarin temeli kapitalist dii-
zendir. Bu antlagsmaya dayanarak ABD’yle, bagimsizligimizla
asla bagdastirilamayacak bir dizi ikili antlasma yapilmigtir.
Bunlara ‘uygulama anlagmasi’ denip TBMM’den ve kamuoyun-
dan gizlenmistir. (417, 418, 419, 420, 421)

Tirkiye’deki askeri @islerin hangisinin NATO {issii, hangi-
sinin Amerikan iissii oldugu belli degildir. Aslinda, sonug hep
aynidir. Ciinkiit NATO islerinin kullanilmas: antlagmaya taraf
olan iilkelerden ‘birine’ birakilmaktadir. Bu giine dek de NATO
Konseyi tislerin kullanimini hep bu ige talip olan ABD’ye bi-
rakmistir. Bu tslerdeki kimi silahlarin varlig: bile bilgimizin
disindadir. Ge¢mis uygulamalara bakilirsa, bu tislerin ne i¢in
kullanildig1 konusunda da bilgimiz kisithidir. Ornegin, 1958’ de
Liibnan’a Amerikan miidahalesi Incirlik’ten yapilmis, 1960’ta
Sovyetler Birligi tizerinde diisiiriilen U-2 casus ugag1 yine
Incirlik’ten havalanmistir. Bunlardan sonradan haberimiz ol-
mugtur. Bu durum, bagimsizligimizla bagdasmamasi bir yana,
bizim igin biiyiik bir tehlike kaynagidur. (421, 422)

Biitiin bunlara karsilik, NATO bize otomatik bir koruma
da saglamamaktadir. Antlagmanin besinci maddesine gore, ta-
raflardan birine bir saldir1 oldugu takdirde, 6tekiler kendileri-
ne uygun bir bicimde yardima geleceklerdir. Bu, illa da silahli
yardim olmayabilir. Hatta hi¢ olmayabilir. Nitekim, Baskan
Johnson 1964’te, Kibris bunalimi dolayisiyla Inénii’ye gonder-
digi mektupta, heniiz bariscil yollar tiikenmemistir, miidahale
ederseniz ve Sovyetler Birligi buna kars1 ¢ikarsa, NATO iiyesi
devletler Tiirkiye’ye yardim edip etmemeyi diisiiniir, demistir.



Ozetle NATO, Tiirkiye’yi korumak bir yana, giivenligini ve ulu-
sal ¢ikarlarini tehlikeye atmaktadir. (424, 427, 428)

20- Tiirkiye, kendisini Ugiincii Diinyanin énderi kilabilecek bir
gecmise ve birikime sahiptir. TIP’in 6ngordiigii programi ger-
ceklestirip kapitalist olmayan bir yolla kalkinmay1 basarabilir-
se, tarihte ilk ulusal kurtulus savasini vermis olmanin serefine,
kendi kosullarina uygun, bagimsiz ve demokratik yoldan sosya-
lizmi gergeklestirmenin ilk 6rnegini verme serefini de eklemis
olacaktir. Bunu bagarmak, Tiirk sosyalist hareketinin hem Tiirk
halkina kars1 ulusal gorevi, hem de yeni bagimsizligina kavus-
mus veya kavusmakta olan diinya milletlerine ve sosyalizme
kars: tarihsel gorevidir. (461, 462)
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irinci baskinin yayinlandigi 1968 Mayis ay1 sonlarindan
Bbu yana yurtta ve diinyada yer alan bir kisim olaylar ve

olusumlar bu kitapta incelenen bazi konularla iligkindir.
Onun i¢in, kendimce gerekli gordiigiim yerlerde, bazen kisa,
bazen uzunca eklerle konuyu genislettim. Yazilis biitiinligi
bakimindan, genisletilen kisimlarin yeniden kaleme alinmasi
daha uygun olurdu. Ama ben diisiindiim ki, ikinci baskiy1 alan
okuyucu eski metin nasild, ne gibi degisiklikler yapildi, merak
edecektir. Bunun i¢in, tslp veya ctimle kurulusu bakimindan
bir iki yerde ufak ve 6nemsiz degisiklik disinda eski metni ol-
dugu gibi biraktim. Genisletmeler, ek cimleler ve paragraflar
halinde dizilip basilarak bolimlerin uygun goriilen yerlerine
konulmustur.

Birinci baskinin metnini aynen birakmamin bir ikinci ne-
deni de var. Bilindigi gibi, Tiirk Sosyalist Hareketinin biricik
politika orgiitii ve halen en énemli kolu TIP’te bazi temel so-
runlarda goriis ayriliklar: belirmistir. Goriis ayriliklar: ve tar-
tismalar baglad: my, ilgili taraflar gogu zaman bu ayrilig1 geriye
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dogru gotiiriip gegmisi de inkér ve kotiileme egilimi gosterirler.
Bu gesit davranislari ise ben kiigiiklitk sayarim. Gegmiste veril-
mis yargilar, gegmise miinhasir olmak iizere, aynen kalir, meger
ki, ge¢miste verilmis bir yarginin o zaman i¢in dahi yanlis oldu-
gunu gosteren deliller, olgular sonradan meydana ¢ikmis olsun.

Buna karsilik, “Diine kadar beraberdiniz, ayn1 goriste idi-
niz, simdi bu ayrilik ne?” yollu bir soruyu, ger¢ekten fikir ayri-
liginin nedenlerini 6grenmek i¢cin sormayip da, “Aslinda mesele
fikir ayrilig1 degildir, kisisel anlasmazlik, ¢ekismedir” yargisini
¢ikarmak icin sormak bircok kimseye pek gegerli, cevaplandi-
rilmaz bir itiraz gibi goriindiigii halde, aslinda son derece yii-
zeysel bir mantiga dayanir. Béyle bir muhakeme tarzi kabul
edilirse, bir kere anlasmis olan kimselerin artik dmiirleri bo-
yunca bir anlasmazliga diismeyecekleri, ve yine ayn1 mantikla,
baslangicta anlagsamayan, ¢ekisen insanlarin da artik omiirle-
rinin sonuna kadar hi¢ bir zaman anlasamayacaklar1 gibi bir
sonu¢ cikar ki, bunun da giliingliigii meydandadir. Anlagan
insanlar arasinda goriis ayriligi ¢ikarsa —ki hayatta hep goriile
gelmistir— bu ayrilik elbette belli bir yilin bir ayinda, belli bir
giiniinde yapilan bir tartigmada, yayinlanan bir yazida, verilen
bir demegte vb. ilk defa belirecektir. Onun i¢in de daima bir
“din”, “bugilin™ii ve “yarin” olacaktir.

Eski metin ayni birakilip, yeni gelistirmeler ek parcalar
halinde verilmis olmasina ragmen, eski metinle yeni kistmlar
arasinda diisiincede bir ¢eligki, tutarsizlik yok sanirim. Ek par-
calarda soylenenler, diistincemin ayni dogrultuda gelistirilmesi
niteligindedir.

Bagka faktorler, saikler bir tarafa, sirf fikir diizeyinde ay-
riliklar neden meydana gelir? Yani ayriliklarin diisiincenin
kendisinde miindemi¢ nedenleri nelerdir veya neler olabilir?
Bir kez iyi anlasmis, ayn1 goriiste olduklarina inanan insanlar
arasinda bile aslinda tipatip, tam 6l¢iide, mutlak bir mutabakat
yoktur. Ayni ciimleleri, hatta terimleri kullansalar bile bu yarg:



ve kavramlarin her biri i¢cin tazammunu ve bunlarin tahlili, yo-
rumu sonucu ¢ikardiklar1 neticeler ayn1 olmayabilir, hatta ¢ok
farkli olabilir. Ornegin son tartismalar gosterdi ki, “Sosyalist
uygulamada her iilke i¢in gegerli, hazir, tek bir recete yoktur”,
“Turkiyenin sartlarina uygun sosyalist yontem” ve “sosyalizm
ozde tek, uygulamada gesitlidir” ifadelerinden M. A. Aybar’in
ve benim ¢ikardigimiz anlamlar ve sonuglar ¢ok farklidir.!
Her iilkede sosyalizme gotiirecek yol ve sosyalizmin kurulusu
icin tek bir gegerli recete yoktur, ama, receteler arasinda bazi
temel ortak unsurlar, benzerlikler yoktur anlamina gelmez bu.
Ornegin TIP programinda, iktidara gelindigi zaman biiyiik
iiretim ve miibadele araglarinin, ekonominin kilit noktasinda
olanlarindan baslamak suretiyle devletlestirilecegi, dis ticaret,
banka ve sigortaciligin ayn1 muameleye tabi tutulacagi, toprak
reformu yapilacagi belirtiliyor. Boyle bir programa ilk 6ngoren,
béyle bir uygulamayi ilk ileri siiren parti midir TIP? Bagka az-
geligmis iilkeler i¢in bu ¢esit yapisal doniistimler ileri siiriilmiis-
tir ve siirtilmektedir. Hatta benzeri devletlestirmeler gelismis
kapitalist toplumlarin sosyalizme gecisinde de s6z konusudur.
Ayrica, “Kendi sartlarina 6zgii yol”, “uygulamada gesitlilik”
goriislerinden, Tirkiye Sosyalizmi sui generis, nev’i sahsina
miinhasir olacaktir, yargisini ¢ikardiniz mi is degisir. O zaman
bu sui generis olmak ile ne kastediliyor, daha a¢ik secik ve de-
rinlemesine tartismak gerekir. Bir toplumdaki sosyalizm uygu-
lamasi su veya bu yani ile, sui generis, yani bagka uygulama-
lara benzemeyen, essiz (unique) nitelikler gosterebilir, ama bir
tilkedeki sosyalist diizenin biitiiniiyle sui generis oldugu veya
olacag soylenirse, o zaman sosyalizmin muhtevada tek olusu,
bilimselligi, toplumlarin objektif gelisme kanunlar1 oldugu ko-
nulary, tartigilabilir, stipheli sorunlar haline gelebilir.

1 Sosyalizmin tek ve cesitli yanlan Gzerindeki bu gérusler ne Aybar'in, ne de benimilk ortaya attig|-
miz orijinal gérusler degildir. Sosyalist literattrde cok yazilmis, islenmis bir konudur ve sanirmen
bilinen ve en veciz ifade sekli de, cesitli Ulkelerdeki uygulamalaim “muhtevada sosyalist, sekilde
milli” olacagidr.
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Yukarida, kullandiklar: dil bakimindan ayni seyleri soyler
goriinen insanlarin, dilin aracilik ettigi diisiincelerinde tam ayni
sekilde distiniiyor olmayabileceklerini belirtmek i¢in verdigim
ornek, bizi sosyalizmde ¢ok tartisilmis olan bir konuya getirmek-
tedir. Hep bilindigi gibi sosyalizmde bir sapma (deviation) konusu
vardir ve sozii edilen sapmalar da daima cift ¢ift alinir. Gergegin
kendisi geligkili oldugu icin gercek lizerine verilen yargilar da iki
geliskinin bir birlesimidir. “Sosyalizm tektir” ve “sosyalizm ge-
sitlidir” gelisik yargilarinin her ikisi de birbirlerini sinirlayarak
ve birbiri icine ge¢mis bir sekilde dogrudur ve “muhtevada tek
(sosyalist), uygulama bigimlerinde ¢esitli (milli) dir” sentezinde
ifadesini bulur. Sosyalizmin tek, evrensel olan yanlarina objektif
gerceklerin gerektirdiginden daha fazla agirlik, daha genis kap-
sam taninirsa, gitgide biitiin toplumlar i¢in tek model kabuliine
varilir ve uygulamalarda zorluklarla karsilagilir, ¢tkmazlara giri-
lir. Cesitlilik yanina gereginden fazla dnem verilirse ve bu yonde
wsrarla gidilirse sosyalizmden tiim sapilabilir.

Tabiat ve toplum olaylarinda zorunluluk ve tesadiif, bilim-
de mutlaklik ve gorelik (relativité) sorunlari da boyle zit, ¢elisik
yanlarin birer bilesiminde ifadesini bulur; agirligin su veya bu
gelisik uca kaydirilmasiyla iki yonden birine dogru sapma olur.
Olaylarda zorunluluk ve bilgide mutlaklik {izerine gerektigin-
den fazla agirlik verilirse, mekanik bir materyalizm ve deter-
minizm anlayisina kayilir; tesadiif ve gorelik yanina fazla 6nem
taninirsa, olasilik, endeterminizm derken idealizme varilir, ma-
teryalizm reddedilmis olur.

Uzerinde ayr1 kitaplar, incelemeler yayinlanabilecek bu te-
mel sorunlara bu ‘6ns6z’de deginme zorunlugunu duyusumun
nedeni su: Sosyalizm {izerine tartigmalarimizda gérdiim ki, ba-
zilary, hatta tartigmaya taraf olanlardan bazilari, gergekten te-
mel bir fikir ayrilig1 oldugunu kabul etmek istemediler. “Filanca
sOyle demis ve yazmis, 6biirii boyle demis ve yazmis, arada bir
fark yok, fikir ayrilig1 nerede?” yollu muhakeme yiiriittiiler.



Oysa yukaridan beri iki noktay1 belirtmeye ¢aligtim: Bir, dil dii-
siincenin aracidir, ayni dil kullanildigi halde dilin aracilik ettigi
diistincelerde tam mutabakat olmayabilecegi meydana ¢ikmis-
tir. 1ki, geliskili yargilardan bir gelisik uca fazla agirlik vermeyi,
o ucu abartmay1 kii¢limsemek olmaz. Sosyalizmde sapmalar
esasen hep boyle olusur; hig¢ olmadik bir seyi soyliyerek degil,
bir gercek pay1 bulunan, ama karsitiyla birlikte tam dogru olan
bir goriisii tek tarafli abartarak sapmalar meydana gelir.

Sirf diisiincenin kendinden gelen nedenler de goriis ayrilik-
lar1 dogurur. Bir nokta, diisiincenin statik degil, dinamik olu-
sudur. Disiince de hareket halindedir. Olusur, degisir. Bir bagka
nokta, diisiinen 6zne insandir, ama insan bir nesne tizerine, bir
seyler tizerine diistiniir. Objektif sartlar, durumlar degisince,
yeni durumlar meydana gelip yeni agamalara varilinca, diisiin-
cede degismeler olur. Bu degisme temel diisiincenin ayni dog-
rultuda gelisip yeni asamalara varmasi seklinde veya diisiincede
bir yon degisikligi, hatta eski diisiincelerin reddi seklinde olabi-
lir. Yeni durumlarda, o zamana kadar ayni sekilde diistiniiyor,
ayni seyi soylityor goriinen, hatta kendileri 6yle oldugunu sanan
insanlar, goriis agilarinda ayriliklar oldugunu farkederler. Yeni
sart ve durumlar, diisiincelerde o zamana kadar gizli kalmas,
farkedilmemis ayriliklarin meydana ¢ikmasina sebep olur.

* ok %

Birinci baskiy1 okuyan bir arkadas, TIP’ten ¢ok s6z etmigsin, par-
tinin iizerinde bu kadar durmak fazla olmus, dedi. Ikinci baski
icin kitab1 yeniden okurken gercekten de boyle oldugunu gordiim.
Ama bagka tiirlii olabilir miydi? diye de diistindiim. Tiirk sosya-
list hareketi TIP bir yana birakilarak, hatta ikinci plana alinarak
incelenebilir, tartigilabilir mi? TIP’i ¢ikarirsaniz geriye ne kalir
hareketten? Sonra ben TIP iiyesiyim, uzun yillar yoneticilerinden
biri olmugsum. Tiirkiyede sosyalist hareketi ve sosyalizmin gelece-
gini elbette onun cergevesi icinde, ¢izgisi, ortaya koydugu goriisler
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dogrultusunda gorecegim her seyden once. Aksi takdirde tiyesi,
hele tist kademe yoneticisi olmazdim. Partiye mal olmus goriisle-
ri, tezleri de partiye atif yapmadan kendi fikirlerimmis gibi yaz-
mak da fikir diiriistliigii ile bagdasmazdi. Ve nihayet TIP Tiirk
sosyalist hareketinin biricik partisi, kitlelere su veya bu odl¢lide
inebilmis en genis 6rgiitii olduguna gére TIP’in bir sosyal hareket
olarak karsilastig1 ve ¢c6zmek zorunda oldugu sorunlar, genellikle
Tiirkiye sosyalizminin de sorunlaridir, partili olmayanlar, hatta
kars1 olanlar1 da ilgilendirir, ilgilendirmelidir.

Somut konularda yaptigim eklemelerin temel diisiincelerde
bir degisiklik ifade etmedigi kanisinda oldugumu belirttim.
Yalniz bir goriis veya degerlendirmede degisiklik oldugunu
agiklamaliyim. TIP’in gergek¢i ve gegerli bir rotaya oturdugu
ve bu rota iizerinde, su veya bu olgiide parti i¢i calkantilar olsa
da, istikrarli ve emin ilerliyecegi kanisi vardi bende. Ve sanirim
kitabin birinci baskisi biitiiniiyle bu havay: tasiyordu, béyle bir
izlenim veriyordu. Oysa her sosyalist hareket i¢cin oldugu gibi
bizim hareket i¢in de, hele bizim memleketin kosullarinda, dai-
ma bir rotadan kayma tehlikesi oldugunu, daima tetikte ve uya-
nik olma zorunlugunu asla goézden kacirmamak gerekiyordu.
Hareketin kendi i¢inde geligkiler oldugu ve bu geliskilerin dina-
mizmi ile hareketin asamalardan gece gece gittik¢e daha sosya-
list bir 6z ve bigim kazanacag: gercegi bir an hatirdan ¢ikaril-
mamaliyd. Biitiin bunlari fikir planinda biliyorum. Ama his ve
giinlitk eylem diizeyinde insan fikir diizeyinde bildiklerini az
¢ok unutabiliyor. TIP’teki son olaylar, dis goriiniisiiyle hareketi
zayiflaticy, boliicii gibi ise de, aslinda hareketin sosyalist niteli-
ginin giiglendigini, alt kademelerin ve saflarin sosyalizm konu-
sunda daha bir bilin¢lendigini ve hareketin sosyalist niteligini
korumak ve gelistirmekte uyanik ve titiz oldugunu gostermis-
tir. Bir kisim yoneticilerin bunu fazla gecikmeden gorebilmis ve
buna cevap verebilmis olmalar1 da yine hareketin sthhatinin bir
sonucudur. Bununla beraber TIP, bir donemi arkada birakmis,



yeni bir menzile varmis bulunuyor. Hareketin gelecegi, bundan
sonraki gelismelerin alacag1 yone baghdir. Tiirkiyede sosyalist
bir potansiyel vardir ve gelismektedir. Sorun, bunu, aktif sosya-
list glice doniigtiirmektir.

TIP’teki son olaylar dolayisiyle vardigim bir sonug daha var:
Partili partisiz biitiin sosyalist aydinlar diinyada ve Tirkiyede
sosyalizm sorununu en teorik sinirlara kadar gétiirmek ve bugiin
diinyada yapilan sosyalizm sorunlari tartismalarinda bir vaziyet
almak, kendi sozlerini soylemek goreviyle karsi karsiyadirlar.
Tiirkiye, ekonomik-sosyal yapisiyla oldugu kadar fikir hayatiyla
da azgelismis bir toplumdur. Fikir ve bilim hayati, ekonomik-
sosyal gelismesiyle birlikte gelisecektir. Ama bugiin biz sosyalist
aydinlarin, bu paralel gelismeyi beklemeden, 6zel bir ¢aba ve ¢a-
ligma ile kendimizi azgelismis bir tilkenin aydinlar1 olmaktan
kurtarmamiz ve Tiirk sosyalist fikir hayatini gelistirmemiz gerek-
mektedir. Teori ile pratigin birbirinden ayrilmadigs, ayrilamadig:
gercegine bir kere daha gelmis dayanmis bulunuyoruz.

Biz, azgelismis bir iilke olarak sanayilesmeyi kalkinmanin
bas araci olarak 6n plana aliyoruz. Bu dogrudur da. Ama ileri
sanayilesmis tlkeler, kapitalist ya da sosyalist, yeni bir asama-
nin esiginden igeri adim atmis bulunuyorlar. Bilimsel ve tek-
nolojik devrim ve bunun ekonomik-sosyal diizenlerde yansi-
malari s6z konusudur. Bu, geleneksel sanayilesmenin niceliksel
bir uzantisi degil, niteliksel bir degisimi seklinde beliriyor. Bu
gelismeler kapitalist toplumlarda sosyal siniflarin niteliklerin-
de degismeler meydana getiriyor, sosyalist toplumlari ise yeni
planlama yontemleri ve ekonomik iliskileri yeni bigimlerde dii-
zenleme yollar1 aramaya iteliyor.

Ben bu kitapta sorunlar1 mutad sanayilesme ve boyle bir sa-
nayilesmeye iliskin sosyal siniflar gergevesi i¢inde incelemeye
calistim. Bu, soruna bir ilk yaklagimdi ve 6niimiizdeki asamada
da boyle bir sanayilesme ile kalkinmak s6z konusudur. Ama biz,
sanayileserek kalkinmanin yontemini tartigirken ileri sanayiles-
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mis iilkeler yeni bir asama ve onun sorunlariyla kars: kargiya-
dirlar. leri sanayilesmis toplumlarda yeni bir asgamanin belir-
mesi bizim sanayilesme sorunlarimiz iizerine de yansiyacaktir.
Ornegin, agir temel sanayii en ileri teknoloji ile kurmay1 6ngo-
rityoruz. En ileri teknik, otomasyonu gerektirir. Bu se emek gii-
ciiniin niceligi ve niteligi ile iliskin sorunlar doguruyor. Sanayici
toplumlarda geleneksel isboliimii sistemi, kafa emegi-kol emegi
ayirimi yeni vegheler aliyor. En 6nemli yeni bir kol olarak elekt-
ronik sanayii var. Elektronik cihazlarin kullanilig1 planlama ile
de ilgili. Bu sorunlar iizerinde heniiz hi¢ durmus degiliz.

Ayrica, teknik ve bilimsel devrimin uftkunu agtig1 yeni dénem-
de yeni sosyal amaglar, degerler, hayat bicimleri, 6zgiirliik olanak-
lar1 belirmektedir ve bunlar tartisilmaktadir. Bu yeni gelismeler de
Tirkiyeyi etkileyecektir, simdiden etkilemeye baslamistir. Oysa
Tiirkiye bu toplumlarin geride biraktigi, sanayilesme donemini
hentiz basarmamistir ve basarmak durumundadir. Onun icin
yeni goriisleri, amaclari, degerleri Batr'da (kapitalist ve sosyalist
toplumlarda) tartisildigi, savunuldugu, olusturulmaya calisildig:
bicimlerde, oldugu gibi, benimseyemez, ama bu yeni gelisimleri
dikkate almak ve yeni amaglar1 ve degerleri kendi sartlariyla ve
zorunluklariyla uyumlastirmak gereginden de kaginamaz.

Hasili bu dénemde Tiirk sosyalistlerine, 1) Tirkiyenin sosyal
yapisini daha yakindan, daha ayrintili ve derinlemesine incele-
mek ve degerlendirmek, 2) sosyalist eylemi ¢ok daha bilingli, stk
orgiitlii, emekgi siniflarla igice kenetlenmis bir asamaya ulagtir-
mak, 3) sosyalist teori tizerinde, hem en ileri toplumlarda dogan
sorunlarla ilgilenmek, hem de Tiirkiyenin sosyalist yontemi ve ge-
lecegi ile iliskin ¢aligmalar yapmak gorevleri ve sorumlulugu dii-
stiyor. Bu ii¢ gorevden hi¢ biri 6biiriinden daha az 6nemli degildir.

Behice Boran
Haziran 1969
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ir buguk, iki y1ldir boyle bir kitap yazmay: diistintiyordum;
B ama burada ele aldigim konular: yazi halinde k&gt iizerine

dokmeden 6nce, bazi sorunlari, bazi noktalar: daha derin-
ligine incelemek ve arastirmak, goriislerimi imkan nispetinde
olgularla, rakamlarla beslemek istiyordum. Gérdiim ki, glinlitk
galismalar arasinda bunu yapmaya vakit ve enerjim kalmiyor.
Beri yandan, TIP’in alt1 yedi yillik eylemi baz1 sonuglar1 orta-
ya ¢ikarmaya, Tiirk sosyalist hareketinin teorik degerlendiril-
mesinin, yorumunun yapilmasina imkén vermeye baslamistir
ve ¢ikan sorunlar karsisinda bu yorum ve degerlendirmeleri,
ister istemez, Parti kongreleri ve sohbet toplantilarinda, Parti
dis1 konferans, seminer ve agik oturumlarda yapar duruma gel-
mistim. Git gide, “Bu soylediklerinizi neden yazmiyorsunuz?”
sorusuyla da sik sik karsilagir oldum. O zaman, inceleme ve
aragtirmalardan vazge¢ip, soylediklerimi yazmakla yetinmeye
karar verdim. Ama yazmaya baslayinca, biitiin sorunlar1 yeni
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bastan enine boyuna diisiinmek ve soyliyegeldiklerimi hayli
agan ayrintilara kadar inmek zorunlugu belirdi.

Sonug, bu kitaptir. Hig bir kitap, hi¢ bir konu ve sorun iize-
rinde son soz degildir, ama bu, benim kendi a¢imdan, benim
i¢in de son soziim degildir. Yedi y1llik bir sosyalist eylemin gos-
terdigi nitelikler, verdigi sonuglar tizerinde dusiindiiklerimin
bir bilangosudur sadece. Eylem gelistikce, sosyalist diisiince
gelistikge, bilimsel arastirmalar ve incelemeler biriktikge, “sos-
yalist tecriibe stoklarinin” bir envanterini yapmak, teori 15181n-
da bunlar1 degerlendirmek ve belki sosyalist teori ve diisiinceye
yeni bir seyler katmak miimkiin olacaktir. Ben burada, sosya-
lizm agisindan Tiirkiyenin durumunu, sorunlarini degerlendi-
rip méanalandirmaya veya bir Tiirk sosyalisti olarak da, Tiirkiye
acisindan diinya sosyalist hareketlerine, sorunlara bakmaya ¢ca-
listim. Her toplum gibi Tiirkiye de kendi igine kapali tecrit edil-
mis bir toplum olmadigina ve sosyalizm, ne kadar mahalli 6zel-
likler gosterirse gostersin, temel ilkeleri, genel teorisi ve meto-
duyla bir biitiin olduguna gore, bir noktaya gelince, Tiirkiyeden
diinyaya acilmak, Tirkiyeyi ve Tiirk sosyalist hareketini diinya
tablosu i¢ine oturtmak geregini duydum.

Kitabin amaci, Tiirk sosyalist hareketinin genel teorik bir
gercevesini ¢izmek, sorunlarin tartisilip agikliga kavusturul-
masina yardimci olmaktir. Kitabi yazip yayinladigima gore ger-
gevenin esas itibariyla dogru olduguna inaniyorum demektir
elbet, ama bilimsel diisiincede, yeni olgular, gelismeler sonucu
goriiglerin, varsayimlarin, teorilerin degisebilecegi kabul edilir.
Hakikatin mihenginin objektif gercege uygunluk oldugu ve bu
gercege ait yeni buluslar karsisinda bilim adaminin, ne kadar
uzun siire benimsemis, kendisi icin ne kadar deger tasimis olsa
da eski goriis, varsayim ve teorilerde saplanip kalmamasi geregi
bilimsel metodun temel kuralidir.

Okurlarim elbette bilirler ki, ben Tiirkiye Isci Partisi iyesi-
yim. Bu kitaptaki temel fikirlerin Partinin goriislerine, politik



¢izgisine uygun olduguna inaniyorum. Ama 6yle de olsa, bun-
lar, nihayet, benim kafamin, kisiligimin stizgecinden gegerek
ifadesini bulmustur burada. Sonra, konu konuyu agarken, 6yle
meselelere degindim, ayrintilara indim ki, bu hususlarda Parti
ne der bilemem. Daha da 6nemlisi, burada ele aldigim konu ve
sorunlari bir Partili olarak degil, bir sosyolog olarak diistiniip
yazmaya ¢alismis olmamdir. Sosyalizmde teori ve eylem birbiri-
ne bagly, birbirlerini karsilikli etkiler olduguna gore ne fark eder
bu? diye sorulabilir. Bir baglilik ve etkilesme oldugu dogrudur,
bununla beraber, yine de sosyalizmin birbirinden ayrilmaz,
ama ay1rt edilebilir ve kisilerin faaliyetlerinde az ¢ok ayrilan bi-
limsel ve ideolojik iki cephesi vardir. Ideolojik yonii, belirli za-
man ve mekén sartlari i¢inde yiirtiyen eylemin gereklerine daha
sikidan ve yakindan baglidir, bilimsel yonii ise, hareket noktas:
ve son var1s noktasi itibariyla eyleme bagli olmakla beraber, bir
inceleme, arastirma, elestirme ve diisiinme faaliyeti olarak so-
runlar1 en genis sinirlar, ihtimaller iginde ele alip, en biiyiik bir
ozgiirliik iginde caligmalari yiiriitmeyi gerektirir. Inceler, diiii-
niir, yazarken akliniz hep “Acaba Parti ne der bu konuda? Nasil
tepki gosterir yazdiklarima?” sorusuna takili olursa, ¢aligmala-
riniz ve diisiinceleriniz daha bastan belli bir yone ¢ekilmis, bel-
ki de carpilmis olabilir. Boyle davranis kisa vadede eylem i¢in
yararli goriilebilirse de, sadece sosyalist toplumbilim agisindan
degil, uzun vadede eylem i¢in de zararli olur. Sosyalist hareket
bilimsel yoniinii hi¢ bir zaman yitirmemelidir. Sorunlarin tize-
rine tam bir fikir 6zglrligi ve aciklig ile ylirimek, bunu ya-
parken de hata etmekten korkmamak gerekir. Sosyalizm politik
bir eylem olarak giiclii bir sekilde gelisirken, bilimsel aragtirma,
inceleme ve diisiinme yani da giir bir gelisme gosterirse hatalar
cabuk meydana cikar ve diizeltilir. Ozgiirce diigiiniip de hata et-
mekten daha tehlikeli olan sey, diisiincenin kaliplagsmasi, don-
masidir. Bu konuya ileriki sayfalarda yine donecegim. Burada
yalniz suna isaret edeyim ki, s6ziinii ettigim diisiince, arastir-
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ma ve tartigma Ozglirligi, kisisel saiklerle diisiilen ihtilaflara,
hiziplesmelere sonradan s6zde bir fikir ayriligi, tartigma 6zgiir-
lugii kilifi giydirilmesi cabasi degildir.

Bu kitapta ileri siirdigiim goriiglerin, degerlendirme ve yo-
rumlarin olusturulmasinda Partili arkadaslarimin pay1 bitytik-
tiir, tesekkiir ederim hepsine. Insan, veya kendim icin séyliye-
yim sadece ben, fikirlerimi bagkalariyla konusur tartisirken en
iyi agikliga kavusturabiliyorum, onun igin de firsat buldukga
bir fikri, bir sorunu ortaya atar, kars1 goriiglerin, tepkilerin ne
olacagini izlerim. Hangi konularda, kimlerden, neleri aldigimi
veya esinlendigimi tam hatirlamama imkan yok, hatirladigim
kadariyla sirasi geldikge belirttim metinde. Partiye girmem-
den ¢ok Oncesinden beri, yirmi yildir tanidigim Mehmet Ali
Aybar’la yaptigim konusma ve tartigmalar ise sayisizdir. Bu ki-
tapla iliskin olarak, anayasa hukuku ve devletler hukuku konu-
larinda kendisinin derin hukuk bilgisinden, gériislerinden ¢ok
yararlandigimi 6zellikle belirtmek isterim.

Bununla beraber, biitiin goriis ve degerlendirmelerin sozlerle
ifade edilisinin, bunlardaki kusur ve eksikliklerin, varsa yanlis-
larin, sorumlulugu siiphesiz bana aittir.

Son olarak, bu kitabin tamamlanip yayinlanmasi daha aylar
boyu gecikebilecek iken, bir an 6nce ¢ikmasini saglamak ug-
runa vaktini ve emegini comertce veren esim Nevzat Hatko’ya
ictenlikle tesekkiir ederim.

Behice Boran
22 Nisan 1968
Ankara
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osyal bilimlerde, incelenen konulara bir “tarihsel giris” ile
Sba§lamak usuldendir. Ben de dyle yapacagim. Yalniz bunu

yapmamin nedeni akademik bir usule riayetten ¢ok meto-
dolojik bir gerekten ileri geliyor. Tiirkiye Isci Partisi sozciileri-
nin sik sik kullandiklar bir deyim vardir: “Toplumun tarihsel
gelisme dogrultusu.” Bu deyimde tarihsel sifat1 gelismeyi degil,
dogrultuyu niteler, yani anlami, toplum gelismesinin tarihsel
dogrultusudur.

Bir zaman noktasinda, yani belirli bir donemde, bir toplu-
mun durumunu, sorunlarini dogru teshis edip degerlendirebil-
mek ve uygun, gegerli ¢6ziim yollarini tespit edebilmek i¢in o
toplumun ge¢misten sdz konusu olan zamana kadar gecirdigi
degisikliklerin, kaydettigi gelismenin temel ¢izgisini, dogrultu-
sunu bulmak ve bu ¢izgiyi yakin gelecege dogru uzatmak ge-
rekir. Temel olgu bu degisme ve gelismedir; toplumsal degis-
me ise gelisigiizel, arizi dalgalanmalar, zigzaglar cizen biteviye
bir olusma degildir; bir determinizmi ve belirli bir dogrultusu
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vardir. Toplumu yonetenlerin bu toplumsal gidise miidahalele-
ri toplumun kendi gelisme determinizmine gore kaydettigi ve
kaydetmek zorunda oldugu dogrultuda olursa basariya ulasir,
toplumun gelismesini kolaylastirir, ters yonde olursa toplumda
calkantilar, giigliikler, dar bogazlar belirir.

Bu nedenle, Tiirkiyenin bugiinkii durumunu, sorunlarini
anlatabilmek ve bunlarin gerektirdigi ¢6ziim yollarini belirte-
bilmek i¢in yakin tarihin ana ¢izgileri {izerinde kisaca durmay1
zorunlu gordiim.

imparatorluktan Cumhuriyete Gegis’

Son yillarda, en azindan yiizelli yillik bir Batililagma ve kal-
kinma ¢abasindan sonra neden bir tiirlii basariya ulasilama-
dig1 konusu tizerinde 1srarla durulmaya baslandi. Bu sorunun
bir parcasi olarak da, sultanlik idaresine ve emperyalizme
kars1 bir halk hareketi niteliginde baslamis ve yiriitiilmiis
olan Milli Kurtulus Savasindan sonra yonetici kadronun nasil
olup da halktan koptugu zihinleri kurcaliyor. Gerek Osmanl
Imparatorlugunun ekonomik-sosyal yapisi, gerekse bu yapida
sOzll gegen siirede meydana gelen degisiklikler tizerinde derin-
ligine ve genisligine bilimsel arastirmalar yeteri kadar heniiz
yapilmig degil, ama konu temel ¢izgileriyle biliniyor. Ote yan-
dan, belki bu bilimsel incelemeler kadar yapilmasi 6nemli bir is
daha var ki, meselenin dogru konup dogru formiile edilmesidir.
Genellikle bilimsel arastirmalar ve metodolojiyle ugrasanlarin
bildigi gibi, “meselenin konulusu” en 6nemli ilk adimdir; me-
sele dogru konulmazsa, somut olaylar {izerinde arastirmalar
ne kadar genis ve ayrintili da olsa dogru sonuglara varilamaz.
Biitiin bilim kollar1 icin bu boyledir. O kadar ki, ¢agimizin bii-

1 Osmanl Imparatorluguna ait bu kisim Sosyal Adalet dergisinin Kasim 1964 sayisinda
yayinlanmis olan “Yakin Tarihimizde Yonetici-Aydin Kadro ve Kalkinma Sorunumuz” adli yazimin
biraz degistirilip genisletilmis seklidir.
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yiik fizik bilgini Einstein, “cogu zaman esas olan, bir meselenin
¢oziimiinden ¢ok onun dogru formiile edilisidir; ¢6ziimii, sa-
dece matematik veya deneysel hiinerlerden ibaret olabilir,” der.
Yine ona gore, “bir deneyin, meselenin ¢6ziimiinii tayin edici
niteligi, ancak meselenin formiile edilis sekliyle belli olur.”?
Stiphe yok ki, ayn1 hitkiim sadece dar anlamda bilimsel deney-
ler i¢in degil, biitiin gozlemler ve incelemeler i¢cin de dogrudur.

Osmanli Imparatorlugundan bugiinkii Tiirkiyeye ge-
¢is, genellikle, Batililagma, modernlesme, ilericilik, gericilik,
Osmanlilik, kapikulu zihniyeti gibi kavramlar icinde diistinii-
liip tartisiliyor. Oysa séz konusu olan temel olay, belli bir top-
lum yapisindan bir baska toplum yapisina dogru degismedir.
Bunun i¢in meseleyi, toplumsal yap1 ve bu yapinin degismesi
agisindan goriip formiile etmek gerekir.

Toplumlarda yapisal gelismeler soz konusu olunca da, bu
degismelerin esas kaynaginin veya agirlik merkezinin nerede
oldugu sorusu oncelikle cevaplandirilmalidir. Hi¢ bir toplum
obiir toplumlardan tecrid edilmis, tamamen kendi i¢ine kapan-
mis ve kendine yeter degildir. Bu nedenle bir toplumu inceler-
ken onun hem i¢ durum ve gelismesini, hem de disla olan ilis-
kilerini ve bu iliskilerin i¢teki yansimalarini incelemek gerekir.
Bununla beraber, bir toplumun degisme ve gelismesinde ya ig
sartlar ve olusmalar agir basar, digs iliskiler ancak yardimeci roli
oynar, veya digtan gelen bask: ve zorlamalar -hatta istilalar- ig
yapiy1 etkiler, degistirir ve sonra igte beliren tepki disa yonele-
rek dis iligkileri degistirir. Her toplumun i¢ ve dis iligkileri ara-
sinda zamanla olusup gelisen boyle bir etki-tepki siireci vardir;
ama mesele, istikrarli bir toplumda degismenin baslangi¢c nok-
tasinin, kaynaginin hangi iliskilerde oldugudur.

Batida derebeylik diizeninden kapitalizme gegis Bat1 top-
lumlarinin i¢ gelismeleri ve degismeleri sonucu olmustur. Bu i¢

2 EinsteinandY.Infeld, The Evolution of Physics, Simon and Schuster, N. Y.
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gelismelerde dis iligkilerin kamgilayici etkisi olmustur, dis tica-
retin, Amerikada yerli toplumlarin, Asya ve Afrika tilkelerinin
talan edilisinin i¢te sermaye birikimine, 6nce ticaret burjuva-
zisinin, sonra sanayi burjuvazisinin gelismesine yardimci ol-
mas1 gibi. Ama degismenin kaynagi, motoru igteki olusumlar-
dir. Bat1 toplumlar: daha gelismis hakim ekonomilerin askeri,
siyasi, ekonomik baskisi, somiiriisii altinda degildi. Azgeligmis
tilkeler ve bu arada Tiirkiye ise Batinin bu gelismis tilkelerinin
baskaisi, zorlamasi altinda ve ona bir tepki olarak i¢ten degisme-
ye, yerlesik geleneksel toplum diizenleri bozuldugu i¢in yeni bir
diizene ge¢meye baslamislardir.

Bunun igin, son bir, birbuguk yiizyilda Tiirk toplumunun izle-
digi olugma ve degisme incelenirken bu gercegi, yani degismelerin
kaynaginin, Tiirk toplumundan daha ileri sathada bir bagka sosyal
diizende olan Batili toplumlarin askeri, siyasi ve ekonomik baskisi
oldugunu gozden kagirmamak lazimdir. Tiirk toplumu, askeri ye-
nilgilere ugramanin, politik ve ekonomik bakimdan bagimli hale
gelmenin tepkisi olarak degismistir. Dis baskilar altinda ve yar:
bagimli olmak durumu bugiin de siirmektedir. Tiirk toplumunun
sorunlar1 incelenir ve ¢oziim yollar1 aranirken bu durum ilk dik-
kate alinmasi gereken temel faktordiir.

Meseleleri toplum yapisi agisindan gormek demek, onlara,
tretim giigleri, iligkileri ve bu iligkilerin meydana getirdigi sos-
yal siniflar agisindan bakmak demektir. Batililasma, modern-
lesme, ilericilik, gericilik kavramlar1 ve sorunlari bu agidan ele
alinip incelendigi zaman gercek bir muhteva kazanir ve rayina
oturur. Osmanli Imparatorlugunda toplum yapisinin derebeylik
tipinde olup olmadig: tartisma konusudur. Kanaatimce bu tar-
tisma, feodalite veya derebeylik terimine verilen farkli anlamlar-
dan gikmaktadir. Giiniimiiziin taninmis iktisat bilginlerinden
Oscar Lange’nin de belirttigi tizere,’ bir toplum yapisi incelenir-

3 Oscar Lange, Political Economy, vol. |, General Problems, Pergamon Press, 1963, pp. 18, 29, 111
andchap. V.
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ken yapilmasi gereken ilk is, arizi gegici, dar kapsamli, mahalli
nitelikte biitiin belirtileri ilk agizda bir tarafa iterek s6z konusu
yapinin en genel ve zorunlu olan niteligini bulup tespit etmek-
tir. Ben ayni fikri 1962’de yayinlanan bir yazimda goyle ifade
etmistim: “Degil insan toplumlari, inorganik madde dlemindeki
somut gercek parcalari, birimleri bile somutlugunda ele alindik-
larinda tam bir benzeri olmayan egsiz (unique) varliklardir...
Ama bilimin amaci, gergegi biitiiniiyle dogru anlamamiz ve ona
gore aksiyona gegmemiz bakimindan 6nemli faktorleri 6nem-
sizlerden ayirmak ve dnemli olanlar1 da 6nem derecesine gore
bir siraya koymaktir. Somut gergekleri hi¢ géozden kagirmamak
gerekir, ama genel kavramlar olmazsa somut gergeklerin sonsuz
cesitliligi, tiikenmez vasiflar1 arasinda onemli olanlar1 gézden
kacirmak ve yanlis sonuglara varmak tehlikesi vardir. Soyut
kavramla somut ger¢ek arasinda, genel olanla 6zel arasinda ¢a-
tisma ve birlik vardir. Bu da diyalektigin bir ilkesidir. Gergeklere
dayanmayan, gerceklerle beslenmeyen kavramlar bos kaliplar
haline gelirler, ama genel kavramlarla sistemlestirilmemis ger-
¢ekler de bir olgular yi1gin1 olmaktan 6teye gegmez.™

Her toplum tipinin yapisal niteligini tayin eden temel fak-
torler ~-Lange’nin deyimiyle temel kategoriler- vardir. Feodal
veya derebeylik tipi toplumun dayanagi toprak miilkiyeti ve
toprak rantidir. Derebeylik toplumlarinda para belirmistir,
ozellikle sehirlerarasi ve dig ticarette miibadele araci olarak ve
¢ok sinirli 6l¢tide de sermaye (kapital) olarak kullanilir. Hizmet
karsilig1 para 6dendigi de olur. Ama temel servet sekli toprak-
tir, temel tiretim tarimdir ve temel gelir sekli ranttir. Bu toprak
miilkiyeti, devlet miilkiyeti ve 6zel miilkiyet, hukuki miilkiyet
ve fiili tasarruf ve intifa seklinde, toprak rant1 da asar, ayni ver-
giler, angarya-emek gibi cesitli sekillerde belirebilir; ana somut
belirtilerdeki bu ¢esitlilik s6zii gegen iki temel kategoriye indir-

4 Behice Boran, “Metod Acisindan Feodalite ve Mulkiyet”, Yon dergisi, 28 Kasim 1962.
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genebilir. Ayrica, derebeylik sistemine 6zgli toprak miilkiyeti
tam bir miilkiyet hakk: olarak, biitiiniiyle, tek elde toplanmis
bir sekilde belirmez. Miilkiyet hakki par¢alanmis ve ayni top-
rak parcalar: tizerinde bir haklar silsilesi ~hiyerarsisi- halinde
kurulmustur.

Derebeylik toplum yapisinin bir baska temel kategorisi de
“serf”lik, yani topraga bagl tarim emekgisidir. Bu topraga bag-
lilik derecesi ve sekli de toplumdan topluma degisebilir, ama
esas olan boyle bir bagliligin varligidur.

Biitiin toplumlar i¢in temel iligki olan insan-tabiat iligkisini
dogrudan dogruya, insanlar arasi tiretim ve dagitim iligkilerini
de dolayisiyle tayin eden, teknoloji bakimindan ise,”> derebeylik
toplumu organik enerjiden (insan ve hayvan giicli) ve bu giiclin
kullanabilecegi aletlerden ve ampirik, geleneksel teknik bilgi-
den ibarettir. (Bu teknolojiye dayanan toplum diizeni sadece
derebeylik degildir; kole emegi kullanan eski ¢cag toplumlar: ve
son zamanlarda Asya Uretim Tipi denilen toplum diizenleri de
ayn1 teknolojiye sahiptir.)

Osmanli toplum diizenine ister derebeylik denilsin, ister
bagka bir isim kullanilsin, su yukarida belirttigimiz temel ni-
teliklerin onda var oldugu bir gergektir. Batidaki 6rneklerinden
kendine 6zgii 6nemli farklar gostermekle beraber, Osmanli top-
lumu s6ziinii ettigimiz bu temel niteliklere sahip oldugu igin
ben onu derebeylik toplum diizeninin bir ¢esidi olarak kabul
ediyor ve bu sifat1 kullaniyorum.

Imdi, boyle bir toplum “Batililasma” ¢abasina girisiyor, yani
zamaninin Bat1 Avrupa toplumlar: gibi bir toplum olmak zo-
runlugunu duyuyor. Bunun miimkiin olabilmesi i¢in, ebetteki,

5  Bununla, tektarafliteknolojik bir determinizmikastetmiyorum. Bir toplumdamevcut teknolojinin
kullanis derecesini ve etkenligini Uretim ve mubadele sistemi, sosyal gelenekler etkiler, hatta
tayin edebilir. Uretim ve mubadele sistemindeki gelismelerin teknolojik degismeye yol actig da
olur. Ama insan toplumlari bitinlugtnde ve somut, tarihsel zamanda degil, “evrimsel zamanda”,
yani toplum tiplerinin evrim safhalarina gore siralanisinda, ele alindigl takdirde, insan-tabiat
temeliliskisi arasina giren teknoloji “bagimsiz degisken” (faktor) sayilabilir.
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niteliklerini yukarida 6zetledigimiz temel yapinin degismesi
ve bizim toplumumuzun da Avrupa toplumlarinin temel ya-
pisina sahip olmas: gerekirdi. Bu olmadikg¢a, askerlik, hukuk,
idare, egitim, kiyafet, dil ve yazida yapilacak veya yer alacak
degismeler tam “Batililagsma”ya yetmeyecekti; zaten bu alan-
lardaki gelismeler de temel yapinin degistigi nisbette yayilip
tutunabilecekti.

Batili toplumlarin temel niteligi neydi? Bunlara kapitalist
toplumlar denildigini biliyoruz. Boyle deniliyor ¢iinkii “kapi-
tal” bunlarin “temel kategorisi”dir. Kapital teriminde hem iire-
tim araglarinin 6zel miilkiyeti, hem bu miilkiyetin emek giiciin-
den kopusu, hem de 6zel miilkiyetteki iiretim araglarryla “hiir”
emek giicintin iiretimde kullanilmasi sonucu “artik deger”in
meydana gelisi unsurlari vardir. Uretim araglarinin 6zel miilki-
yetinde de sanayi araglarinin miilkiyeti toprak miilkiyetinden
daha agir basar. Ekonominin agirlik merkezi tarimdan sanayie
kaymugtir; tarim, gittikge, sanayiin bagimli bir kolu halini almig
ve sanayi kapitali tarima hakim duruma gelmistir. Sanayideki
biiyiik gelisme ve ekonomik temelin tarimdan sanayie kayus1 or-
ganik enerjiden inorganik enerjiye (buhar, daha sonra elektrik)
ve el aletlerinden makineye ge¢is ile miimkiin olmustur.

Bati toplumlarinda bu temel yap1 degismeleri o toplumlar:
teskil eden insanlarin faaliyetleri sonucu, ama kisisel iradeleri
ve niyetleri disinda meydana gelmistir. Ta 11. yiizyildan bas-
liyarak ticaret gittikge hizlanan tempoda artmus, ticaretin ge-
nislemesiyle mamul mal talebinin artis1 sanayii tesvik etmis,
imalati artirabilmek ve gesitlendirebilmek ihtiyaci teknikte or-
ganik enerjiden inorganik enerjiye ve el aletlerinden makineye
gecis gibi nitel (kalitatif) bir sigramaya, sanayi devrimine yol
agmigtir. Derebeylik toprak miilkiyeti sisteminin tasfiyesi, top-
rakta ve obiir tiretim araglarinda tam 6zel miilkiyetin meydana
gelisi, ekonominin agirlik merkezinin tarimdan sanayie kayist,
ticaret ve sanayi sermayecisi siniflarin -burjuvazinin- isi ol-
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mugtur. Belirli bir derecede gii¢lenince burjuvazi, derebeylik
sisteminin siyasi ve hukuki diizenini ve kurumlarini da kendi
sinif ¢ikarlarina uygun diisecek sekilde degistirmistir. Ticaret
ve sanayi siniflar1 elinde sermaye, bir yandan diinyanin ayni ge-
lisme yoluna girmemis daha geri toplumlarini, 6te yandan da
kendi toplumlari iginde topraga bagliliktan kopmus “hiir” emek
giiclinii somiirme sonucunda birikip toplanmistir.

Osmanli Imparatorlugu, yani basindaki, bir zamanlar
Viyana sinirlarinda komsu oldugu, Avrupanin bu gelismesine
neden ayak uyduramads?

Bu geri kalis1 dini taassup, sultanlarin keyfi ve beceriksiz
idaresi, sefahati, devletin zaafi ve benzeri nedenlerle izah et-
mek, gecerli ve tatmin edici bir izah olmaz. Stiphesiz, Osmanli
Imparatorlugunun ekonomik ve sosyal yapisini bilimsel metod-
la derinlemesine inceleyen arastirmalara ihtiya¢ vardir, ama su
nedenleri belirtmek yanlis olmaz sanirim:

1) Osmanli Imparatorlugunun kurulug ve genigleme devir-
leri diinya tarihinin 6yle bir devresine rastlamistir ki, Osmanl
Imparatorlugu merkezi bir feodalite olarak bir anakronizm tes-
kil ediyordu. Avrupada tarihte ilk defa olarak kapitalist sistemi
yaratacak olan sosyal degismeler yer alirken ve daha sonra ka-
pitalizmin ilk sathasi gelisirken, biz gen¢ bir toplumun biitiin
enerjisiyle merkezi feodal bir imparatorluk kuruyorduk; yani
Avrupa Ortagaga 0zgii diizenden ¢ikarken biz o diizenin bir
baska cesidini —variant’ini- kurma ve gelistirme yolundaydik.
Bu, bilimsel anlamuiyla bir tarihi “tesadiif” idi; yani birbirinden
bagimsiz, kendi sosyal kanunlarina tabi olarak gelisen iki ayr1
toplum tipinin olusum stireglerinin zaman ve mekanda birbiri-
ne ulagip kesismesi idi.

2) Avrupanin dogu ile ticaretinin ana yollari iizerinde bulu-
nan Osmanli Imparatorlugu topraklari yine bu durumu muha-
faza etselerdi, Osmanli imparatorlugu komsu Avrupada yeral-
makta olan degismelerin belki de etkisinde kalir ve disla olan



I LRIHS ] AL

iligkiler sonucu i¢te de ayn1 yonde gelismeler basgosterebilirdi.
Oysa cografi kesifler sonucu Akdeniz havzasi memleketleri eski
ticari onemlerini kaybettiler, Avrupanin ticareti okyanuslar asi-
r1 ticaret halini ald1 ve Anadoludaki biiyiik ticaret ve el sanayii
merkezleri zamanla so6ndii, ekonomik ilerleme yerine gerileme
kaydedildi.

3) Bu iki sebebe, artik istilalar devrini ¢oktan arkada bi-
rakmis ve milli toplumlar halinde o6rgiitlenmis Avrupanin,
Asyadan bu yeni gelen, dinleri ayr1 istilacilar1 Avrupa camia-
sindan atmak ¢abasi ve Osmanlilarin da din taassubu ve askeri
kuvvetten dogan kendini begenmislikle Avrupaya sirt gevirme-
leri yardimci bir faktor olarak eklenebilir.

18. yiizy1l sonlarindan bu yana Osmanli imparatorlugunun
Bati toplumlarina benzeme yolunda degisme belirtileri goster-
mesi, Osmanli toplumunun kendi yapisinda benzeri gelisme-
lerin yeralmasi sonucu olmamistir. Derebeylik diizenini tasfi-
ye edip kapitalist sisteme ge¢mis Bat1 toplumlarinin Osmanli
Imparatorlugunu ham maddeler kaynagi ve mamul esya pazari
olarak agmak iizere zorlamalari sonucu “Batililasma” hareketi
baslamigtir. Batinin bu zorlamasi ve tistiinliigii en géze ¢arpan
sekilde askeri alanda kendisini gosterdiginden Imparatorlugun
Batiya kars1ilk tepkisi bu alanda oldu. Goriilityor ki toplum, dis
baskiy1 ilk ve en belirgin sekilde hissettigi noktadan tepki gos-
terip degismeye basliyor. Askeri yenilgilerin 6niinii almak i¢in
Bati 6rneginde yeni bir ordu kurulmak yoluna gidildi. Orduya
sevk ve idare ve teknik personeli yetistirmek geregi egitimde
yeni kurumlarin agilmasina sebep oldu. O kadar 4cil ihtiyagla-
ra gore hareket ediliyordu ki, ilk agilan okullar yiiksek 6gretim
seviyesindeydi; daha sonra orta egitimde de Bat1 6rnegi okul-
lar agilmaya gidildi. Yine askeri ihtiyaglar1 karsilamak tizere
devlet, sanayi isletmeleri kurdu. Bat1 devletleriyle temaslarda
devlet tesgkilatini ve kadrosunu yenilestirmek ihtiyaci duyu-
lunca egitimi modernlestirmek ve yeni okullar agmak hareketi

i
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askeri alanin disina tasti. Bltiin bunlar kolay olmadi; bazi sul-
tanlarin tahtina, hattd hayatina, sadrazamlarin harcanmasina
mal oldu. Bu durumu, baz sultanlar ve devlet adamlar: ileri
goriisli, genis kafaliydilar, ama yobazlar, gericiler ayaklandi-
lar, cahil halki da din adina aldatarak peslerinden stiritklediler,
seklinde izah etmek ¢ok yiizeyde, sosyolojik bakimdan yanilti-
c1 bir izah olur. Modern ordu, egitim, hukuk, belli bir toplum
tipinin (kapitalist toplumun) yarattig1 ve ona bagli kurumlar-
dir. Sosyal kurumlar, onlara 6zgii toplum yapilarindan kopari-
larak biisbiitiin bagka yapida bir topluma getirilip fidan asilar
gibi tutturulamaz. Boyle bir toplumda kapitalist devlet islet-
meciligi, devlet miidahalesi de sokmez. Batida kapitalizmin ilk
gelisme devrinde devlet, ihracati artirmak, yerli sanayii gelis-
tirmek i¢in miidahalelerde bulunuyor, hatta 6rnek devlet islet-
meleri a¢iyordu; ama bu devlet miiddahaleleri toplumda esasen
baslamis ve ilerlemekte olan gelismeleri daha da hizlandirmak
i¢in yapiliyordu. Devletin miidahalesi, toplumun kendi sart-
lar1 geregi yer almakta olan gelismeler yoniinde yapiliyordu.
Oysa Osmanli Imparatorlugunda béyle bir degisme ve gelisme
yoktu, onun i¢in de devletin miidahalesi toplumda bir dayanak
bulamiyor, toplumda yansimiyor, basariya ulasamiyordu.

19. yiizyilda sanayilesme hareketinin basarisizligini elesti-
ren Prof. Omer Celal Sar¢’a gore bu bagarisizligin “en mithim

» o«

amili devletin zaafidir”. “Imparatorluk, Avrupa merkantiliz-
minin milli istihsali artirmaya matuf siyasetini tatbike calis-
makta, fakat merkantilist hitkiimlerin en esasli vasiflarini haiz
bulunmamaktadir. Filhakika memleketlerinde mutlak surette
hakim olan merkantilist devletlerin hilifina olarak, Osmanl
Imparatorlugu tam bir acz i¢indedir.” Bu ifadeden sonra Prof.
Sarg, Osmanli devletinin mali, idari, kiiltiirel ve inzibati alanlar-

daki aczini siraliyor. Oysa asil izah edilmesi gereken olay devle-

6  Omer Celal Sarc, Tanzimat ve Sanayiimiz, M. V. Maarif Matbaas, Ist. 1940, s.18.
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tin bu aczidir. Avrupanin merkantilist devletleri, sekil bakimin-
dan kirallik olmalarina, hatta bir siirii derebeylik kalintilarini
yapilarinda tagimalarina ragmen, Osmanli devleti gibi ¢okiis
halinde merkeziyetci bir derebeylik devleti degildiler. Avrupa
toplumlari, gelismekte olan ticaret ve ilk sathada daha az ge-
lismis olan sanayi burjuvazisine dayanarak mahalli derebeylik
diizeninden merkeziyetci kiralliga gectiler. Bu kiralliklar birer
burjuva devleti olma niteligini kazanma yolunda idiler. Osmanl
Imparatorlugu ise; yukarida isaret ettigimiz gibi, yapisinda boy-
le icten bir degisme olmaksizin, distan zorlamalar karsisinda
ayakta durabilmek igin yukaridan asagiya toplumu degistirme-
ye, “Batililagsmaya” calistyordu. Ayrica, yonetici aydin kadronun
kendi “Batililasmasi” da ¢ok yiizeydeydi. Insanin kisiligi icinde
yetistigi topluma gore muhteva ve sekil kazandigindan, ne kadar
Batinin etkisinde kalsalar da bunlar, ¢okiis halinde yar: feodal
bir toplumun kisileriydi. Keyfi hareketler, gorevi kotiiye kullan-
malar, riigvetler, beceriksizlikler girla gidiyordu Imparatorlukta.

Osmanli Imparatorlugunda toplumsal degisme boyle dis
baski1 ve zorlamalara tepki olarak toplumun iist yapisinda ve bu
yapinin askeri idari mekanizmasinda basladig1 i¢in, toplumun
degismesi yukardan asagiya, tepeden inme olmus ve bu degis-
mede devlet ve onu somutta temsil eden askeri-sivil kadrolar
onemli rol oynamislardir. Dis baskilar ve etkiler ekonominin
tizerinde de kendini hissettirince bu defa devlet ekonomi ala-
ninda da tesebbiisii ele almistir. Devletin ekonomi alaninda
miidahaleleri Osmanli Imparatorlugunun son yiiz yillik déne-
minde daginik ve basarisiz, Ikinci Megrutiyet dsneminde daha
bilingli ve yerli Miisliman bir burjuva yaratmada nisbeten daha
basarili, Cumhuriyet doneminde ise ~daha sonra gorecegimiz
gibi- ¢ok daha etkin ve sistemli olmus, ama yine de giiclii bir
burjuvazi yaratip onun eliyle iilkeyi ¢agdas seviyede sanayiles-
tirecek kadar bir basariya ulasamamaistir. Sanayilesme —kalkin-
ma- bugiin hala bagarilmasi gereken temel sorundur.

[
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Yonetici-aydin kadro, toplum i¢in kabul ettigi temel kurum-
lar (6zel miilkiyet, 6zel sektor eliyle sanayilesme), hayat felsefe-
si ve benimsedigi sosyal degerler bakimindan ticaret ve sanayi
sermayesi sinifina —burjuvaziye— doniiktii. Oysa bu siniflar he-
men hemen mevcut degildi ve hizla gelismeleri imkéani da yoktu.
Ciinkii Imparatorluk gelismekte olan Batili kapitalist toplumla-
rin ekonomik-politik niifuzu altina girmis, onlara ham madde
kaynag1 ve pazar vazifesi géren baglh bir ekonomi durumuna
diismiistii. Bu bagimli durumda tiiccar, hele sanayici sinifla-
rinin gelismemesi, reformlar yapmak isteyen devleti, yonetici
kadroyu ve genellikle reformdan yana olan aydinlari, koksiiz
ve dayaniksiz birakmigtir. Reformlardan, Batililasmadan yana
olacak, bu hareketleri destekliyecek, gelisen giiclii bir milli bur-
juvazi yoktu ki Batililagma ve modernlesme hareketi basariya
ulagsin.

Ote yandan, Imparatorlugun bir pazar olarak Batiya agilma-
s1 ve Avrupa mamullerinin iceriye sokulusu eski diizene 6zgii
mahalli ticaret ve el sanatlar1 siniflarinin igini ve statiisiinii boz-
mustu. Avrupada derebeylik diizenine 6zgii ticaret ve sanayiin
¢okiisii ve ortadan kalkis: i¢ten bir kapitalist ticaret ve sanayi
sinifinin gelismesiyle olmustu. Bizde ise bu ¢oztilme dis etki-
lerle oluyor ve ayni dis etkiler icte yeni bir ticaret ve sanayi ser-
mayecisi sinifinin gelismesine imkan vermiyordu. Bu durumda
halk, yani eski is diizeni bozulan ve yeni faaliyet alanlar: bulup
da yeni bir sinif halinde gelisme imkénina kavusamayan yerli
tliccar, esnaf ve zenaatkarlar hognutsuz olmayip, firsat bulduk-
¢a ayaklanmayip da ne yapacaklardi? Yeni gelisme yollar: tikali
olunca elbette dertlerin sebebini eski diizenin bozulmasinda
gorecekler, bunun sorumlulugunu da stteki yoneticilerin yu-
karidan asag1 kabul ettirdikleri, toplumun yapisina aykir: dii-
sen yeniliklere yiikliyeceklerdi.

Bununla beraber, imparatorlugu disa agilmaya zorlayan
Bat1 kapitalizmi, Imparatorluktan yararlanabilmek icin bir-
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takim gelismeleri ister istemez kendisiyle birlikte getiriyordu.
Her etkinin bir kars1 tepki yaratmasi evrensel bir kanundur; bu
kanun kapitalizmin Avrupa disindaki diinyaya yayilisinda da
kendini gostermistir. Bir yandan yonetici kadro dis baskiya ve
yenilgilere kars1 koyabilmek i¢in birtakim reform hareketleri-
ne girisirken, 6te yandan da Imparatorlukla ticaret iliskilerini
yliriitebilmek ve yabanci sermayenin giivenligini sagliyabilmek
icin kapitalist devletler Imparatorlugu can ve mal emniyetini
garanti etmeye, dis kapitalizmin araciligini eden gayrimiislim
azinliklar1 korumaya, i¢ glimriikleri kaldirmaya ve tam &zel
miilkiyet hukukunu yerlestirmeye zorluyordu. Yabanci kapita-
list ekonomilerin Imparatorluktan igeri sokulugu, ana akimin
dogurdugu bir anafor akintisi olarak icte de kapitalist nitelikte
yeni gelismelere yol agryor, fakat bu hakim ekonomiler karsisin-
da Osmanli toplumu bagimli durumda oldugundan bu yeni ge-
lismeler ¢ok sinirli olmaktan ileri gidemiyor, eski sosyal yapiy1
tasfiye edip toplumu kapitalist diizeye cikaracak giice kavusa-
miyordu. Zamanla yabanci sermayenin kanadi altinda ve onun
aracist olarak gelisen sinirl: ticaret ve daha da sinirli sanayi ge-
nellikle azinliklarin elinde toplaniyor ve Miisliiman olanlarla
olmayanlar arasinda rekabete yol agarak bu ekonomik miica-
dele durumunun politik alanda ve ideolojilerde de yansimasina
sebep oluyordu.

Bat1 kapitalizminin getirdigi veya imparatorluk idaresini
yapmaya zorladig1 yenilikler, yukariki sartlar altinda, en ¢ok
tarimdaki tst siniflarin isine yariyordu. Kapitalist yonde hizla
sanayilesme miimkiin olmayinca ve Bat1 kapitalizmi de mem-
leketi bir tarim ekonomisi olarak tutmak istedigi igin, tarim ve
toprak miilkiyeti ekonominin temeli olmakta devam ediyor ve
toprak sahipligi ger¢ek tam miilkiyet haline geliyordu. 1840°da
timar ve zeamet sistemi kaldiriliyor, 1858 kanunu ile toprakta
tam milkiyet teessiis ediyordu. Bu kanun toprakta “tam miilki-
yet” tantyordu. Gergi, iddia edildigine gore, ekilen bicilen top-
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raklarin ¢ogu, 6zellikle Anadoluda ve Rumelide, devlete ait miri
topraklardi hald.” Ama timar, zeamet ve has sisteminin kaldiril-
mas1 ve miri topraklarin (tefviz) yolu ile fertlere intikali, devlete
kalan, hukuk deyimiyle “kuru miilkiyet” hakkin1 gergekten de
kupkuru, soyut bir hak olmaktan 6teye gétiiremiyordu. Béylece
fiilen topraga sahip olanlar toplumun en giiglii temel sinifi olu-
yordu. Bu tarihten sonra, devlet ile bityiik topraklarin fiilen sa-
hibi durumunda olanlar arasinda eski diizene 6zgii derebeylik
iliskileri ortadan kalkiyor, ama biiyiik toprak sahipleriyle top-
raklar: isleyen tarim emekgileri arasinda derebeylik kalintist
iliskiler, bazi bolgelerde giiniimiize kadar devam ediyordu.
Tanzimattan bugiine kadar kalkinma hareketinin bir tirlii
istenilen basariya ulagamamasinin altinda bu sosyal yap1 ger-
gekleri yatmaktadir. Osmanli toplumu biiyiik bir ¢elisme igin-
deydi. Bat1 ile temas sonucu Batil1 burjuvazinin ideolojisini be-
nimsemis bulunan yonetici-aydin tabaka elinde tuttugu politik
giice dayanarak yukaridan asagi toplumu degistirmeye calisi-
yor, fakat bu ideolojiye ve ¢abalara dayanak olacak siniflar eko-
nominin bagimli olmasi dolayisiyle gelisemediginden yonetici
aydin tabakanin tesebbiisleri belli bir sinirdan oteye gegemi-
yordu. Ote yandan derebeylik diizeni, hele tarimda, tam tasfiye
edilemedigi, tersine tasrali toprak sahipleri daha da ekonomik
giic kazandig1 i¢in, bu sinifin tutucu ve gerici niteligi biitiin top-
lumu ve bu arada yonetici aydin tabakayi da etkiliyordu. Bu ta-
baka da, biitiin Batililasma gosterilerine ragmen, feodal diizen
artig1 tarimsal geri bir toplumun merkeziyet¢i miistebit devle-
tinin miimessilleri olmak niteliginden kurtulamiyordu. Devlet
mekanizmasinda idare mevkilerini dolduran veya devleti dola-
yisiyle etkileyerek politik giice sahip ¢ikmak isteyen yonetici-
aydin tabaka ile toplum yapisinda ekonomik giice ve tist mevkie
sahip biiytik toprak agalar1 sinifi arasindaki ¢atigma, daha dog-

7 BulentKoprult, Toprak Hukuku Dersleri, Fasil 1, 1958.
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rusu ¢atismali baginti, belirtileri ve gii¢ oranlar1 zaman zaman
degiserek, bugiine kadar devam edip gelmistir. Toplumun kri-
tik zamanlarinda devlet otoritesini ele alan yonetici-aydin taba-
ka tiste cikmus, biiytik toprak sahipleri sinifini sindirmis, sosyal
kurumlarda birtakim reformlara el atmis, ama sosyal yapi te-
melinden degismedigi i¢in uzun vadeli bir siirede ekonominin,
derebeylik artig1 geri bir tarimsal iiretim sistemi, hdkim sinifin,
derebeylik artig1 biiyiik toprak sahibi sinif olusu kendisini belli
etmis, reformlar, devrimler, ylizeyde kalmis ve yonetici-aydin
tabaka bu tutucu sinifin ekonomik ve dolayisiyle politik etkisini
kiramamuistir. Zaten y6netici-aydin tabaka sinifsal durumu ve
kalkinma i¢in benimsedigi sinif ideolojisi sebebiyle yenilesme-
ye mukavemetin nereden geldigini dogru teshis edemiyor, top-
lum yapisinin degismesi zorunlugunu anlayamiyordu. Tersine
Cumbhuriyetin ilanindan sonra miri toprak hukukunu kaldirip
tam Ozel miilkiyet hakkini tesis etmek, devletin 6zel miilkiyeti
istimlak hakkini anayasaya almamak suretiyle derebeylik arti-
g1 bityiik toprak sahibi sinifinin durumunu daha da perginle-
mis, toprak reformunu 6nlemis, bagarmak istedigi Batililasma
ve kalkinma hareketini boylece kendisi kosteklemis oluyordu.
Sosyal yap1 bakimindan teshis dogru konulamayinca, kabahat
dine, yobazlara, halkin cehaletine, “gerici’lere (her kimse bun-
lar) ytikletiliyordu.

Batinin, milli ekonomi ve Osmanli devleti {izerindeki bas-
kis1 Birinci Diinya Savasi sonunda memleketi diipediiz parga-
lay1p ¢esitli Batili devletlere peskes cekmek seklini alinca, ¢e-
sitli siniflar1 kapsayan memleket ¢apinda bir direnme hareketi
basladi. Milli Kurtulus Hareketi yer yer kendiliginden meyda-
na gelme bir halk hareketi goriintiisiinde, Miidafaai Hukuk ve
Reddi Ilhak dernekleri ve “Milli Miifrezeler” kurularak belir-
di. Bu dernekleri kuranlar sehir ve kasabalarin orta sinif halki,
miifrezelere kumanda edenler ¢cogu zaman eski ordu subayla-
r1iydi. Daha sonralari, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ve nizami
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ordu memleket idaresini ve savasi yiiriitmeyi ele alinca da bu
halk hareketi niteligi daha az belirgin bir derecede de olsa de-
vam etti. Askeri-sivil yonetici kadro ve genellikle aydin tabaka
liderlik roliindeydiler. Arkalarinda orta siniflar vard: ve savasta
koylii-kentli halk déviisityordu.

Cumhuriyet Dinemi: 1923-1960

Milli Kurtulus Savagimiz iki yonlii bir savasti: Diga doniik yo-
niiyle, Osmanli Imparatorlugunu ve onurla birlikte Tiirkiyeyi,
Tiirklerin anavatanini, haritadan silmek isteyen Batinin gelis-
mis kapitalist iilkelerine ve onlarin aleti Yunanistana kars: veri-
len antiemperyalist bir savast1. Alt1ytiz yillik Osmanli tarihinde
verilmis olan obiir savaslarin hepsinden ayr1 nitelikte idi. Daha
oncekiler ya muazzam bir imparatorlugun meydana gelmesiyle
sonuglanan istil4 ve fetih savaslari, ya da, daha sonralari, impa-
ratorlugu savunma, ¢okiisii 6nleme savaslarrydi. Milli Kurtulus
Savagi ise Misaki Milli sinirlari iginde anayurdun, Tirklerin bir
millet olarak varliginin ve bagimsizliginin savasi idi. Osmanh
tarih sahnesinden siliniyor, yerini Tiirk aliyordu. Aybar’in 1s-
rarla belirttigi tizere, Tiirk halk: bir millet olarak kendi varli-
ginin bilincine Kurtulus Savasinda varmigstir. Antiemperyalist
olmasi dolayisiyle de Milli Kurtulus Savas: antikapitalist bir ni-
telik tasiyordu.

Ice doniik yonii ile Milli Kurtulus Savagi bir ihtilal hareketiy-
di, azgelismis tilkelere 6zgii bir burjuva ihtilali. Milli Kurtulus
Savasi her iki yoni ile de giiphesiz halkin katildig1 bir hareket
idi. Halk kitleleri katilmadan hi¢ bir memlekette ne milli kur-
tulus savas1 yapilabilir, ne de bir ihtilal hareketi yiriitiilebilir.
Ama bir savas ve ihtilal hareketinin sinif karakteri ona oncii-
lik eden sinifa, harekete yon veren ideolojinin sinifsal niteli-
gine gore tayin edilir. Kurtulus savas1 veya ihtilal hareketi sii-
resince burjuvazi erisebilecegi en ileri goriisii savunur, ¢iinki
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bu durumda burjuvazi, bir milli kurtulus savas1 veriyorsa, disa
dogru emperyalizme kars1 ice dogru da eski diizene kars1 mii-
cadele etmektedir. Devrimci, toplumu ileriye gotiiriicti roldedir.
Ustelik, emekgi halk kitlelerini pesinden siiriikliyebilmek, onla-
r1 harekete getirip miicadeleye sokabilmek i¢in burjuvazi, kendi
dar sinif ¢cikarlarini asan, daha evrensel, daha insani, emekg¢i
siniflarinin da ¢ikar ve yararini kapsayan goriisler, amaglar
ileri siirmek zorundadir. Bityiik Fransiz [htilalinde ve bizde
Mesrutiyette Hiirriyet-Adalet-Uhuvvet sloganlarinin ortaya
atiliginin bir nedeni de budur.

Bu genel sartlara bize 6zgii olan sartlar da eklenince, Kurtulus
Savasi yillarinda yonetici sivil-asker kadronun neden kendi ta-
rihinde en halkgi, devrimci bir noktaya eristigi kolayca anlasilir:
Bizde Bat1 burjuvazisi niteliginde giiclii bir burjuvazi bulunma-
dig1 i¢in sinif kutuplagmalar: keskin degildir; yonetici kadro,
azgelismis bir {ilkenin yasama diizeyi ¢ok miitevazi olan kii¢iik
burjuvazisindendi, hele savas yillarinda yasama gartlar1 daha da
kotiilesmis, halkin yasamindan pek iistiin olmayan bir diizeye
diismiistii; halkla omuz omuza bir savas ytiriitme, halktan esin-
lenme ve etkilenme durumunda idi, komsu biiyiik devlette bir
ihtilal olmus, yeni ihtilal hitkimetiyle siki iliskiler kurulmustu.

Milli Kurtulus Savasi sona erince, koylii kentli askerler tarla-
sina, tezgdhinin basina, kii¢iik ditkkdnina dondi. Halk kitleleri
tilkenin kaderini tayinde 6nemli bir unsur olmaktan, bir rol oy-
namaktan ¢ikt1. Yonetici kadro yeni sinirlari igindeki yeni Tiirk
devletinin dizginlerini tek bagina elinde tutan, dis ve i¢ dis-
manlarini yenmis egemen bir tabaka haline geldi ve 19. yiizyil-
dan bu yana filizlenegelmis, Mesrutiyet ve Birinci Diinya Savasi
yillarinda bir boy daha atmis Tiirk burjuvazisi, daha beriden de
toprak agalari, yonetici kadronun ¢evresinde kiimelendi.

Osmanli Imparatorlugundan devralinan merkeziyetci, oto-
riter, tepeden inme devlet anlayis1 ve uygulamas: devam ediyor-
du. Devleti, somutta, her seye hakim yonetici biirokrat tabaka
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temsil ediyordu. Bu biirokrat tabaka ise (yliksek yoneticiler,
memurlar kadrosu) yeni yesermis burjuvaziye, biiyiik tiiccar ve
miiteahhit gurubuna, ikinci derece olarak da devlet eliyle giig-
lendirilmek istenen, ama bir tiirlii gliclenemeyen sanayicilere,
bankacilara ve nihayet toplumda hep giiclii bir sinif olagelmis
toprak sahiplerine ve kasaba “esraf”ina dayaniyordu.

Yonetici kadro, ta 19. ylizyildan beri oldugu gibi, yine tilkeyi
kalkindirmak i¢in Bat: modeli kapitalist kalkinmay: 6rnek aldi.
Bunun nedeni, (1) yukarida isaret ettigimiz gibi, halkin devlet
yonetimine katilmayisi, agirligini koyar durumda olmayisi idi;
(2) bunun sonucu olarak yonetici kadronun toplum yapisinda
egemen siniflar olan yukarida saydigimiz siniflara dayanmasi
idi; (3) yonetici kadrolarin, biirokrat tabakanin, sinif mengei ve
mensubiyeti bakimindan kii¢iik burjuvazi iginde yer aligiydi.

Kiigiik burjuvazi ise biitiin toplumlarda ¢elisik bir durum-
dadir. Hem dstteki biiyiik sermayeden, hem alttaki kalabalik
emekgi siniflardan tirker, ¢ekinir. Esas burjuva ideolojisini be-
nimser, emelleri yukar1 siniflara tirmanmaya déniiktiir ve kisi
olarak firsat buldukca birer ikiser tirmanirlar da. Ama sinif
olarak toplum yapisindaki mevkilerini —statiilerini- yiikselte-
mezler. Kii¢itk burjuvazinin durumu kotiilestigi, statiisti diis-
tligli hallerde sosyalizme dogru kayarlar; ya gercek sosyalizme,
ya da, aslinda halk: hor goren, kii¢iimseyen, yine tepeden inme
“himayeci” bir sosyalizm anlayisina. Toplum diizeninin ¢okiin-
tliye gittigi zamanlarda ise, biiylik burjuvazinin terére dayanan
diktatorligiine -fasizme- “nizam ve disiplin” taraflis1 kii¢iik
burjuvazi kolayca kayar, onu destekler.

Kiigiik burjuvazinin bu genel temel vasiflar1 bizim y6netici-
aydin tabaka icin de dogru idi. Ustelik alt1 yiiz yillik bir impa-
ratorluktan siiriip gelen merkeziyetgi, otoriter devlet geleneginin
yonetici kadroya, memurlar tabakasina toplumda sagladig: iis-
tlin statiiye sahipti. Biiyiik halk kitlelerinin ¢ok diigiik olan ge-
nel gelir ve yasama diizeyine kiyasla memur maaglari, halkin in-
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dinde, arzulanacak bir gelir ve refah1 temsil ediyordu. Burjuvazi
gelismemis, biiyiik sermaye birikimi yapamamis oldugundan
devlet, topladig: vergilerle en biiyiik sermayedar durumunday-
di. Biitiin bunlar bizim yonetici-aydin kadroya 6zel avantajlar
sagliyordu. Devlet mekanizmasini elinde tutmak ve iktisadi
devletgilik politikasini yiiriitmekle yonetici tabaka dolayl1 ola-
rak ekonomiye de hakim oluyor ve heniiz gelisip giiclenmemis
burjuvaziyi ve ¢ok ilkel bir tarim tiretimi yapan toprak agalarini
kendi himayeci kontrol ve idaresi altinda tutabiliyordu.

Genellikle memurlar tabakasi, 6zel imtiyazlara sahip, hal-
kin genel gelir ve yasama diizeyinden iistiin bir diizeyde, emir
veren ve idare eden bir tabaka teskil ediyordu. Ust kademelerde
bulunanlar ise, sagladiklar1 imkanlar1 6zel ¢ikarlar: icin kul-
lanabiliyorlar, 6zel is ¢evreleriyle iliskiler, baglar kuruyorlar-
d1. Gelismis kapitalist toplumlarda da is ¢evreleriyle devlet ve
devleti temsil edenler arasinda iliskiler, baglar vardir. Yalniz
oralarda etkileme mekanizmasi ters yonde isler. Oralarda bur-
juvazi gelismis, zengin ve gii¢lii oldugundan, is cevreleri politik-
biirokrat kadroyu kendi ¢ikarlari yoniinde dogrudan dogruya
kullanir. Biirokrat tabakanin, memurlar kadrosunun, toplum-
daki itibary, statiisii, gelir ve yasama diizeyi burjuvazininkinden
istiin degildir. Burjuvazi ancak devlet mekanizmasinin en st
kademelerine, karar ve kontrol mevkilerine, dogrudan dogruya
kendi sinifindan olanlar1 sokar. Bunlar i¢in devletten aldiklar:
maasin pek onemi yoktur; sahsi servetleri vardir ve genellikle
sahsi servetleri olanlar bu st kademelere ulagmak i¢in politi-
kaya girerler.

Bu 6zetledigimiz sartlar sonucu bizde biirokratik bir burju-
vazi gelismistir Cumhuriyet devrinde. Bagimsizligina yeni ka-
vusmus azgelismis iilkelerde de biirokrasinin imtiyazli iist bir
tabaka olarak gelistigi goriilityor.

Son bir nokta olarak sunu da ekleyebiliriz ki, bir halk hare-
keti halinde yiiriitiillen bir ihtilal veya bir milli kurtulus savasi
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sona erip bu hareket ve savaglara 6nciilitk eden burjuvazi -veya
bizde ve obiir azgelismis tilkelerde burjuvazi adina ve hesabina
onciilitk eden kiigiik burjuva aydin, yonetici tabaka- ihtilal veya
savag sona erip de iktidari ele aldig1 zaman, miicadele stiresince
eristigi en ileri ideolojik noktadan geriler, emekgi kiitlelerin hak
ve ¢ikarlarini da kapsayan daha genel, hatta evrensel, goriis ve
amaglar1 daralarak burjuvazinin sinif ideolojisinin sinirlari ici-
ne ¢ekilir. Bizde de béyle olmustur.

1960 dan bu yana yazili tartisma ve elestirmelerde, Milli
Kurtulus Savagindan sonra yonetici kadrolarin ve onlarin
temsilcisi CHP’nin, neden savas yillarinin halkey, ilerici tutu-
mundan geriledigi, “Efendimiz Koylii” icin bir sey yapilmadigi,
tilkenin kalkindirilamadig: iizerinde durulmustur. Bu konuda
ileri stirtilmiis olan izahlar, 6rnegin, yonetici kadronun halktan
kopmasi, sistemli bir sosyal-ekonomik goriise, doktrine sahip
olmamasi gibi nedenler ikinci derecede rol oynamistir. Temel
neden, yonetici kadrolarin kendi sinif karakteri, toplum yapi-
sinda aldig1 yer ve gorev, temel sosyal siniflarla olan iliskileridir.
Soruna sinifsal yapi agisindan bakmak gerekir.

Savag sonunda yonetici kadro, Osmanli Imparatorlugundan
devraldig1 toplum yapisini, ekonomide Bat: modeli kapitalist
bir gelisme saglamak suretiyle degistirme politikasina yonel-
di. Devlet, tarim ve sanayii kalkindirmak icin bazi tesvik edi-
ci tedbirler almakla yetindi. Oradan 6tesi ekonominin kendi
tabii gelismesiyle olacakti. Devlet karar1 ve otoritesiyle toplu-
mu degistirmek, modernlestirmek c¢abalary; politik, hukuki,
kiiltiirel alanlara, yani kisacasi @ist yapiya, inhisar etti. Saltanat
ve hilafetin kaldirilmasi, cumhuriyetin ilani, laik bir adliye ve
egitim sisteminin kurulusu, harf ve sapka “inkilaplari” bu ciim-
ledendir.

Kurtulus Savas: yillarinda ve hemen sonraki devrede, asag:
yukar: Atatiirk’iin 6limiine kadar, yonetici kadro, emperya-
lizme —dolaysiyle kapitalizme- ve merkeziyetgi bir derebeylik
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niteligindeki Osmanli yonetimine ve geleneksel toplum diize-
nine kars1 verdigi miicadele sonucu, varabilecegi en ileri ideo-
lojik noktaya vararak devrimcilik, halk¢ilik, sonra da laiklik,
devletcilik ilkelerini ortaya att1. Bu ilkeler, kavramlarin gercek
anlamlari incelenip tespit edilerek, birbiriyle iliskin olarak sis-
temlestirilseydi, sosyalizme varacak bir ideolojik ¢erceve mey-
dana gelebilirdi.

Bilindigi gibi “devrim”, genis kapsami ve en genel iglemiy-
le toplumsal gercegi asan bir kavramdir. Ani olarak veya soz
konusu siirecin yer aldig1 zaman stiresine kiyasla “kisa” deni-
lebilecek bir zaman béliimiinde, 6nemli yeni bir niteligin be-
lirmesidir. Bir sigramadir. Nitelik degil de, daha ziyade derece
farklarini, agir tempoda degisimi, birikimi ifade eden “evrim”
kavraminin karsitidir. Devrim kavrami bu en genis anlamiyla
kullanildig1 zaman ancak Sanayi Devriminden veya Sapka ve
Harf Devriminden s6z edilebilir. Ama devrim kavrami toplum-
larla ilgili olarak kullanildiginda, asil, toplum yapisinin kokli,
niteliksel degismesi kastedilir. Bu anlamda devrim, tiretim ilig-
kileri sisteminin ve ona bagl olarak sosyal siniflar diizeninin,
politik iktidarin sinif muhtevasinin degistirilmesi anlamina
gelir. Obiir yandan, “evrim” kavraminin yukarida yaptigimiz
tanimlamasindan daha genis kapsamli bir kullanilis1 da vardir.
Canlilar 4leminde biyolojik evrimden, veya insan toplumla-
rinin evriminden s6z ettigimiz zaman, bu evrim kavraminin
i¢ine, hem kisa siirede meydana gelen niteliksel olusumlar, sig-
ramalar (devrimler), hem de dar anlamda evrim, yani tedrici
degismeler ve birikimler dahildir.

Halkgilik, biiyitk ¢ogunlugu teskil eden emekg¢i halk kitle-
lerinden yana, onlarla birlik olma, onlarin yararina ve onla-
rin katildig: bir yonetim gergeklestirme demek olabilir ancak.
Devletgilik, devrimcilik ve halk¢ilik ilkeleriyle bir arada alinin-
ca, toplumda devrimi gerceklestiren emekg¢i halkin hizmetin-
de ve denetiminde bir iktisadi devlet politikasini ifade eden bir
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kavram olarak belirir. Toplumun objektif gelisme dogrultusu,
Milli Kurtulus Savasi sartlari, yonetici kadroyu bu yonde ite-
lemis, bu ilkeleri ortaya attirmigti. Ama bir yandan zamanin
diinya sartlar1 (kapitalizmin biricik hakim ekonomi sistemi
olma durumunu muhafaza edisi, sosyalizmin diinya ¢apinda
giiclii bir hareket olarak heniiz belirmemis olusu), 6biir yandan
Tiirk toplumunda emekgi halk kitlelerinin politik bilingsizligi,
hareketsizligi ve 6zellikle, yonetici kadronun sinifsal karakteri
ve iliskileri, bu ilkelerin sosyalizm dogrultusunda yorumlanip
uygulanmasini 6nledi.

Devrimcilik, yukarida belirttigimiz gibi, toplumun iist yapi-
s1 sinirlari iginde yapilan yenilikler olarak kalda.

Halkgilik, politik demokrasi anlaminda anlasildi, kabul
edildi. Iki temel unsur vardi: (1) Osmanli devletinde politik ege-
menligin hanedana ve kaynagini dinden alan halifelige dayan-
dirilmasina karsilik, devletin ve milletin irade ve egemenligine
dayandirilmasiydi. (2) Hig bir fert, ziimre veya sinifa “milletin
umumi haklar1 haricinde” bir hak, imtiyaz taninmamasiydi,
yani biitiin yurttaslarin kanun 6niinde esitligiydi. “Halk” kim-
di? Halk Firkasinin (CHP) 1923 nizamnamesine gore, “Hi¢ bir
imtiyaz iddiasinda bulunmayan ve umumiyetle kanun naza-
rinda mutlak bir miisavat kabul eden biitiin fertler halktandir.”
Boylece “Halk™n tarifi objektif sosyal kistaslara degil, fertlerin
stibjektif tutumlarina dayandiriliyordu.

Halk, Osmanli hanedani, Saray disinda biitiin milletti.
Osmanl: Tmparatorlugundan, Batidaki asiller sinifina benzer,
belirgin, biiyiik toprak miilkiyetine sahip bir aristokrat sinif
devralinmamuigt1. “Ulema” da, Batidaki gibi dini miiessese i¢in-
de sikica orgiitlenmis, biiyiik topraklara ve servete sahip bir s1-
nif degildi. Hanedan diginda millet, Fransiz Ihtilalinden 6nce
“avam”1n (tiers état) gorilldiigt durumda goriilityordu, su farkla
ki Fransiz Thtilali zamaninda “avam” artik kendi i¢inden yeni
siniflara bolitnmiis, farklilagmisti. Bizde ise kapitalizm bir tiirli



I LRIHS ] AL

gelisemediginden, sinif farklari belirgin, keskin degildi. Bunun
i¢in hepsi “halk” idi. Atatiirk 7 Subat 1923’de Balikesir’de ver-
digi demecinin sonlarinda, “binaenaleyh muhtelif meslekler
erbabinin menfaatleri yekdigeriyle imtiza¢ halinde oldugundan
onlari siniflara ayirmak imkani yoktur ve umumi heyetiyle hep-
si halktan ibarettir” diyordu. Bu sozleriyle Atatiirk, Tiirkiyede
sosyal siniflarin, Tiirk ekonomisinin, iretim iligkileri sistemi-
nin niteligi icab1 mevcut olmadigini ve olamayacagini mi ifade
ediyordu, yoksa, fakir, gelismemis bir toplum oldugumuz igin
sosyal siniflarin belirgin, keskin sekilde farklilagmamais, kutup-
lasmamis oldugunu mu belirtmek istiyordu? Balikesir demeci
dikkatle okununca, ikinci sikk: ifade ettigi agik¢a goriilir. O
demecinin basinda Atatiirk, bagka tilkelerde cesitli siniflar bu-
lundugunu ve bir sinifin ¢ikarlarini siirdiirmek icin bir siyasi
parti tesekkiil etmesine karsilik bir baska sinifin ¢ikarlarini
stirdiirmek amaciyla bir bagka partinin tesekkiil ettigini agik-
¢a soyler. Sonra Tirkiyenin tablosunu ¢izerek, tarimda biiyitk
toprak, ticarette biiyitk sermaye, sanayide biiyiik fabrika sahip-
lerinin bulunmadigini, bulundugu kadar: ile de, bu siniflarin
da himayeye muhta¢ oldugu goriisiinii belirtir. Herkes “halk-
tan ibaret” olunca da yalniz tek bir parti gereklidir, bu da Halk
Partisi olacaktir.

Ne var ki, “buiytik”lik izafi bir ol¢iidiir. Savaslardan biis-
biitiin yoksunlasarak ¢ikmis Tirkiyenin kendi olgiileri icinde
-Batil1 kapitalist toplumlara kiyasla degil- toprak agalari, zen-
gin tiiccar, daha ikinci planda da sanayici siniflar vardi. Sinif
farklari, nicelik farklar1 olmaktan Once nitelik farklaridir.
Topraga, tiretim araglarina, para seklinde sermayeye sahip
olanlarla olmayanlar arasindaki fark nitelik farkidir; bu farkin
niceligi, biiyiikligii, sonra gelen bir faktérdiir. Sorunun can
noktas, giidiilecek devlet politikasinda hangi siniflarin agir ba-
sacag1 ve bunun sonucu olarak da devlet politikasinin 6ncelik
ve Ozellikle hangi siniflara hizmet edecegidir.
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Ileride sinif farklari biiyiiyiip keskinlesince ne olacaktir? Soz
konusu demecin mantigina gore ayr1 ayr1 partilerin tesekkiili
gerekecektir. Ayrica, Atatiirk’iin 20 Eyliil 1924 Samsun deme-
cinde bu husus agik¢a belirtilmistir: “Bugiin muayyen bir yo-
lun baginda bulunuyoruz. Heniiz miilahazalara tesir icra edecek
kadar mesafe alinmis degildir. Noktai nazarlar liizumu derece
vuzuh ve isabet kazanmalidir. Ondan evvel tefrika fikri alelade
firkaciliktir ki, memleket ve milletin huzur ve emniyet seraiti
heniiz boyle bir tefrikaya yol agmaya miisait degildir.” 1925’te
Terakkiperver Firka, 1930’da Serbest Firka tecriibelerine miisa-
ade edilmesi de ayni yargiyi, yani zamanla ¢ok partili bir reji-
min ongorildigiint desteklemektedir.

Ne var ki, Tirkiyede Bati modelinde kapitalizm hizla ge-
lisip ¢ok partili sistem i¢in gerekli ortami yaratamiyordu. M.
Ali Aybarin belirttigi gibi, 19. ylizyilin sonlarindan bu yana
yonetici-aydin kadroda beliren goriis ayrilig: stirtip gidiyordu.
Merkeziyetci, otoriter, toplum hayatinin her kesimine miidahale
eden devlet anlayisinin ve taraftarlarinin karsisina daha liberal,
daha yumusak bir devlet yonetimi altinda fikir, soz orgiitlen-
me hiirriyetlerine yer veren, iist yap: degisikliklerinin, 6zellikle
dini miiessese ile ilgili degisikliklerin, daha “tedrici” yapilma-
sindan yana olanlar ¢ikiyordu. Oysa giiglii bir kapitalist gelisme
ile boyle liberal bir politik rejimin dayanacagi sosyal siniflar
giiclii 6lctide meydana gelmediginden, bu diisiincede olanla-
rin kurduklar: partiler (Terakkiperver ve Serbest Firkalar) eski
diizenden arta kalan, yeniliklerden hosnutsuz, tutucu ve gerici
toprak agalari, kasaba esrafi ve kiigiik burjuvazisi elinde bir “ir-
tica” aleti haline geliyordu. 1925te Terakkiperver Firka zama-
ninda Doguda Seyh Sait isyani oldu. 1930°da Serbest Firkanin
kurulusu aylarinda dinsel kisveye biiriinmiis gericilik yeniden
bagkaldird: ve bu partinin kendi kendisini feshetmesinden ¢ok
kisa siire sonra Menemen Olaylar1 yer ald1.
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“Herkes halktan ibarettir” diisincesiyle kurulan tek par-
tiyi —~Halk Firkasini- halka oturtmak igin parti teskilat: koy
ve mahallelere kadar genisletilmis, kdy ve mahalle halkindan
partiye iiye olan 18 yasinda herkesin “halk kongresinin tabii
azas1” oldugu kabul edilmisti. (Halk Partisinin 1923 tarihli ni-
zamnamesi, madde 75). Boylece “hiikiimet islerine veya devlet
siyasetine ait herhangi bir iste ilk teklif hakkini koy kongresine
vermek suretiyle Halk Firkas1 memleketimizde birinci defa ve
tiili olarak koyliiyii siyasi haklarini simullii sekilde kullanmaya
davet etmis, milli hakimiyetin halk tarafindan ve halk icrasina
rehberlik vazifesini izerine almig oluyor”du.®

Opysa parti tegkilatinin kdy ve mahallelere kadar gotiiriilmesi
ve devlet siyasetinde “ilk teklif”de bulunmak hakkinin bu halk
kongrelerine taninmasi kéyliiniin, emekgi halkin siyasi haklari-
n1 “fiili olarak kullanmas1” sonucunu dogurmadi. Kiigiimsenen
sinif farklar1 uygulamada agir basti. Mahalli parti tegkilat:
mahalli niifuzlularin, esraf ve agalarin etki ve kontrolii altinda,
biitiiniiyle parti de aga, tiiccar ve miiteahhitlerin, yani toprak
miilkiyeti sinifi ile karma burjuvazinin etkisinde kaldi. 1930
se¢imlerinde Halk Partisi is¢i ve koyliden birkag kisiyi aday
listelerine ald1 ve bagimsiz olarak adayligini koyacaklara “mii-
zaheret edecegini” ilan etti.” Ama siiphesiz bu tedbirler de Halk
Partisini gergekten halkin partisi haline getirmeye yeterli de-
gildi. Bu parti ayn1 zamanda biitiin siniflarin partisi olamazdu.

1930’dan sonra muhalefet partileri kurulmas: tecriibesine
son verildi. Tiirkiyede sosyal sinif farklilasmasi heniiz giiglii,
keskin degildir goriisii, Tiirkiyede sosyal siniflar, sinif miica-
delesi yoktur ve olamaz seklini aldi. Bu goriis degisikliginde,
Tiirkiyenin 1923-30 aras1 gegirdigi tecriibeler kadar 1930-40
arasi Italya ve dzellikle Almanyada goriiniiste giilii fagist yone-
timlerin yer almasi da etkin rol oynadu.

8  Turk Tarihi Teknik Cemiyeti'nin hazirladig| Tarih, cilt 1V, s.170.
9 Aynieser,s.198.
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Boylece yonetici kadro biitiin ¢aba ve miicadelesini toplumun
tist yapisindaki miiesseseleri degistirmeye ve bu degisikliklere
direnen giiglere kars1 yoneltti. Atatiirk’in Biiyiik Nutuk’unda
belirttigi gibi, Istiklal Mahkemeleri ve Takriri Sitkin Kanunu
“bu gibi yeniliklerin zaten kararlagmis olan tatbikatini irtica
tahrikatina meydan birakmamak suretiyle kolaylagtirmigtir.”

Yonetici kadro toplum yapisinin degismesini tarim, ticaret,
sanayi ve bankacilikta kapitalist tiretim ve miibadele iliskileri-
nin gelismesine birakiyordu. Bu gelisme olursa Tiirkiye “muasir
medeniyete” ulagmis olacakt1.

Oysa daha 6nce belirttigimiz gibi, Tiirk toplumunda degis-
me, igte iretim giiclerinin ve iliskilerinin degismesi ve bunun
sonucu Osmanli toplum diizeninin degismesi seklinde olma-
y1p, dis tazyik ve miidahalelere kars: bir tepki halinde, iistten
ve tepeden basladig1 icin, devletgilik politikasi, devletin ekono-
miye miidahalesi ister istemez zorunlu oluyordu. 1924-30 aras1
tarimda, sanayide iiretimi artirmak, modernlestirmek, ticaret
ve bankacilig1 gelistirmek i¢in bir sira tedbirlere basvuruldu.
Onemli sayilabilecek sonuglar alindiysa da bu, Tirkiyeyi sa-
nayilesmis, gelismis, modern bir toplum diizenine ulastirabil-
mekten ¢ok uzakti. 1929 da Amerikada baslayip sonra diinyaya
yayilan biiyiik ekonomik kriz Tiirkiyeyi de etkilemekte gecik-
medi. Ve 1930’dan sonra devletgilik politikasi daha belirgin bir
sekil alarak ekonomide bir devlet sektorii meydana getirilme
yoluna gidildi.

Devlet¢ilik anlayisinda iki unsur vardi, veya goriisler iki
sekilde ifade ediliyordu. Birincisi “umumi menfaatler” baki-
mindan devletin bizzat yapmakta zorunluk veya yarar gordiigii
isleri fertlere birakmayip devletin kendisinin yapmas. Ikincisi,
fertlerin yapamadig1 veya yapmak istemedigini devletin {izerine
almasi. CHP’nin devletgiligi bu iki goriis arasinda bocalamaigtir,

10 Aynieser,s.195.
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ama Onemli olan, her iki halde de “ferdi mesai ve faaliyetin”
esas alinmasi, devletin 6zel tesebbiis yerine kaim olmamasr idi.
Ve uygulamada devletgilik, yine toplumun sinif yapis: ve bunun
etkileri dikkate alinmadigs i¢in, tarimda, ticarette ve sanayide
varlikli siniflarin ¢ikarlarina hizmet ediyordu. 1930’dan sonra
devlet sanayi isletmeleri kurmaya basladi. Soyut bir mantikla
diisiiniiliirse, sanilabilir ki, devletin sanayie dogrudan dogru-
ya el atmasi yerli 6zel sanayici sinifin gelismesini 6nler. Oysa
tam tersi olmugtur. Ornegin tekstil kolunda 6zel tesebbiis devlet
isletmeciliginin kanadi altinda gelismistir. Devlet sermaye bi-
riktirimini hizlandirmak i¢in, hem de pahaliya mal ettigi icin,
tekstil mamullerinin fiyatini yiiksek tutuyordu. Devlet fabrika-
larinin tretimi ihtiyaci karsilamaya yetmediginden, yiiksek fi-
yatlarin sagladigi karlardan yararlanmak iizere 6zel sermaye de
tekstil koluna yoneldi. Ayrica, devlet fabrikalarinin mamulleri-
ni 6zel sahislar da satabiliyor, yliksek tutulan fiyatlardan tatl
kérlar elde ediyordu.

Devlet ihaleleri devlet eliyle burjuvazi yaratmanin bir diger
usulil idi ve héla da Oyledir. Bu ihaleler ayn1 zamanda yiiksek
kademedeki politikacilara, biirokratlara 6zel ¢ikarlar saglama
yoludur da. Ihalelerde déndiiriilen isler burada iizerinde ay-
rintilariyla durulmay: gerektirmeyecek kadar bilmen seyler-
dir. Genellikle 6zel sektoriin piyasada satamadigi mali devle-
tin almasi, devletin yaptig1 ve piyasada miisterisi olan mali ise
ozel sektor eliyle sattirmasi kurali bugiine kadar yiiriirliikte
olagelmistir. Tktisadi Devlet Tesekkiilleri bir bagka yonden de
biirokratik burjuvaziyi gelistirme ve destekleme araci olmus-
tur. Sisirilmis yonetici personel kadrolari, idare meclisleri tiye-
likleri, bir yemlik haline gelmis, maliyetlerin yiikselmesine
yol agmuistir. Hasili devletg¢ilik, halker bir devletgilik, yani halk
¢ogunlugunun denetim ve hizmetinde bir devletcilik degil, bir
devlet kapitalizmi seklinde gelismistir. Bu devlet kapitalizmi
tilkeyi sanayilestirmeyi de basaramamistir. 1930’larda yapilan
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gercek bir kalkinma plan: degildi. Kalkinma i¢in gerekli agir
temel sanayiin kurulmas: 6ngoriilmemis, dis ticaret zorluklar
dolayisiyle birtakim ithal ikamesi sanayii isletmelerinin ve ordu
ihtiyaglarini karsilayacak birka¢ fabrikanin kurulmas: progra-
ma alinmigti. Bugiin de Tiirkiyede sanayilegsme ithal ikamesi
sanayii niteligini muhafaza etmektedir; kullandig1 makineler
ve iptidai maddeler bakimindan disa baglidir. Ekonomik ba-
gimsizligin gergeklesmemesinin temel bir nedeni de budur.

Biitiin bu donemde, daha 1922’de “efendimiz” oldugu ilan
edilen koylii i¢in ne yapiliyordu? 17 Subat 1925’te ¢ikarilan ka-
nunla asar, yani treticinin elde ettigi {iriin tizerinden alinan
yiizde 10 vergi kaldiriliyor. Bu vergiyi toplama hakkinin pa-
zarlikla tespit edilen miktarlar karsilig1 miiltezimlere verilmesi
usulii de tarihe karisiyor. Bu miiltezimler devlete 6demeyi ta-
ahhiit ettikleri miktarlardan fazlasini toplayip ceplerine indire-
bilmek i¢in hig sliphesiz kéyliiye bask: yapiyor, haksiz tahsilatta
bulunuyordu. Bu verginin kaldirilmas: geng cumhuriyet htikii-
meti i¢in gercekten biiyiik bir fedakéarlikti, zira genel biit¢enin
ylizde kirki bu vergiyle saglaniyordu. Bu devrede (1923-30) ta-
rimi gelistirmek icin tohum 1slah istasyonlari, fidanliklar, tarim
aletleri tamir atdlyeleri kuruldugunu, tarim kredisi saglayan
Ziraat Bankasinin yeniden diizenlendigini, kredi kooperatifleri
orgiitlendigini, tarim okullar1 acildigini, makineli tarimi tes-
vik i¢in disaridan tarim makineleri ve akaryakit getirildigini
goruyoruz.

Biitiin bu igler yapilirken tarimla ugrasan niifus i¢cinde de
siniflasma oldugu dikkate alinmiyordu. Halk kelimesine nasil
sinif ayirimlar: alinmaksizin ¢ok genis bir kapsam verilmisse,
koylii kelimesi de koyliiklerdeki sinif ayirimlar: géz oniinde
tutulmadan genis bir kapsamla kullanilmigtir. Toprag: isleyen
veya isleten ve koyde oturan herkes koyliidiir. Bununla bera-
ber, yonetici kadronun kéylerdeki sinif ayirimlarinin aslinda
farkinda oldugunu goésteren belirtiler de vardir. Devlet toprak-
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larinin dagitimi ile bir kisim koyld toprak sahibi edilmigtir ve
topraksiz koyliileri topraklandirmanin énemi {izerinde durul-
mugtur. Ama biliyoruz ki, daha sonralari, 6zellikle 1945’den
sonra, dagitilan devlet topraklarina ragmen bu sorun bir ¢6zii-
me kavusturulamamis, toprak reformu sorunu bugiine kadar
gelmistir. Ustelik, 1924 Anayasasinda toprak miilkiyeti daha da
saglamlastirilmis, boylece biiyiik toprak miilkiyetini sinirlan-
dirip fazlasini topraksizlara dagitma imkani taninmamaigtir. Bu
durumda tarimi gelistirmek i¢in alinan, yukarida saydigimiz ve
daha da benzeri tedbirler, esasen topraga sahip olanlarin —ve ne
kadar toprag: varsa, zenginse, o kadar fazla- isine yaramistir.
1930-45 aras1 devlet eliyle sanayilesme bir yandan yerli sanayi-
cilerin ve ig ticaret erbabinin gelismesine yol acarken, 6te yan-
dan mamullerin fiyat yiiksekligi koyli ve kentli emekgi halkin
gegimini zorlastirtyordu. Sanayilesmenin, sermaye birikiminin
ylikiini koyli-kentli emekei halk kitleleri tasiyordu.

1923-1945 déneminde is¢i ve yoksul koylii siniflari ile 6btir
emekgi kitleler politik hayatin tiim disinda kaldilar. Milli
Kurtulus Savas: yillarinda olduk¢a canli olan is¢i hareketle-
ri 1925’ten sonra durduruldu. Irticaa kargi gegirilen Takriri
Stiktin Kanunu ve 1925’ten sonra baslayip 1930’larda giiglenen,
Atatiirk’iin 6limiinden sonra 1940-1946 arasi en sert seklini
alan tek parti yonetimi irtica kadar, hatta ondan da fazla, sol
siyasi hareketleri, is¢i hareketlerini bastirdi. 1925’ten sonra
bazi is¢i orgiitlenmeleri yer aldiysa da bunlar gercek sendika
haklarindan yoksun, iktidarin kontrolii altinda goéstermelik
kurumlardi. Bu tarihten ta 1960 sonrasina kadar sol hareket
ise hep siddetli bask: altinda tutularak yeralti faaliyetlerine ite-
lendi. Bu dénemde sol, sosyalist, komiinist ayrimi yapilmak-
sizin halkin en basit demokratik haklarini savunmak, hatta
memleketin sanayilesmesi, sehir ve koy arasindaki derin sosyal
farklarin ortadan kaldirilmas: geregini belirtmek bile “milli
menfaatlere aykir1” goriilerek topyekiin “komiinizm” etiketi
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altinda suclandi. Tktidarin dikkati 6zellikle isci sinifi iizerinde
toplaniyordu. Sol’dan korkuldugu igin isciler 6zellikle kontrol
altinda tutuluyor, en basitinden bir sendikacilik hareketinin
yer almasina miisaade edilmiyordu. 1936 Is Kanunu giiya isgi-
yi koruyucu baz: hitkiimler getirmisti, ama is¢ilerin 6rgiitlen-
mesine, bu kanunun tanidig: birtakim haklar: dahi aramasina
izin ve imkan verilmedigi icin, kanunun isci lehine olan bazi
hitkiimleri dahi kagit iizerinde kaliyordu. Emekgi-koylii Kitle-
leri ise, is¢i sinifi kadar da uyanik ve harekete egilimli olma-
diklar1 i¢in tiim kendi hallerine birakilmist1. Ozel kanunlar ¢1-
kartilarak onlar1 da is¢iler gibi kontrol altinda tutmaya lizum
hissedilmiyordu.

1940’dan sonraki savag yillari, her ne kadar Tiirkiye bu sava-
sin diginda kaldiysa da, Ttrk toplumunu etkilemekte gecikme-
di. Bu etki her seyden once dis ticarette kendisini gosterdi. Ithal
mallar1 darlig: igte istifcilige, vurgunculuga ve bazi mallarin
yerli imaline yol agti. Emlak, arsa spekiilasyonu aldi yiiriidi.
Béylece burjuvazide bir sermaye birikimi, palazlanma oldu.

Toprak Ofisi kurularak hububatin 6nceden, ekin tarlada
iken miktarinin tahminen tespiti ve buna gore koyliiden iiriin-
lerini teslim etmesinin istenmesi, yoksul koyliiniin ezilmesine,
zararlara ugrayip biisbiitiin yoksullasmasina sebep oldu. Hali
vakti yerinde koyliilerin ve agalarin ise iiriinlerini gizlemeleri-
ne ve bunlar1 karaborsaya siirmelerine yol agt1. Biiyiik Giretimde
bulunan toprak sahipleri sehir burjuvazisi gibi zenginlestiler.
Fiyatlarin hizla ve devamli ytikselisi, koylii-kentli biitiin emekgi
halki yoksullastirdi. Hayat pahalilig1 karsisinda memur taba-
kasina ucuz fiyattan seker, kumas ve bagska maddeler dagitimi
gibi imtiyazlar taninmasi halkin CHP iktidarina ve memurlar
tabakasina kargi husumetini artirdi. Biitiin bu dénemde dev-
let, halki hor goren, tepeden inme metotlarla yonetimi yiiriiten
Osmanli tipi devlet niteliginde olmakta devam etti. Ttrkiye sa-
vas disinda, tarafsiz olmakla beraber, memleket izerinde Hitler
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Almanyasinin niifuzu bériz bir sekilde mevcuttu. Dis ticareti-
miz Almanyaya doniiktii. Almanyanin kiiltiirel etkisi de agikga
hissediliyordu. Hitlerin iktidara gelmesi tizerine Almanyadan
kacan bilgin ve profesorlerden bir kisminin Tirkiyeye gelmesi,
eskiden beri mevcut Alman kiiltiiriintin etkisini giiglendirdi.
Hitler Almanyas: ile kiiltir iliskileri de kurulmasi sonucu bu
defa etki, Naziligin etkisi halini alarak devam etti. 1930’larin
ikinci yarisinda devletce disari gonderilen 6grencilerin ¢ogu
Alman tniversitelerinde okuyordu. Bu arada Ankarada kuru-
lan Ziraat Enstitiisiinde Alman profesorler 6gretim kadrolarin-
da yer almisti.

Dista dogrudan dogruya, icte dolayli olarak, Alman egiti-
minden gecerek yetisen yeni kusak unsurlar1 1930’larin son-
larinda ve 1940’larin baslarinda isbasina ge¢cmeye bagladilar.
Cumbhuriyetin kurulusundan sonra yetisip “hayata atilma”
yasina erigen, yonetimde yer almaya baglayan ilk kusakt: bu.
1940-45 arasinda “demokrasi”, yazilan, soylenen, bilinen bir
kavram degildi. Hitler Almanyasina genel bir hayranlik vardu.
Tek parti iktidarinin koyli, kentli emek¢i halka goz ve ag1z ag-
tirmayan, toprak agalarina ve palazlanmakta olan burjuvaziye
dayanan yonetimi ise fagizmin, azgelismis, toprak agalarinin
egemen sinif oldugu bir toplumun sartlarina uygun bir kopya-
sina ¢ok benziyordu. Bir yandan devlet fabrikalarinda isci ciro-
su, iscilerin siirekli ¢caligmamasi bir problem teskil ediyor, 6te
yandan CHP iktidari is¢i sinifinin gelismesinden korkuyordu.
1940’larin ortalarinda CHP Genel Sekreteri olan zatin genglerle
yaptig1 bir sohbet toplantisinda soyledigi sozler bu bakimdan
ilgingti. “Biiyiik mesele,” demisti Genel Sekreter, “is¢ileri koy-
lerinden, topraktan koparmaksizin fabrikalarda calistirabil-
mektir.” Savas yillarinda Milli Korunma Kanununa gore bazi
bolgelerde uygulanan is miikellefiyeti hatirlanacak olursa Genel
Sekreterin dile getirdigi zihniyetin iktidar cevrelerinde yaygin
oldugu sonucu ¢ikarilabilir. Bu uygulama da ilgili bolgelerde
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koylii ve is¢inin zamanin iktidarina karst hognutsuzlugunun
artmasina sebep olmustur.

1940-45 arasinda Alman egitiminde yetismis veya etkisinde
kalmis bir kisim aydinlar CHP’ye girdiler, devlet mekanizma-
sinin ¢esitli kademelerinde yer aldilar. Yiiksek gorevlere kadar
tirmandilar. CHP bu yeni kusak aydinlarla kendisini yeniledigi,
genclestirdigi zehabindaydi. Bu yeni kusagin savundugu fikir-
ler soyle 6zetlenebilirdi: Tiirkiye bir tarim iilkesiydi ve dyle kal-
maliydi. Bununla beraber, tarim ve koyli kitleleri oldugu gibi
kendi haline birakilamazdi. Savas yillarinda biisbiitiin perisan
duruma diisen koylilyli kalkindirmak gerekti. Koyl toprak-
landirilmaliyds, toprak miilkiyetinin belirli ellerde toplanmasi
onlenmeli, ama Tiirkiye her halde biiyiik sanayi iilkesi olma-
maliydi. Koyli aile isletmeleri temel olmaliydi. Koyliiye daha
modern aletler saglanmali, daha yeni usuller 6gretilmeliydi,
ama bu, makineli biylik ¢apta liretim demek olmayacakt.
Ayni zamanda koyliye ¢ikrik, tezgah dagitilmaly, kiigiik sanat-
lar 6gretilmeliydi. (Cikrik ve tezgah dagitimu fiilen uygulandi).
Koyli aileleri bog zamanlarini bu islerle degerlendirerek kendi
ihtiyaglarini kendileri kargilayabilmeliydiler. Bu amagla koy-
lerde okullar agilmaliydi. (Ama bu aydinlar Koy Enstitiilerine
kesinlikle karsiydilar). Tarim iiriinlerini degerlendirecek kiigiik
birimler halinde konserve, seker, vb. sanayi kollar: kurulmali,
agir sanayie, biiyilik sanayi isletmelerine iltifat edilmemeliydi.
Boylece Tiirkiye ekonomisi tarima, tarimi da aile igletmelerine
dayanan, ancak tarimla ilgili kiiciik hafif sanayie sahip otarsik
-kendine yeter— bir toplum olacakti. Kasabalarin kiigitk bur-
juvazisiyle kentli ticaret burjuvazisi ve onlarin yiiksek 6gretim
gdrmiis aydin ogullari i¢in ideal bir diizendi bu! Is¢i sinifinin
ve onunla birlikte sol hareketlerin gelismesi 6nlenmis olacakt.
Boyle bir Tiirkiye, hig siiphesiz, gelismis sanayi tilkesi Almanya
i¢in de bulunmaz bir mamul maddeler pazar1 ve ham maddeler
kaynag olacakti.
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Tiirkiye i¢in bu cesit bir tabloyu ¢izenler ayn1 zamanda yeni
bir gesit 1rk¢1 ideolojiye sahiptiler. Turancilardan farkli olarak
bunlarin 1rk¢iligi Anadolu halkina miinhasirdi ve bunun i¢in
Anadolucu adiyla anilirlardi.” Bunlarin iddiasina gére Oguz
Tiirkleri Anadoluya uzun siire sizma (infiltration) suretiyle bii-
yiik sayilarda gelerek yerlesmisler, niifus icinde hakim unsur ol-
muglar ve Anadoluyu ilk defa “bir cografya parcasi” olmaktan
¢ikarip “vatan” yapmislardi. Trakya, Istanbul, Bat1 Anadolu ki-
yilarindaki niifus karisikti. Oguz Tiirklerinden gelme asil Tirk
halki Anadolu i¢lerindeydi. Boylece bunlar Tiirk kavimleri i¢in-
de Oguz Tiirklerini Gistiin tutuyorlar, Turanci irk¢iligin i¢inde
bir ayr1 irkgilik izliyorlardi.'

Tiirk tariminin son derece geri bir durumda kalmis olmast,
savas yillarinda koyli kitlelerin daha da yoksullagsmasi ve CHP
icindeki bu yeni unsurlarin etkisiyle 1945 mayisinda Ciftgiyi
Topraklandirma Kanunu TBMM’ye getirildi. Getirilmesiyle de
CHP iginde firtina koptu. Parti i¢indeki biiyiik toprak agalar:
kanuna kars1 ¢iktilar. Ozellikle, baz1 hallerde toprak sahibine
kalacak yliz6l¢timiinii elli dontime kadar indiren 17. madde bii-
yiik bir direnisle karsilasti. Bu direnis ve CHP ileri gelenlerin-
den bir gurubun partiden ayrilarak Demokrat Partiyi kurusu,
bu yeni partinin genellikle Cift¢iyi Topraklandirma Kanununa,
ozellikle de 17. maddesine kars1 vaziyet alis;, CHP’yi sozii gegen
maddeyi 1948 de degistirmeye zorlad1 ve bu degisiklik 1950°de

11 Buakiminbaslangicibirinci Millet Meclisine kadar gider. 2 Ocak 1922'de ti¢ milletvekili tarafindan
verilen ve reddedilen kanun tasarisi Gazi Mustafa Kemal'in mebus secilmesini &nlemek amacini
guduyordu. Buakimin o zaman bas temsilcisinin, sonradan siyast hayattan cekilen Hseyin Avni
oldugu sdylenir.1940'larda bu akimin sézculerinden biride bir zaman Milll Emniyet Baskanliginda
bulunan Huseyin Avni Goktark'td.

12 1940-50 arasi bu gruptan insanlar CHP'de ve onun hukimetinde 6nemli rol oynadilar. 1945
Ciftciyi Topraklandirma Kanunu bu guruptan olan Sevket Rasit Hatipoglu'nun Tarim Bakanlig
sirasinda Meclisten gecirildi. 1946'da gercekten hir bir sendikacilik hareketi olarak meydana
gelen yuzlerce sendika, ayni guruptan Sadi Irmak’in Calisma Bakanligl sirasinda kapatildi.
Yine ayni guruptan Resat Semsettin Sirer énce Hasan Ali Yucel'in yerine Egitim Bakani, sonra
da Calisma Bakani oldu. Ankara Universitesi Dil-Tarif Cografya Fakltesi Olaylari ve Koy
EnstitUlerinin egitim sisteminin kokuinden degistirilisi onun Bakanliginda yer aldi.
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secimlerden 6nce Meclisten gecti. Bu, biiyiik toprak miilkiye-
tinin par¢alanmamasi, sadece devlet topraklarinin dagitilmasi
sonucunu verdi. Agalar yine tstiin ¢ikmislardi. Yine bu yillar-
da agalar Koy Enstitiilerinin de basini yemekte gecikmediler.
Burjuvazinin gelisip palazlanmasina ragmen toprak agalar:
egemen sinif olmakta devam ediyorlardi.

1945 yili bagka bakimlardan da énemli ve anlamli bir yildu.
Ikinci Diinya Savasi o yillarin baharinda sona erdi. Savagin biti-
mine ¢ok az kala Tiirkiye seklen savasa katilarak Almanyaya kar-
s1 safta yer aldi. San Fransisko’da Birlesmis Milletler Sartlarini
Tiirkiye de imzaladi. Fagist devlet tipinin Alman ve Italyan
ornekleri olan sistemler ¢oktii. Diinya, Bat1 Demokrasilerinin,
ozellikle bu gurubun lideri durumunda olup savastan en az
zarar goren, en giiclii, en zengin kapitalist {ilke olan Amerika
Birlesik Devletlerinin niifuz ve hakimiyetine agik goriiniiyordu.
Sovyetler Birligi de galipler arasindaydi, ama bu iilkenin Alman
saldirisindan sonra birkag hafta iginde ¢cokmeyisi bile Batililar:
sasirtmais, icten bir ihtilal ¢ikmasini, rejimin yikilmasini bekle-
mislerdi. Kafkaslara kadar ilerleyen Almanlari sonra geri piis-
kiirtmelerini ise Amerikanin savasa girip Sovyetlere yardim
etmesine ve Bat1 Avrupa kiyilarinda Ikinci cephenin agilisina
yormak istemislerdi. Sovyetler Birligi savastan son derece hir-
palanmuis, ¢ok biiyiik insan ve kaynak kaybina ugramis olarak
¢ikmisti.

Gerek bu dis durum, gerekse i¢ten gelen tazyikler, CHP ikti-
darini “Bat1 6rneginde ¢ok partili demokrasi” diizenine gegme-
ye zorlad1. Yukarida 6zetledigimiz nedenlerle koylii kitleleri ve
kentler halk: hosnutsuzdu; savas yillar1 sartlarinda zenginles-
mis olan siniflar da devlet biirokrasisinin kirtasiyeciliginden,
miidahalelerinden bikmislardi, kendilerini daha serbest bir pi-
yasa nizam1 i¢inde daha karli igler ¢evirecek kadar giiglii hisse-
diyorlardi. Savas yillar1 burjuvaziye ve toprak agalarina yara-
must1. Birlesmis Milletler Teskilatina katilmak, insan Haklar
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Beyannamesini imzalamak da ¢ok partili demokrasiyi gerekli
kiliyordu.

Biitiin bu dis ve i¢ etkenlere 1945 Cift¢iyi Topraklandirma
Kanununun etkileri de eklenince, CHP boliinerek Demokrat
Partiyi dogurdu. Demokrat Parti de CHP gibi bir burjuva par-
tisiydi. Ayn1 egemen siniflara dayaniyordu. $u farkla ki, CHP,
Osmanli Imparatorlugundan miras kalan otoriter devletgiligi
ve devleti temsil eden yonetici kadrolarin memleketin politika-
sina ve idaresine oldugu kadar ekonomisine de hakimiyetini,
bu biirokratik tabakanin toprak agalarina ve yerli burjuvaziye
Gstiinliigiinii temsil ediyordu. Demokrat Parti ise, palazlanmis
olan burjuvazi ile toprak agalarinin, kasaba esrafinin devleti
dogrudan dogruya kendi ellerine gecirmeleri, biirokratik taba-
kay1 ikinci plana iterek ona iistiin bir duruma gelmeleri gabasini
ifade ediyordu. Bunun i¢in de DP daha liberal bir ekonomi po-
litikasina taraftardi. Toprak Kanununun gegirilisinden tedirgin
olan toprak agalari ile devlet kirtasiyeciliginden ve biirokratik
tazyiklerden kurtulmak isteyen, 1942 Varlik Vergisi Kanunu do-
layisiyle de ¢ok kuskulanmis olan sermaye ve is ¢evreleri DP’ye
dort elle sarildilar. Daha dnceleri Terakkiperver ve Serbest Firka
tecriibelerinde oldugu gibi, DP de birden bir gelisme gosterdi,
su farkla ki, bu gelismeyi oncekiler gibi durdurmak, hi¢ degilse
bir ¢izgide tutmak artik miimkiin degildi.

1946’da Cemiyetler Kanununda yapilan bir degisiklikle sinif
esast lizerinden dernek kurma yasag1 kalkti. Bu, sendikalar ve
sosyalist partilerin de kurulabilmesi demekti. Bu ortam icinde
1925’ten bu yana ilk defa olarak is¢i sinifinda bir hareketlilik
belirdi ve canli bir sendikalasma hareketi basladi. Cesitli adlarla
sosyalist veya sosyalizme egilimli partiler kuruldu. Istanbulda
iki gazete, Vatan ve Tan, iktidara kars: siddetli bir tenkit kam-
panyasina basladilar. Vatan gazetesi Amerikan demokrasisini
ornek aliyordu. Tan ise daha sol bir egilimdeydi. Ayrica ufak
ufak sol dergiler ¢ikiyordu.
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Bu serbest tenkit havasi, sendika ve politik parti orgiitlen-
meleri CHP iktidarini iirkiittii. O, kendi kontrolii disina ¢ikma-
yan giidiimlii bir demokrasi istemisti. Oysa nisbeten serbest bir
ortama kavusur kavusmaz, o zamana kadar siddetli bir baskiyla
su altinda tutulmus olan Tiirk toplumundaki ileri giigler, akim-
lar, fikirler su tistiine ¢ikti ve hizli bir gelisme istidad: gosterdi.
CHP iktidarinin buna cevabi 4ni ve kesin oldu. Ayna y1l i¢inde
sendikalar kapatildi, sol partilerden 6nemli ikisi mahkemeye
verildi. Birinin kurucular1 ve ileri gelenleri komiinistlikle sug-
lanarak mahktim edildi, 6biirii ise uzun yargilama yillarindan
sonra beraat ettiyse de teskilat1 dagildi. Tan gazetesi matbaasi
4 Aralik 1945 giinii Universite gengligine mal edilen, ama ikti-
dar gevrelerince tertiplendigi bilinen bir hareketle tahrip edil-
di. Kulag: 6nceden biikiilen Vatan gazetesi olaydan bir iki giin
once soldan geri bir doniisle hizaya gelmisti.

Biitiin bu belirtiler Tiirkiyenin sosyal-politik hayatinda yeni
bir asamaya geldiginin, ig¢i sinifinin, ilerici sol aydinlarin ve
onlarin ardinda da emekgi halk kitlelerinin ilkenin politik ha-
yatinda yer ve rol almaya hazir durumda olduklarinin isaretle-
riydi. Cemiyetler Kanununun sinif esasi iizerinden dernek kur-
may1 yasakliyan maddesinin kaldirilmas: ve 1945-50 arasinda
yiiksek politik ve yonetici ¢evrelerde yapilan bazi tartigmalar
CHP'nin sosyal siniflara dayanan partilerden meydana gelme
¢ok partili bir demokrasi rejimini diisindiigiinii gosteriyordu.
Ama CHP ve bu noktada onunla birlesen DP 1945-46’da birden
beliren siddetli ve sol egilimli elestirme havasindan, tecriibesiz
is¢i stnifinin gosterdigi beklenmedik hizli 6rgiitlenme hareke-
tinden, sosyalist goriis, elestirme ve partilerin dinamik bir se-
kilde ortaya cikisindan trktiiler. Demokrasi, bu defa, egemen
siniflarin tek parti yerine ¢ok partili yonetimi seklini aldi.

Bat1 modeli ¢ok partili diizene gegme iddiasinda olan CHP
ve dayandig1 egemen siniflar ve onlarin yeni partisi DP temel
bir gergegi unutuyorlar veya unutturmak istiyorlardi. Sol kana-
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di, sol partileri olmayan bir Bati1 demokrasisi 6rnegi yoktu ve
olamazdi da. Batida gok partili demokrasi rejimi toplumdaki
sosyal siniflar arasi giic iliskilerinin politik alanda yansimasi
ve dengelenmesi seklinde gelismisti. Onlarda adlar1 ne olursa
olsun sag ve sol partiler, yani sermaye siniflar: partileriyle is¢i
ve emekgi siniflar partileri vardi. Batida da burjuvazi kiralliga
ve toprak sahibi asiller sinifina karsi miicadele edip iktidar:
aldiktan sonra is¢i ve emekei siniflari, segmen olabilmek i¢in
cesitli sartlar koyarak politik hayatin disinda birakmaya, uzun
siire grev, sendika vb. is¢i haklarini tanimamaya ¢abaladi. Isci
sinift uzun ve getin bir miicadele vererek bu haklar1 elde etti.
1945°de artik Batida is¢i-emekgi siniflar partilerinin bulunma-
digs iilke yoktu. Bizde ise Bati drnegi ¢ok partili rejim diye diye
aslinda 20. ylizy1l ortast Bat1 demokrasilerine hi¢ benzemeyen,
isci-emekgi halk siniflari siyaset sahnesinden, tilke yonetimine
katilmaktan uzak tutulmus, egemen siniflarin ¢esitli partileri
arasinda, sadece burjuva ideolojisi ¢ercevesindeki gortis ve fi-
kirlere izin verilen bir demokrasi oyununa gegildi. Cok partili
demokrasi bir denge rejimi olarak kurulup gelistirilmedi. 27
May1s Hareketi bir bakima da bu dengesizligin bir sonucu idi.
Zaten, oldugu kadariyle burjuvazinin ve kii¢iik burjuvazinin
sivil-asker aydin tabaka yonetiminde bir kurtulus savasini ve ig
devrim hareketini basarip zaferle iktidar1 aldig1, klasik demok-
ratik hiirriyetlere bir nebze olsun miisaade etmedigi bir donem-
de sosyalist hareket, herhangi bir ¢esidiyle, ne aydinlar arasinda
bir fikir akimi olarak, ne de yeralt1 faaliyeti, 6rgiitlenmesi ola-
rak gelismezdi, bir halk hareketi haline gelemezdi. Diizenin ak-
sadig1, iktidarlarin iilkeyi yonetmede acze diistiigii, egemen si-
niflarin toplumu kalkindirmay: basaramadig1 veya basarmigsa
mevcut temel sorunlara ¢6ziim getiremedigi, toplumun, objek-
tif olarak, buhranli, devrimci bir duruma dogru gittigi sartlar-
da ancak agik veya gizli devrimci hareketlerin basar1 sansi var-
dir. 1923-45 Tiirkiyesi ise, boyle bir donemde degildi; devrim
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oncesi degil, devrim sonrasi —azgelismis toplumlara 6zgii bir
burjuva devrimi sonrasi- doneminde idi. Tiirk burjuvazisinin
ve yOnetici aydin tabakanin basarilmasi zorunlu tarihsel gore-
vi, yani Tirkiyeyi kalkindirip, sanayilestirip cagdas uygarliga
ulastirma gorevini, basaramadiklarinin ve basaramayacaklari-
nin ortaya ¢ikmasi i¢in bir zaman gegmesi gerekiyordu.
Egemen siniflarin 6nce tek, sonra da ¢ok partili iktidarlari-
nin diisiince ve soz hiirriyetine miisaade etmemesi, kendi goriis
ve politikalarina aykir1 diisen her fikir ve s6zii milli menfaat-
lere aykiri, vatan ihaneti, solculuk, komiinizm diye susturma-
s1, memleketin sosyal, ekonomik ve politik sorunlarinin ser-
bestge tartisilmasini, elestirilmesini, incelenmesini énlemistir.
Diinyada ilk milli kurtulus savasini vermis gen¢ Tirkiyenin tu-
tarly, sistemli bir fikriyat1 —ideolojisi- dahi meydana getirileme-
mistir. Halkeilik, devrimcilik, devletgilik, laiklik birbirinden
kopuk, yiizeyde, seklen kabul edilip tekrarlanan ilkeler olarak
kalmigtir. Tirkiyenin sartlarina 6zgii bir sosyalist fikir akimi
meydana gelememis, Tiirkiyeyi sosyalizme gotiirecek yontem-
ler arastirilip ortaya ¢ikarilamamistir. Milliyet¢ilik, demokrasi,
laiklik vb. diigiince ve kavramlar gibi sosyalizm de Tirk top-
lum hayatinin yarattig1 ve etkiledigi bir fikir akimi olarak de-
¢il, Batidan gelen bir diisiince sistemi olarak bir kisim aydinlar
arasinda benimsenmis, tartisilmistir. Bu aydinlarin ise isci si-
nifi, yoksul koylii kitleleri ve kentlerin Bat1 sanayiinin rekabeti
karsisinda ezilen kiigiik zanaatkar ve esnaf sinifiyla dogrudan
dogruya temas: ve iliskisi yoktu. Bizim egemen siniflar sosyalist
aydinlarla isci-emekgi halk kitlelerini birbirinden uzak tutmak-
ta, kendi cikarlar1 agisindan kurnaz ve titiz davranmislardir. Bu
siddetli baski rejimi altinda sol akim kendi i¢inden farklilasip
gelisemeden, bir yandan zaman zaman takibata ugrayan bir
yeralt: faaliyeti olarak yiiriimiis, 6te yandan da sanat, edebiyat
ve sosyal bilimler alanlarindaki ve daginik olarak da daha bas-
ka alanlardaki aydinlar arasinda bir fikir akimi olarak tutun-
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mus, fikir, sanat, edebiyat yayinlari, dergileri halinde ifadesi-
ni bulmugtur. Zamanin iktidarlar1 bu kadarcik bir s6z ve fikir
hiirriyetine dahi miisaade etmemis, sozii gecen yayinlar hep
kisa 0miirli olmus, ya Bakanlar Kurulu karariyla kapatilmas,
ya da matbaalara ve bayilere bask: yapilarak basilmalarina ve
stirimlerine imkan verilmemistir. Tan ve Yeni Diinya gazete-
leriyle Goriisler dergisi ise yukarida belirttigimiz iizere tertipli
niimayislerle matbaa ve gazete idarehaneleri basilarak susturul-
mugtur. 1946’da Mehmet Ali Aybar’in yayinladig: haftalik Hiir
gazetesi de once Istanbul’da orfi idare tarafindan yasaklanmus,
bu defa gazete [zmirde Zincirli Hiirriyet adiyla yayinlanmaya
baslayinca da oradaki matbaa da yine tertipli bir niimayisle ba-
silarak gazetenin ¢ikmasi 6nlenmistir.

Biitiin bu ters sartlara ragmen 1940-50 arasi, dar Ol¢i-
ler i¢inde de olsa, sol hareket aydinlar ve genglik arasinda ve
1946’da ¢ok partili diizene gecilirken ¢ok kisa bir siire siyaset
alaninda canli bir hareketlilik gostermis ve 1960’tan sonra ge-
lisecek sosyalist akimin bazi nitelikleri ilk bu devrede filizlen-
migstir. Tirkiyede ilk defa olarak bir tiniversitenin bir fakiilte-
si ~Ankara Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi- Sol
Fakiilte olarak nam almistir. Bu fakiiltede {iniversite kariyerine
girmis, akademik formasyona sahip bazi gen¢ elemanlar koy
sorunlarini, Tiirk folklorunu, yeni tesekkiil etmeye baslamis
gecekondu mabhallelerini, Anadolu sehirlerinin ekonomik ve
sosyal orgiitlenme sekillerini bilimsel metodla inceleme konusu
yapmislardir. Béylece, Batidan aktarilan sosyalizm fikirlerinin
ve uygulamalarinin hazir bir elbise gibi Tiirk toplumuna giy-
dirilmesi ¢abasi yerine, Tiirkiye gergeklerini inceleme yoluna
gitmislerdir. Bu ¢aligmalarin devamina miisaade edilseydi bu-
giin {iniversite seviyesinde 25-30 yillik bir sosyal arastirmalar
merkezi meydana gelmis bulunacakti. Bilimsel aragtirmalarla
Tiirkiyenin toplumsal gercekleri su iistiine ¢iktik¢a da, zaman-
la, Tiirkiyeye 6zgii sosyalist yontemin ne olabilecegi sorunu-

101



TiRKIYE VE SOQOSYALiZIM SORUNLARLI

na yonelebilinirdi. Ayni gurubun c¢ikardig1 Yurt ve Diinya ile
Adimlar dergileri sanat, edebiyat ve sosyal bilimlerde ilerici,
yeni goriisleri, bilimsel metodu yaymaya ¢alismis, zamanin
Turanci ve Anadolucu irk¢r yayinlariyla getin bir tartisma yii-
rutmustir.

Yine bu devrede ilk defa olarak sosyalist, sol fikirler —niteligi
acikca ortaya ¢ikmamakla beraber— iiniversite gencligi arasin-
da tutunmaya baslamis ve zamanin iktidarinin biitiin 6gren-
ci orgiitlerini, kontrol altinda tutma ¢abalarina ragmen gerek
Ankarada, gerekse Istanbulda iktidardan bagimsiz 6grenci
hareketleri ve orgiitleri belirmistir. 1945’de Tan gazetesi olayi,
genellikle, komiinistlere kars1 “milliyet¢i genglik”in galeyani ve
hainlere layik olduklar1 dersi vermeleri seklinde yorumlanirken,
bu olay1 fagizm olarak niteleyen toplu bir yerme hareketi, Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesinden bir grup 6grencilerin gazetelere
gonderdikleri protesto yazisinda ifadesini buluyordu. CHP’nin
siddetli baski rejimi altinda ve memlekette estirilen hava i¢inde
ogrencilerin bu hareketi biiyiik bir medeni cesaretin, fikir 6zgiir-
lugiintin ifadesiydi. 1947 Aralik ayinda Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi disardan kiskirtilip tertiplenen niimayiscilerin bas-
kinina ugrayip Universite Rektdrii hirpalandiktan sonra ve bu
Fakiiltenin ti¢ 6gretim iiyesi haksiz islemlere ve takibata maruz
birakilirken de, bu sefer daha biiyiik bir 6grenci gurubu baski
hareketlerini agik¢a protesto ediyordu. Iktidardan bagimsiz
ilerici genglik hareketinin tohumlari ilk bu yillarda atilmigtir.
Ankarada Tiirkiye Gengler Dernegi, Istanbulda Istanbul Yiiksek
Tahsil Genglik Dernegi iktidarin vesayeti disinda, bu ¢esit ba-
gimsiz 6grenci orgiitleriydi. Bu orgiitler de iktidarin sillesini ye-
mekte gecikmediler. Ankara ve Istanbulda gengler tevkif edildi
ve dernekler dagilmak zorunda kaldilar.

Yine 1945-50 aras1 yer alan, ilerisi icin, 1960’tan sonrasi icin,
¢ok anlamli ve 6nemli bir olusum da Amerikanin Tirkiyenin
bagimsizlig1 agisindan teskil edecegi tehlikeyi bazi aydinlarin
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daha o zamandan sezmis ve belirtmis olmasiydi. Mehmet Ali
Aybar yayinladig1 haftalik gazetesinde Truman Doktrini ilan
edildikten sonra ve ABD ile 1947 Yardim Anlagmasi heniiz im-
zalanmadan 6nce, Amerikan yardiminin milli bagimsizligi-
miza ve egemenlik haklarimiza nasil golge diisiirecegini agikga
belirtiyor, tam bagimsizlik tezini savunuyordu. Ne yazik ki bu
uyaran ses zamanin CHP-DP c¢ekismeleri arasinda kaybolup
gitti ve once CHP, sonra DP, Amerika’ya cankurtaran simidi
gibi sarildilar.

Amerikanin Tirkiyeyi etki ve baskisi altina almaya basla-
masina karsi ¢ikis, 1950’de yeni DP iktidarinin Kore Savasma
katilma karari almasi tizerine de kendini gosterdi. Bu karara
karst muhalefet parti ve ¢evrelerinden, basindan itiraz sesleri
yiikseldi. Ne var ki, 1950 yil1 Temmuz ay1 ortalarinda yeni ku-
rulmus olan Tiirk Barigseverler Dernegi ancak, yayinladig: ve
[stanbulda dagittig1 bildiride bu kararin Amerikanin etkisiyle
alindigini ve Tiirkiyenin degil, Amerikanin yararina bir karar
oldugunu agik¢a soylemek cesaretini gosterdi. Bildiride, simdi
biz Amerikaya yardim etmezsek bizim bagimiz sikigtig1 zaman
da Amerika bize yardim etmez, diisiincesinin yanlis olduguna,
boyle bir durum hasil olursa, Amerikanin o durumda kendi ¢1-
karlarina goére hareket edecegine isaret ediliyordu. On dort yil
sonra, 1964’de Kibris meselesinde Amerikanin bize kars aldig:
vaziyet, baskan Johnson'un Inéniiye gonderdigi mektup bu 6n-
seziyi dogrulayacak ve Kore gazileri madalyalarin1 Amerikaya
iade edeceklerdi. Ama dogruyu sdylemek ve Tiirkiyenin milli
¢ikarlarini savunmak, Tiirk Barigseverler Dernegi kuruculari-
n1 ve Kore meselesinde benzeri goriigleri savunmus olan Hiir
Genglik ve Baris dergileri sahip ve yazi isleri miidiirlerini, Ttirk
Ceza Kanununun antidemokratik niteligi dolayisiyle halen
kaldirilmis bulunan 161. maddesinin son fikrasina gore askeri
mahkemede yargilamaktan ve gesitli hapis cezalarina mahktim
edilmekten kurtaramadi.
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1950-60 arasindaki on yil sol ilerici hareketler bakimindan
bir duraklama devresi oldu. Ne aydinlar arasinda, ne genglikte,
ne yayin ve fikir hayatinda 1940-50 arasindaki hareketlilik go-
rillmiyordu.

1940-50 yillarinin siiphesiz en goze ¢arpan olayi tek parti
yonetiminden gok partili rejime gegilmesi olarak belirir. Ama
sosyal gelisme bakimindan olaylarin 6énemi, her zaman, goze
carpiciligr ve niceligiyle dl¢tilmez. Zamaninda sinirli kalmis,
fazla etki yapmamig gibi goriinen birtakim olaylar yeni bir ni-
telik gostermeleri, ilerdeki gelismeleri haber vermeleri veya bir
baslangic teskil etmeleri bakimindan sosyolojik 6nem tasirlar.
1940-50 yillarinda aydinlar ve genglik arasinda goriilen, iktida-
ra karsi, sol dogrultuda ilerici, baris¢1 ve demokrasi, 6zgiirlitk
ve bagimsizliktan yana hareketler ve de is¢i sinifinin 6zgiir bir
sendika hareketi, grev ve toplu sozlesme i¢in verdigi miicadele
bu a¢idan énemli ve anlamliyda.

Bununla beraber, 1945-60 arasindaki ¢ok partili demokra-
si denemesi yukarida anlattigimiz yénden aksak olmasina ve
Bat1 demokrasilerine benzememesine ragmen, yararli olmad:
degil. Temel sosyal, ekonomik meselelere inmek, bunlar1 ve
giidiilen i¢ ve dis politikay1 sinif miinasebetleri agisindan in-
celemek, elestirmek miimkiin degildi. Sola, emekgi siniflarin
hak ve hiirriyetlerinin savunulmasina kars: bask: hi¢c gevse-
medi, ama iktidar, hiikiimet “biiyiiklerimiz” tenkit edilemez,
oniinde sadece boyun egilir varliklar olmaktan bu devrede
¢iktl. Bir tenkit ve muhalefet aligkanligi, gelenegi olusmaya
baslad1. Burjuva sinifinin ideolojisi sinirlar1 iginde ve egemen
siniflarin hak ve hiirriyetlerine miinhasir kalmak sartiyla da
olsa, ¢ok partili demokratik rejimin politik ve parlamenter
kurallari, muhalefetin iktidar1 tenkit, denetleme ve ona kars1
koyma haklar1 bu devrede enine boyuna tartisildi, savunul-
du. Muhalefetin korunmasi, “hukuk devleti”, yargic teminati
ve planl bir ekonomi siyaseti fikri bu devrede gelisti. Yine bu
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donemde, gazetecilerin iktidara karsi ¢iktiklari icin mahkeme-
lere verilmeleri, hapsedilmeleri giinliik olaylar haline gelerek
kamuoyuna, siyasi suglarin, o zamana kadar iktidarlarca gos-
terilmek istendigi gibi agir bir sug, vatan ihaneti filan gibi bir
sug olmadigini 6gretti ve memleketin fikir ve yayin hayatinda-
ki katiligin yumusamasina yol agt1.

Cok 6nemli bir nokta da, bu donemde Tiirk halkinin oy hak-
kina sahip ¢ikmasi ve CHP nin hesaplarini altiist ederek sandik
baslarina ¢1g gibi bir akisla DP’yi iktidara getirisiydi. Halkin oy
hakkini ciddiye alip ona sahip ¢ikmasi ve kendini ezen, horla-
yan, dertlerine ¢are bulmayan bir devlet yonetiminin temsilci-
si ve sorumlusu olarak gordigii CHP’yi alasag1 etmesi politik
alanda devrimci bir davranisty; devrimciydi ¢linki Tiirk siyaset
hayatinda 6nemli bir niteligin belirmesiydi. 1950 se¢imlerinin
sonucu, DP’nin iktidar1 kazanmis olmasindan ¢ok CHPnin ik-
tidardan halkin oyu ile diismiis olmasi a¢isindan énemlidir. Bu,
halk kitlelerinin politik bilinglenmesinin ilk etkin belirtisi, oto-
riter, tepeden inme devlet sekline karsi ilk direnisiydi. Halk kit-
leleri heniiz kendi sinif mensubiyetinin bilincine varamamis-
t1. Halkin farkinda oldugu sey kendisini ezen, horlayan, agiz
agtirmayan devletin somut temsilcisi olarak gordiigii yonetici
tabaka ile kendi arasindaki mesafe, bolinmeydi. Bu durumda
halk DP’yi otoriter devletin ve imtiyazli biirokrasinin temsilcisi
olarak gordiigiit CHP’ye karsit, kendinden yana bir parti olarak
benimsemisti. [ste 1950 secimlerine bu agidan bakildigi zaman-
dir ki bunun sonucu bir politik devrim niteliginde, Tiirkiyenin
politik hayatinda bir sigrama olarak goriiniir. “CHP’ye de olsa
devrimci, halk¢1 gelenegi olan bir parti, DP ise diipediiz komp-
rador burjuvazinin partisiydi, nasil olur da 1950 se¢imleri hal-
kin devrimci bir davranisi sayilir?” diye diisiinmek olay1 yanlis
degerlendirmek, anlamini kavramamak demektir.

DP teskilatinin il, ilce ve bucaklarda memur, okumuslardan
olmayan, CHP ¢evreleri disindaki kimseler tarafindan destekle-




TiRKIYE VE SOQOSYALiZIM SORUNLARLI

nip kurulmasi da halkta bu partinin kendisinden oldugu inan-
cinin yerlesmesine yardim etti. DP iktidari devlet idaresinin
alt kademelerinin halk tizerindeki baskisini azaltmak, Toprak
Ofisinin alim fiyatlarini yiiksek tutmak, yol yapmak, su getirt-
mek gibi yollardan halk kitlelerini kendi tarafina ¢ekmeyi de
bir 6l¢iide bagardi. Altin stoklarinin erimesi ve agir dis borglan-
malar pahasina da olsa memlekette bir para bollugu belirdi ve
serpintileri toplum yapisinin alt katlarina kadar ulasti. Fiyatlar
yiikseliyor, mallar karaborsaya diisityordu ama, kolay ve bol
para kazanma imkanlar1 da bulunuyordu. Yalniz “her mahal-
lede bir milyoner” degil, kii¢iik ilgelerde bile kendi dl¢iilerine
gore zenginlesen, sivrilen unsurlar vardi. Halkin biiyiik gogun-
lugunun yasayisinda belirli bir iyilesme meydana gelmemisti,
fakat paranin ve kolay para kazanma imkéanlarinin eskiye ki-
yasla bollagmasi, bundan yararlanamayan ¢ogunluga da, kisisel
olarak, “Ben de isimi yoluna koyabilirsem zengin olurum, yiik-
selirim” umudunu veriyordu. 1950’den sonra toplum yapisinda
kokli degisiklik meydana gelmemekle beraber, bu se¢imlerin
sonucu yine de sinif ve tabakalar arasindaki iliskiler ve giigler
dengesinde bir degisikligin ifadesiydi. 1923’den beri devlet yar-
dimiyla yerli burjuvazi yaratma gabalar1 ve savas yillarinin mal
darlig1 ve fiyat artiglar: yerli burjuvaziyi palazlandirmisti. Bu,
memleketin sanayilesmesini basaran gercek bir milli burjuvazi
degildi; ticaret, emlak spekiilasyonu yapan, devlet ihalelerinden
yiiksek kazanglar saglayan, dis ticareti ellerinde tutan, en faz-
lasy, kiigiik capta tiiketim sanayiine el atan giigsiiz bir burjuva-
ziydi. Savas yillarindan karli ¢ikmis olan biiyiik toprak agalar:
da bu sinifin miittefikiydi. Simdi bu iki sinif 6teden beri devlete
hakim olan ve bu yoldan memleketin ekonomisinde de hakim
rol oynayan, burjuvalara ve toprak agalarina da bir dl¢iide tepe-
den bakan, toplumda en yiiksek statiiye, itibara sahip olagelmis
biirokrasiye, sivil-asker maaglilar tabakasina karsi ¢ikiyordu.
CHP'nin yenilgisi, DP’nin zaferi ayn1 zamanda bu biirokrasiye
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ve biirokratik burjuvaziye karsi ticaret ve sanayi burjuvazisinin
ve toprak agalarinin zaferiydi.

Nitekim 1950’den sonra memurlar tabakasinin toplumdaki
yeri gerek itibar, gerekse gelir ve hayat seviyesi bakimindan hizla
diigmeye devam etti. Artik devlet memurlugu yeni kusaklar i¢in
en istenilir, en parlak bir ig sayllmiyordu. Maas da en giivenilir,
saglam ve yiiksek bir hayat seviyesi saglayan bir gelir olmaktan
¢ikmisti. Hizla yiikselen fiyat ve ev kiralarini maas zamlarinin
izleyememesi, sivil-asker biitiin devlet hizmetlilerini siddetli bir
gecim sikintisi igine atmuisti. Yeni tiiredi zenginler ise ¢ok daha
refahly, liikks bir hayat siirebiliyorlardi. Tarim kredileri, tarimin
makinelesmesi ve pazar igin yeni iiriinler yetistirmeye yoneli-
si sonucu toprak agalar1 zenginlesip giiclendiler. Biiyiik toprak
sahiplerinin bir kismi1 ortakeilar aracilifiyla yapilan kiiciik is-
letmecilikten makinelesmis, kapitalist nitelikte biiyiik isletme-
cilige gectiler. Boylece bu sinifta bir nitelik degisikligi olmus, bu
sinif da kismen burjuvalagmisti. Dis krediler, dis ticaret, devlet
ihaleleri tiretici olmayan yerli burjuvaziyi giiclendirmeye de-
vam etti. Gayri safi milli hasilada pay1 yiikselmemekle beraber,
mutlak rakamlar olarak, kii¢iik ve orta isletmeler halinde hafif
sinaide de bir gelisme oldu.

1950-60 arasindaki DP-CHP miicadelesi bu giiglenen sehir
burjuvazisi ve burjuvalagan biiylik toprak sahipleriyle yonetici
kadro, biirokrasi arasinda bir iktidar miicadelesiydi. Bu yillar-
da rejim meselesinin ortaya atiligi, muhalefetin hukuk devle-
ti, yargic teminati, planli ekonomi tezlerini savunmasi, devlet
ve onunla birlikte yonetici kadroyu, tekrar topluma hakim ve
nazim kilmak ¢abalarinin ifadesiydi.

1945-60 doneminde, 6zetliyegeldigimiz bu i¢ miicadeleler ve
gelismeler olurken, Tiirkiyenin dis siyasetinde de temelden bir
degisme oldu. Bu degisiklik Tiirkiyenin i¢ durumunun, sosyal
yapisinin dis politikada yansimasiydi. Dis politikada degisiklik
ve belli bir yon tutma meydana geldikten sonra ise bu durum
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doniip i¢ politikay1 ve durumu etkiledi. Bizim politikacilarin
sik sik tekrarladiklar ve tartisma gotiirmez mutlak bir gergek-
mis gibi ileri stirdiikleri bir goriis, bir iddia vardir: Dis politika
sorunlar1 i¢ politikaya karigtirilmamalidir, partilertistii “milli
bir dis politika” olmalidir ve bu, partilerarasi i¢ politika ¢ekis-
melerine konu edilmemelidir.

Opysa i¢ politika ile dis politika birbirine siki sikiya baglidir.
I¢te giidiilen ekonomik, sosyal politika, iktidarlarin tutum ve
davranislari nasil bu iktidarlarin sosyal sinif muhtevasina bagl
ise dis politika da ayni sekilde baglidir. Ve Tiirkiyenin durumu
bu baglilig1 ¢ok a1k ve segik ortaya koyan bir 6rnektir.

Tiirkiye, Milli Kurtulus Savasini zaferle sona erdirerek siyasi
bagimsizligini, misak: milli sinirlar icinde tilke bitiinligiinii
ve bir millet olarak varliginin devamini sagladi. Daha sonra da
yabancilara Tiirk kanun ve mevzuat: diginda, sanki Tiirkiyede
oturmuyorlarmis gibi (ekstra-teritoryal) imtiyazlar taniyan
kapitiilasyonlar1 kaldirdi, mevcut yabanci sirketleri birer birer
satin almak, gelisigiizel dl¢iistiz dis bor¢lanmalara son vermek,
Tirkiyeyi yabanci sermayenin “tath karlar” elde edebilece-
¢i bir yatirim bolgesi olmaktan ¢ikarmak suretiyle de ekono-
mik bagimsizligini sagladi. Ama biitiin bu son saydiklarimiz
Tiirkiyenin ekonomik bagimsizligini saglamanin ilk 6n sartla-
r1yds; bu bagimsizligi zedeliyecek veya yok edecek olumsuz gart-
larin tasfiyesi, olumsuz davraniglardan ka¢inma idi. Ekonomik
bagimsizligin stirdiiriilmesi ve bir daha kaybedilmemek iizere
percinlenmesi icin olumlu bir ekonomi politikasinin yiiriitiil-
mesi, ekonomik kalkinmanin basarilmasi zorunlugu vardi.
Politik bagimsizlik da ekonomik bagimsizliktan ayrilmadig:
i¢in, son tahlilde politik bagimsizligin teminat altina alinma-
s1 da bunu zorunlu kiliyordu. Sektorler ve bolgeleraras: dengeli
bir kalkinma saglanmadikga, Tiirk ekonomisi kendi ayaklar:
tizerinde duramaz, igten biitiinlesmis, modern teknolojiyle do-
natilmis giiglii bir sanayie ve modern bir tarim diizenine sahip
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olmadik¢a ekonomik bagimsizliga ve bunun sonucu olarak da
tam bir siyasi bagimsizliga sahip olamazdi. Atatiirk “iktisadi
istiklal”in bu 6nemini anlamis ve buna kuvvetle parmak bas-
misti. Ocak 1923°de Izmitte gazetecilere verdigi demegte sdyle
diyordu: “Yeni Tiirkiye Devleti temellerini siingii ile degil, siin-
giiniin dahi istinad ettigi iktisadiyatla kuracaktir. Yeni Tirkiye
Devleti cihangir bir devlet olmayacaktir. Fakat yeni Tirkiye
Devleti iktisadi bir devlet olacaktir.”** Ve yine Izmirde Tiirkiye
Iktisat Kongresinin agilis nutkunda (17 Subat 1923) belirtiyor-
du ki, “Tam istiklal i¢in su diistur var: Milli hakimiyet, iktisadi
hakimiyetle tarsin edilmelidir... Siyasi ve askeri muzafferiyet-
ler, ne kadar biiyiik olursa olsun, iktisadi zaferle tetvi¢ edilmez-
se husule gelen zaferler payidar olamaz, az zamanda soner.”

Ne yazik ki Atatiirk’iin yukariya aldigimiz son ciimlesinde
haber verdigi tehlike Tiirkiyede gerceklesmis, “zaferler payi-
dar olamamuis tir; “milli hdkimiyet iktisadi hdkimiyetle tarsin”
edilmelidir hitkmii yerine getirilememistir. Tiirkiye, derebeylik
artiklarini tasfiye eden bir sanayilesmeyi, tarirmin modernlesti-
rilip gelistirilmesini ve bunlarla birlikte ve bunlara bagli olarak
sosyal-kiiltiirel gelismeyi, kisacasi, kalkinmay1 basaramamaigtir.
Bunun sosyal yapidan, yani sosyal siniflar diizeninden ve bu
diizenin politik alanda yansimasindan, politik iktidar: etkile-
mesinden gelen nedenlerini bu tarihsel boliimde ana ¢izgileriyle
inceleyip belirtmeye ¢aligtim.

Bir toplumda iktidar: elinde tutan veya giiclii bir sekilde et-
kileyen iist siniflar, ne kadar somiiriicii, emekgi siniflara kar-
s1 insafsiz ve miistebit de olsalar, iktidarlarini stirdiirmek icin
temel ekonomik sosyal sorunlari ¢é6zmek, toplumun kendi ge-
lisme kanunlarinin gerektirdigi isleri, yani tarihsel gorevi ba-
sarmak zorundadirlar. Nitekim Batida boyle olmustur. Bizim
egemen siniflar da tarihsel gorevini, ayni sekilde sanayilesmeyi,

13 Tarih,ciltlV,s.272.
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tarim1 modernlestirmeyi, toplumu yeni teknolojiyle donatmayi
basarmak ve boylece Tiirkiyeyi ¢cagdas uygarlik diizeyine ulas-
tirmak suretiyle yapmaliydi. Oysa Tiirkiyenin iginde bulundu-
gu kapitalist diinya iliskileri sistemi ve Tirkiyenin i¢ sartlar
bunu basarmalarina, yani Tiirkiyeyi kapitalist yoldan kalkin-
dirabilmelerine engeldi. Tiirkiye sosyalizme gotiirecek bir rota
tizerinden kalkinabilirdi ancak, bunu da komprador burjuvazi,
kapkagg1 sanayi ve toprak agalar: siniflar1 yapacak degildi elbet.
Ne 1923-30 arasindaki 6zel tesebbiisii himayeci politika ile, ne
de 1930’larin bir devlet sanayii yaratma politikasi ile Tiirkiye
kalkindirilamayinca (eskiye kiyasla onemli denilecek ilerle-
meler olmustur ama bu gerekli kalkinmay:1 bagsarmis olmak
degildir) egemen siniflar ve onlarin Bat1 gibi kapitalist yoldan
kalkinma taraflisi iktidarlar1 yiizlerini yeniden Batiya ¢evirerek
ondan “yardim” aramaya yoneldiler. 1939 Ingiliz-Fransiz-Tiirk
anlagsmasi bunun ilk meyvasi oldu, bu hem askeri bir ittifakti,
hem de Ingiltere ile mali iliskiler anlagmastydi. Bu tiglii andlas-
ma bir saldir1 vukuunda silahli yardim taahhiidii getiriyordu,
ama onunla birlikte imzalanan bir “Ozel Anlasma” Tiirkiyeye
askeri malzeme ve techizat olarak 25 milyon sterlinlik bir kredi,
ayrica Tiirkiyenin mallari ile 6denmek tizere 15 milyon sterlin-
lik altin ikrazini dngdrityordu. Boylece Tiirkiye doniip dolasip
yine Batili kapitalistlerin kucagina diismiis, onlardan borg alma
yoluna girmis oluyordu.

1939 yili Sovyetler Birligi ile de iliskilerin bozulmas: yili
oldu. 1945te Sovyetlerin 1925 Tarafsizlik ve Saldirmazlik
Andlagmasini sona erdirmeleri, Bogazlar iizerinde istekler ileri
stirmeleri, az sonra, resmi sekilde olmasa da, Kars ve Ardahanin
kendilerine aidiyetini iddia etmeleri, Tiirk egemen siniflarin ve
iktidarinin Batiya doniisiinii ve oraya kapilanisini kolaylastirds,
hizlandird: ve bu dénitisiin temel nedenini maskelemeye yara-
d1. 1945-50 arasi yapilan ikili anlasmalarla Amerikaya kapilan-
dik. Ayni devrede Amerikanin 6nayak oldugu ve destekledigi
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Avrupa Iktisadi Isbirligi Teskilatina, 1952’de NATO’ya girmek
suretiyle de Avrupa kapitalist tilkeleriyle baglar1 sikiladik; bu
ayni zamanda Amerikaya daha siki baglanmak demekti, ¢iinkii
Avrupa sahnesine ve NATO’ya Amerika hakimdi. Bu anlagma-
larin yarattig1 baglari, “Tiirkiyenin Dig Iliskileri” béliimiinde
daha ayrintili bir sekilde ele alacagiz.

Tiirkiyenin, basta Amerika olmak iizere kapitalist diinyaya
kapilanisinin, bu ugurda milli bagimsizlik ve egemenlik hak-
larindan fedakéarliga kadar gidisinin temel nedeninin toplum
yapisindan, gelmis ge¢mis iktidarlarin sosyal sinif muhtevasin-
dan ileri geldigi 1952’de Yabanci Sermayeyi Tesvik Kanununun
ve 1954’de Petrol Kanununun gegirilmesinden de bellidir.
Sovyetlerin saldirganligina karsi bagimsizligimizi korumak
i¢in ikili anlagmalar yaptigimizi, NATO’ya girdigimizi iddia
edenler, bu kanunlarin da ayni1 maksatla, Sovyetlere kars: ba-
gimsizligimizi savunmak iizere gecirildigini sdyleyemezler her
halde. Bu kanunlarla Tiirkiyenin kapilar1 yabanci sermayeye,
diinya politikasini etkileyen petrol trostlerine agilmis oluyordu.
Memleketi kendi giictiyle sanayilestirip kalkindiramayan bur-
juvazi ve sanayilesme ile esasen ilgisi bulunmayan toprak agala-
r1, kendilerine dista destek ariyorlar ve bunun i¢in de memleketi
yabancilarin askeri, siyasi, iktisadi niifuzlarina agmakta, yaban-
c1 sermaye ve sirketleri memlekete davet etmekte, dis politikada
Batililarin, 6zellikle Amerikanin ¢izgisini izlemekte ve Tiirk
silahl1 kuvvetlerini NATO -aslinda Amerika- komutanligina
baglamakta tereddiit etmiyorlard:.

I¢ toplum yapisinin dig yansimasi olan bu dis politika degi-
sikligi doniip kendisini dogurmus olan sosyal yapiy:1 etkiledi.
Bu etki 6zellikle 1950°den sonra kendini gosterdi. Dis krediler
toprak agalarinin isine yaradi, tarim1 makinelestirmek suretiy-
le kapitalist isletmecilige, diinya piyasasi i¢in tiriin yetistirmeye
koyuldular, zenginlestiler. Dis ticaret, 6zellikle ithalat¢1 ziimre-
ye tatli karlar sagladi. “Emlake1” burjuvazi, kapkagci sanayicilere
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de giin dogdu. ithalat zorluklar1 bir taraftan bir ithal mali kara-
borsasi yaratiyor, bol karlar sagliyor, 6biir yandan kiigiik, kap-
kagei, kisa zamanda sermayesinin birka¢ misli kir eden sanayi
kuruluglar1 yaratryordu. Ithalatgilikla sanayiciligi birlestiren
daha biiyiik sermaye sahipleri ise yabanci sermaye ile isbirligi-
ne ve ortakliga gidiyor, komprador bir sanayici sinifi meydana
geliyordu. Bu egilim son yillarda daha giiclenmistir. Boylece bir
“milli burjuvazi” degil, komprador bir sanayici sinifi meydana
geliyordu ve gelmektedir. Bu gelismeler gelir boliisimiiniin ada-
letsizligini artiriyor, sinif ayirimlari, zengin-fakir kutuplasma-
s1 keskinlesiyordu. Kéy-sehir, Dogu illeri ve diger bolgeleraras:
farklar, dengesiz gelismeler daha da sivrilesiyordu.

1950-60 aras1 yonetici kadrolar, “aydin” tabaka ve onlarin
temsilcisi CHP dis politikada, 6zellikle yabanci sirketler ve ser-
maye konusunda tehlikeli gidisi sezinlediler, ama igteki miica-
dele agir bastigindan ve de bu tabaka ve partisi CHP, burjuva-
ziden ve burjuva ideolojisinden kopamadiklari i¢in dis politika,
dis ekonomik iliskiler ve yabanci sermaye konusunda kesin,
acik bir vaziyet almadilar.

21 Mayis Hareketi

27 Mayis 1960 hareketi biirokrasinin ve onunla birlikte “Aydin”
orta tabakanin, iktidar miicadelesinde, ordunun miidahalesiyle,
komprador burjuvaziyi ve toprak agalarini DP’nin sahsinda alt
etmesiydi; yani bu miicadele sivil-asker kadro ve tabakalari ye-
niden birlestirmisti. Boyle olmasi1 da mukadderdi, ¢tinkii 1950-
60 arasinda iretici olmayan yerli burjuvazi -ticaret, emlak
spekiilasyoncusu ve miiteahhitler burjuvazisi- daha 6nceki do-
nemlere kiyasla hizli bir gelisme kaydetmekle beraber, gercek
burjuvaziye, yani sanayi burjuvazisine doniisjememis, memle-
keti sanayilesmeye yonelterek kalkinma yoluna sokamamis-
t1, 19. ylizyildan beri siiriip gelen, kapitalist yoldan kalkinma
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¢ikmazindan kurtulamamisti. Burjuvazinin medet umdugu dis
yardimlar, krediler, yabanci sermaye de bu isi basarmay1 sagla-
yamamuist1. Tersine gitgide sanayi burjuvazisinin bir kism1 da
komprador, yani yabanci sermayeye aracilik eden bir sinif ha-
line gelmisti.

Bir sosyal sinif kendisine diisen sosyal-tarihsel gorevi yap-
maz veya yapamazsa -burjuvazinin gorevi memleketi sanayi-
lestirmek, modern teknolojiyle donatmaktir— memleket ekono-
misinin gelismesi bir ¢ikmaza saplanir, sosyal-politik giigliikler
basgosterir, huzursuzluklar, ¢alkantilar dogar. Tiirkiyenin te-
mel meselesi de kalkinma, yani esas itibariyle sanayilesme ve
bununla birlikte toprak reformu yapilarak tarimin modernles-
tirilmesi, gelistirilmesiydi. Tiirk burjuvazisi ve onun miittefi-
ki toprak agalar1 bu isleri basaracak giigte degillerdi. Egemen
siniflarin sosyal gorevlerini yerine getiremedikleri, memleketi
idarede acze diistiikleri hallerde ya alt siniflar —giigli, bilingli ve
iktidara namzet hale gelmislerse- bir ihtilal hareketiyle iktidar1
ele alirlar, ya da o siniflar bu giigte ve yetenekte degillerse ordu
miidahale eder.

Bizde ordu 27 May1s 1960’ta miidahale etti. Yalniz bu, basit
bir hiikiimet darbesi olmaktan daha 6te bir hareketti. Objektif
olarak, devleti burjuvaziye ve toprak agalarina kars: tekrardan
giiclii, hakim ve nazim duruma getirmek amacini tasiyordu or-
dunun miidahalesi. Bu da, yonetici sivil-asker kadrolarin giig-
lenmekte olan burjuvaziye ve toprak agalarina galebesi, onlar
karsisinda eski dstiinliiklerini yeniden elde etmesi demekti.
Bunun i¢in ordunun miidahalesi, her ne kadar hig bir partiye
kars: degildir, dendiyse de aslinda CHP’den yana ve DP’ye kar-
siydi, ¢iinkii daha 6nce de belirttigimiz gibi, CHP geleneksel
merkeziyetci devlet¢iligi ve sivil-asker yonetici tabakalari, DP
ise daha liberal bir politikay1 ve biirokrasinin tahakkiim ve mii-
dahalesinden kurtulmak isteyen, zenginlesmesi sonucu kendi-
sini artik sivil-asker maagl kadrolardan iistiin gormeye basla-
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yan burjuvaziyi ve kapitalist isletmecilige gecen toprak agalari-
n1 temsil ediyordu. 27 Mayis Hareketinin sosyolojik niteligi bu
oldugu i¢indir ki, daha ertesi giinii memleketin taninmis hu-
kukgular1 yeni bir anayasa hazirlamakla gorevlendirildi, askeri
yonetimi stirdiirmek amacini giiden kanat, yine kendi asker ar-
kadaslari tarafindan tasfiye edildi ve memleketin idaresi bir bu-
cuk y1l gibi kisa bir siirede, secimlerle, sivil kadroya devredildi.

27 Mayis Hareketinin verdigi en 6nemli sonug yeni anayasa
ve yarattig1 fikir ve soz 6zgurligii ortami oldu. Bu ortamda ilk
defa olarak sosyalist hareket dnce bir fikir akimi, sonra da bir
siyasi orgiit olarak meydana cikt1. Bu, gercekten tarihsel bir d6-
niim noktasinin isaretiydi.

Boylece ilerici, demokratik, halktan yana bir anayasanin
meydana gelmesinde ne gibi etkenler rol oynad1?

Yukarida anlattigimiz burjuvazi yonetici kadro miicadelesi
acisindan meseleye baktigimizda, biirokrasi, “aydin” orta ta-
bakalar, burjuvaziye ve toprak agalarina karsi halk kitlelerini
kendisine miittefik yapmak, onlarin destegini kazanmak istedi,
denilebilir. Ama biirokrasinin, aydin tabakanin bilingli olarak
bu yonde hareket ettigi pek séylenemez. Belki de meseleyi boy-
le gormeden, koymadan, pek farkina varmadan, bir sezisle, bu
yonde bir davranig gosterdiler. Ama her ne olursa olsun sonug
olarak, anayasamiz, sosyal devlet ilkesi ve anlayisi ile ve klasik
demokratik 6zgiirliikler yaninda halk kitlelerine getirdigi eko-
nomik ve sosyal haklarla, halk ile devleti ve dolayisiyle halk ile
devlet mekanizmasini somut olarak temsil eden yonetici kad-
rolari, “aydin” tabakalar: birbirine yaklastirici bir anayasadir.

Biirokrasi ve aydinlar, orta siniflara dahil kiigiik burjuva-
zinin daha ilerici, daha bilgili, diinyadaki ve yurttaki geligme-
lerden daha haberdar, bunlardan gelen etkilere daha agik kesi-
mini teskil ederler. Batidaki gelismeler ve edinilen tecriibeler,
politik hak ve 6zgiirliikklerin yeterli olmadigi, bunlarin ekono-
mik-sosyal haklarla beslenmesi geregini ortaya koymustu. Bat1
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demokrasileri, emekgi kitlelere gittikce daha fazla haklar tani-
yan, burjuvaziyi is¢i ve emekgilere tavizler vermeye zorlayan,
sosyal muhtevali bir demokrasi diizenine dogru doniismiistii.
Ote yandan sosyalizm diinya ¢apinda bir hareket ve toplum
diizeni haline gelmis ve ister istemez sosyalist olmayan top-
lumlarin emekgi siniflarini ve de egemen siniflarini etkiler ol-
mustu. Memleket i¢inde ise, isci sinifi biitiin baskilara gogiis
gererek bagimsiz bir sendika hareketi, grev ve toplu sozlesme
hakki i¢in siirekli bir miicadele vermekteydi. Koyliiniin perisan
hali ise gozler dniindeydi. Niifusun yiizde yetmisinden fazlasi
tarim sektoriinde olan bir toplum bu biiyiik ¢ogunlugu kendi
kaderine terkederek elbette kalkinamazdi. Biirokratik aydin ta-
baka zaten toprak reformunun geregini coktan gérmiistii; 1946
Koyluyt Topraklandirma Kanunu bu amagla getirilmis, ama
amacina ulasamamisti. Hukuk devleti, bagimsiz teminatli yarg:
organlari, muhalefetin iktidarin ¢ogunluguna kars1 korunmasi,
programli bir ekonomi politikas: gibi fikirlerin ise daha 1950-
60 doneminde belirip gelistigine daha once isaret etmistim. Bu
biirokratik-aydin tabakanin geleneksel olarak ve kendi ¢ikar:
geregi devletci oldugu da goz 6niinde tutulursa, neden devlete
cesitli ve genis ddevler yiikleyen bir anayasa getirdigi daha da
kolay anlagilir.

Son bir nokta da su: Bizde kanunlar yapilirken Bat1 top-
lumlarindakiler incelenir, 6rnek alinir. Anayasa yapilirken de
boyle olmustur ve anayasay: hazirlayanlar hukuke¢u oldukla-
rindan Bati toplumlarinin anayasalarindan en ileri, en yeni go-
riisleri, hitkiimleri almiglardir. Bu hiikiimlerin kagit tizerinde
kalip kalmayacagi, hayata gecirilme kabiliyeti bir bagka seydir.
Anayasamizi yapanlar “Devlet bu 6devlerini imkénlar1 nisbe-
tinde yapar” demekle meseleyi kapatmiglar veya kapattiklarini
sanmislardir. (1924 Anayasasinda da ¢ok giizel hitkiimler, de-
mokratik hak ve ozgiirliikler yer almigti. Devletcilik, halk¢ilik,
devrimcilik, milliyetgilik, laiklik ilkelerinin bir arada, birbirine
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bagli olarak sistematik bir incelenmesini ve yorumunu yapip,
bagimsiz, antiemperyalist, Tiirkiyenin sartlarina uygun bir sos-
yalizm anlayis1 ortaya koymak ve uygulanmasina gegmek bile
miimkiindii, ama toplumda bunu miimkiin kilacak sosyal giic-
ler yoktu.

Simdi ilk bakista bir ¢elisme gibi goriilen bir noktaya de-
ginmek gerekiyor. Halktan yana bu kadar iyi hiikiimler geti-
ren Anayasaya halk ytizde kirk oraninda red oyu verdi. Hadi
bunlar anayasanin ne oldugunu bilmiyorlardi, olumsuz pro-
pagandalarin etkisinde kaldilar diyelim. Ama, AP’nin kurulur
kurulmaz biiyiik ragbet gormesi, daha 1961’de ilk segimlerde
biiyiik oy almasi ve koalisyona girmesi, CHP’nin umulan sonu-
cu alamayip iktidara tek basina gelemeyisi, daha sonralar1 Celal
Bayar’in tahliyesinde bir kahraman gibi alayisle Ankaraya geti-
rilisi, eski DP ileri gelenlerinin ve akrabalarinin AP listesinden
ve bu listenin basina getirilerek se¢ilip Meclislere girisi ve daha
27 Mayistan kisa siire sonra agikea beliren 27 Mayis digmanli-
g1, agikga gosteriyor ki, halk kitleleri hala DP’ye baghdir. Se¢im
neticeleri yine gosteriyordu ki, Anayasaya evet diyenlerin dahi
biiyiik bir kismi1 CHP’ye karsidir.

Bu, neden boyleydi? Halk neden kendisinden yana olanlar:
tutmuyordu?

Bunun birinci nedeni kendi oylarina sahip ¢ikan halk, kendi
oylar1 ile iktidara gelmis olanlarin zorla isbasindan uzaklasti-
rilmasini kendisine, oylarina karsi yapilmis bir hakaret sayiyor-
du. Ikincisi, 27 May1s Hareketini, CHP nin, ezen devlet tipinin,
memurlar sultasinin yeniden gii¢lenmesi olarak yorumluyordu.
Bunun i¢in yeni rejime pasif bir direnme ile tercihini, oyunu
AP’ye vermekle belli ediyordu.

Bir iiglincii neden, DP’nin son yillarinda halkta ondan bir
kopus belirmekle beraber, ekonomik-politik meselelerin igyii-
ziindl bilmeyen, memleketin nereye siiriiklendigini farkedeme-
yen halk kiitleleri goziinde DP iktidar yeteri kadar yipranmuis,



I LRIHS ] AL

hentiz iflas etmis degildi. DP iktidar1 kendi tabii seyri iginde
¢okseydi, halk bu partinin de kendinden yana olmadigini, olay-
larla, kendi tecriibeleriyle gorseydi, DP’den kopusu tam ve kesin
olurdu. CHP'nin iktidar1 ordunun yardimiyla alis1 gibi deger-
lendirdigi 27 May1s Hareketinden sonra halk tekrar DP’ye, yani
onun mirasgisi olan AP’ye baglandi. Halkin bu degerlendirmesi
pek de yanlis sayilamazdi. 27 Mayis, CHP nin giristigi ve ba-
sardig1 bir is olmayabilirdi ama, askeri kadrolarin ve 27 Mayis
sonrasi yoneticilerinin CHP’ye egilimli olduklari, bunlarla AP
arasindaki antipatinin de karsilikli oldugu bir gercektir.

Son olarak, DP’nin kolay ve bol para kazanma déneminin
tadi damaklarinda kalan sinif ve tabakalarin ilcelere, hatta
koylere kadar zincirleme uzanan halkalari, eskiden oldugu gibi
simdi de niifuzlar1 altinda tuttuklar: segmen gruplarini, kendi
ortamlarindaki insanlari, AP yoniinde etkileyebiliyorlar, onlar:
AP’ye oy vermek icin sandik basina gotiirebiliyorlardi.

27 Mayis Hareketinin, bir buguk yillik askeri idarenin ve
ondan sonra da siiriip giden silahli kuvvetlerin Milli Giivenlik
Kurulunun, Askeri Sura yoluyla iktidar: etkilemesi durumuna
ragmen, AP’nin 1965te tek bagina iktidara gelecek kadar oy al-
masinin, o giinden bu yana da anayasa ¢izgisi disina diisen bir
politika izleyebilmesinin toplum yapisindan gelen temel nedeni
ise sudur: Artik burjuvazi ve gitgide burjuvalasan biiyiik toprak
sahipleri sinifi biirokratik tabakanin, sivil-asker yonetici kad-
rolarin ustiinliigiini, yonetimini kabul etmeyecek, direnecek
kadar gliclenmistir. Yonetici sivil-asker kadrolar: ve “aydin” ta-
baka 27 Mayis'ta silah giicii ile bu siniflara galebe ¢aldilar, ama
iktidarlar, silah giiciine dayanarak yalniz 6miirlerini devam et-
tiremezler, 6niinde sonunda toplumdaki temel siniflardan biri-
ne veya otekine dayanmak zorundadirlar. Halkla beraber olun-
madig1, halka dayanilmadigi igin galebe, tam ve siirekli olmadi.
Miicadele halen devam etmektedir soziinii ettigimiz iki sosyal
gii¢ arasinda; bu miicadele Anayasa’dan yana giigleniyorsa bu-
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giin, bunun temel nedeni emekgi halk kitlelerini uyarip orgiit-
leyen, Anayasa haklarina sahip ¢ikmaya ¢alisan bir sosyalist
akimin, sosyalist partinin mevcudiyetidir. Yonetici aydin taba-
kanin ilerici, halker kanadi, bu kanattaki kisiler sosyalist hare-
ket iginde olmasalar bile, objektif olarak, sosyalist nitelikteki bu
halk hareketinde giiglii toplumsal bir dayanak bulmaktadirlar.

Bu durum ve halkin 27 Mayisa karsi tepkisi, “halka ragmen
halk¢ilik” goriistinii savunanlarin, “Hele bir iktidara gelelim,
halk yararina isler yapalim, simdi bizi anlamayan halk o zaman
nasil anlar ve tutar” diyenlerin yanlislarini veya yanildiklarini
ispat eden somut bir 6rnektir. Halkla hal-hamur olmadan, onun
giivenini 6nceden kazanmadan, onu bilin¢lendirip politik bir
giic halinde orgiitlemeden iktidara gegenler meselelere dogru
¢oziim yolu bulamazlar ve bulduklarini da zorla halka kabul et-
tiremezler. Hele bizim halkimiza hig!



21 MAYIS 1360°TAN

SONRA TURKIVE'DE

SOSYALIST HAREKET






Mayis Hareketi amacina ulast: mi1, ulasmadi m1 diye tar-
27t1§11d1 bir zamanlar. Bu konuda olumlu olumsuz ¢esitli

fikirler 6ne siiriildii. Oysa asil sorulmas1 gereken soru:
“27 Mayis olumlu sonuglar verdi mi, vermedi mi?”dir. Bu so-
runun cevabi, ¢ok olumlu sonuglar verdigidir. Birincisi, yeni
Anayasamizdir. Anayasanin tahlili bir bagka béliimde ele alin-
digindan simdi bu konunun iistiinde durmayacagim. Ikincisi,
memlekette fikir ve soz 6zgiirliigiine o zamana kadar olmadig1
olgiide imkan vermesi ve bunun sonucu olarak da sosyalist aki-
min belirmesine ve gelismesine yol agmis bulunmasidir.

Az oOnce hangi etkenlerle 27 Mayis Hareketinin ve yeni
Anayasanin meydana geldigini ana ¢izgileriyle belirttim. Ama 27
May1s Hareketine daha iist plandan ve daha genis agidan bakildi-
ginda denebilir ki, toplumda yer alan birikimlerin ve tikanikliga
ugrayan toplumsal gelisme siirecinin bir ¢esit patlamasi idi bu ha-
reket. Egemen siniflar ve onlarin iktidarlar1 hem memleketin te-
mel sorunlarina ¢6ziim getiremiyor, halkin temel istek ve ihtiyac-
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larina cevap veremiyor, hem de bu durumun agir yiikiinii ¢eken
halki siyaset sahnesinin disinda tutuyordu. Tek parti doneminde
halk tamamen pasif bir duruma sokulmustu, ¢ok partili donemde
ise sadece bir oy kaynag1 ve makinesi olarak kullanilmisti. Cok
partili demokrasi oyunu, halk kitleleri siyaset sahnesine aktif
olarak girmeden ilelebet siiriip gidemezdi. Cumhuriyetin kuru-
lusundan bu yana, yarim yiizyila yakin bir zaman, memleketin
kapitalist yoldan bir tiirlii kalkindirilamamas: karsisinda ve de
20. ytizyilin ikinci yarisinda, toplum sorunlarina emekgi siniflar
agisindan, yani sosyalist acidan bakilmadan, bu agidan sorunlar
tartisilmadan olamazdi; sadece egemen siniflarin ideolojisinin,
onlarin ¢ikarlarina uygun goriislerin gegerli ve mesru sayilmasi
devam edemezdi. 27 Mayis Hareketi Tiirk toplumunda igten ice
meydana gelen gelismelerin ve degisme egilimlerinin a¢iga vurul-
mas1 ve giiglenip hizlanmasi sonucunu verdi.

Gift Geligme

27 Mayis 1960’tan sonradir ki, sosyalizm, ilk defa kanun ¢erge-
vesinde, mesru bir fikir akimi ve politik hareket olarak ortaya
¢ikmak ve kendisini ifade etmek firsatini bulmustur. Sosyalist
hareket bir taraftan gazete siitunlarinda ve dergilerde aydinlar
arasi bir fikir akimi olarak, diger taraftan da politik bir orgiit-
lenme geklinde belirdi. Asag1 yukar: bes yil iki ayr1 koldan, fi-
kir hareketi ve politik orgiitlenme olarak gelisen sosyalist ha-
reket sonunda ayni yerde, sosyalist bir parti olan Tiirkiye Isci
Partisinde birlesti. Bugiin TIP, hem emekgi siniflarin siyasi bir
gii¢ halinde orgiitlenmesi hareketini, hem de Tiirkiyeye 6zgii
sosyalizmin fikirler ¢ercevesini —teorisini ve ideolojisini- tem-
sil ediyor. Sosyalizmde fikir ve eylemin birlesmesi, bir arada yii-
riitiiliip gelistirilmesi kaginilmazdir.

Partinin disinda ve ondan ayri olarak gelisme kaydeden
sosyalist fikir akiminin bariz vasfi, somut memleket meselele-



rini ele almasiydi. Gelir, toprak, kredi dagilimlari, vergi ada-
letsizligi, dis borglar, rakamlarla dizi dizi ortaya dokiilmiis,
bugiinkii kapkagci, yar1 derebeylik artigi, yar1 kapitalist diizen
siki bir elestiriden gecirilmistir. Toplumun her kesimi, biitiin
miesseseleri ele alindi, tartisildi. 1940-45 arasi bir {iniversite
faaliyeti olarak, Tiirk toplumunun bazi kesim ve sorunlarinin
daha akademik seviyede bilimsel metodla incelenmesi seklin-
de beliren sosyalist fikir akimi, bu kez, belirgin politik tazam-
munlary, ihtilatlar1 olan sorunlar1 yine genis anlamda politik
acidan elestirmek seklinde ortaya ¢ikti. Her iki davranigin or-
tak niteligi, sosyalizmin genel teorisine, sistemine, yiizelli y1llik
sosyalist teorideki gelismelere, obiir memleketlerde yapilan ve
yazilanlara ve bunlarin Tirkiyeye aktarilmasina yonelmemis
olmasi, tersine Tiirk toplumunun kendisine, temel sorunlarina
donmesi idi. Bu arada Milli Kurtulus Savasi Tiirkiyesi, bu yil-
lardaki Atatiirk ve devrimleri, savas sonu Cumhuriyet dénemi
ve giderek Tanzimattan bu yana Tiirk toplumundaki degisme-
ler ve gelismeler iizerinde de duruldu. Atatiirkiin dliimiinden
sonra hemen hemen unutturulmus olan Milli Kurtulus Savasi,
o donemde yapilan ve soylenenler ve Atatiirk devrimleri giintin
konusu haline getirilerek yeniden degerlendirilmelere gidildi.

Bu inceleme ve elestirme hareketinin zayif yani, bozuklu-
gu ve degistirilmesi geregi izerinde mutabik kalinan bugiin-
kii kapkaggr diizenin hangi yontemlerle, tedbirlerle ve 6zellikle
hangi politik giiglerle degistirilebilecegi konusunun ve bunun
yerini alacak diizenin niteliginin ortaya konmamas: idi. Bu isi,
yani bugiinkii ¢itkmazdan Tirkiyenin nasil kurtulacagi, han-
gi yoldan, toplumda hangi giiglere dayanarak kalkinilabilece-
¢i ve nasil bir diizen meydana gelecegi sorununu ¢ézmek igini
Tirkiye Igci Partisi bagaracaktu.

Tiirkiye Isci Partisinin kurulusunun sosyolojik anlami
birkag yonliidiir. Ustiinde énemle durulmas: gereken ilk nok-
ta, dogrudan dogruya emekgi sinifindan insanlarin bu parti-
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yi kurmus olmalaridir. Daha 6nceleri kurulmus ve kapanmais
olan sosyalist partiler hep aydinlar tarafindan kurulmustur.
Aralarinda birkag is¢i olsa da tesebbiis aydinlardan gelmistir ve
yonetim aydinlarda kalmistir. TIP ise gesitli iskollarina mensup
oniki sendikaci tarafindan kurulmustur, aralarinda bir tek yiik-
sek tahsil gérmiis insan yoktur. Sadece bu nokta bile TIP’i hem
gecmisteki cesitli sosyalist nitelikteki partilerden, hem de, 6n-
celikle burjuva partilerinden ayirmaktadir. Bu sonuncular, hep
yukaridan asagi kurulmustur ve hepsi, son tahlilde CHP’den
¢itkmadir. ikinci biiyiik parti DP, Halk Partisinden dogmadir;
AP de bilindigi gibi DP’nin mirasgisidir. Oteki partiler de bo-
linmeler, ayrilmalar sonucu meydana gelmistir. Yalniz Tiirkiye
Isci Partisi CHP’den ve onun yavrularindan bagimsiz olarak
asagidan yukar: kurulan bir partidir.

Tiirkiye Isci Partisini kuran oniki sendikacinin topluca or-
tak amaci ya da her birinin kisisel amaci ve diisiincesi su ya da
bu olmus olabilir. Diyelim, 6biir partilerin yiiksek kademedeki
sendikacilara bile itibar etmemesi, milletvekili aday listelerin-
de 6n siralarda yer vermemeleri, 1945-60 arasindaki tecriibe-
leriyle 6btir partilerin ig¢i haklarini tanimayacaklarina, halka
yaptiklar: vaitleri tutmayacaklarina kanaat getirmis olmalari,
onlar1 ayr1 bir parti kurmaya sevk etmistir. Boyle de olmus olsa,
kurucular o zaman sinif bilincine hentiz varmamis bulunsalar
bile, yine de TIP’in yukarida belirttigimiz niteligi bu partinin
kurulusunun 6zel bir anlam tagidigini gosterir. Partinin kuru-
lusu sosyal bir olaydir. Sosyal olaylarin anlami ve 6nemi ise on-
lara katilanlarin kisisel saik ve maksatlarindan ¢ok 6biir sosyal
olaylarin 1s1g1nda anlagilir. Sosyal olaylarin yine sosyal olaylarla
izah edilmesi temel bir metod kuralidir. Olaylara katilan kisile-
rin siibjektif saik ve maksatlar1 tizerinde, bunlar, sosyal etkileri
yansittigi dl¢tide durulur.

Oldukca yaygin bir kanaat vardir: Bizde is¢i sinifi, batida ol-
dugu gibi, miicadele ederek haklar elde etmedi, bunlar ona ikti-



dardakiler tarafindan verildi denir. Batida da haklar, kanunlara
gecirildigi zaman, iktidardakiler tarafindan gecirilmis, yani
kanuni hak olarak onlar tarafindan verilmistir. Ama is¢i sinifi,
strdiirdiigii miicadele ile egemen siniflar1 ve onlarin iktidarla-
rin1 bu haklari tanimaya zorlamistir. Bizde de bdyle olmustur.
Tiirk ig¢i sinifinin 19. ylizyilin ilk yarisina kadar geriye uzanan
bir miicadele tarihi vardir. Tiirk isci sinift somirtiniin baskisini
her zaman tizerinde hissetmis, durumunu bir alinyazis1 gibi ka-
bul edip olagan karsilamamistir. Bu i¢ direnis, firsat ve imkéan
buldukea bir dig direnis ve miicadele halinde belirmistir. Daha
19. yiizyilin ortalarina dogru isi birakma, yani grev olaylar: yer
aldig1 anlagilmaktadir. 1871’de Haligteki tersane iscileri islerini
birakip Padisaha heyet gonderdikleri zaman kanunlarda grev
hakki, Padisahtan taleplerde bulunmak hakk: yoktu. 1908’de
Mesrutiyet ilan edilir edilmez Selanikten Aydina kadar yapilan
grevler de iscilerin kendiliklerinden giristikleri bir hareketti,
kanuni bir hakka dayanmiyordu. Istanbulda Miitareke ve Milli
Kurtulus Savasi yillarinda yer alan grevler keza ayni niteliktey-
di. 1945 yilinda Cemiyetler Kanununun sinif esasi tizerinden
cemiyetler kurulmasini yasaklayan maddesi degisir degismez
sendikalarin nasil mantar gibi birden bittiklerine, ortaya ¢ikip
nasil ¢ogaldiklarina daha once isaret ettim. Daha sonra CHP
hiikiimeti bir Sendikalar Kanunu ¢ikardiysa, bunu is¢i sinifina
tepeden ihsan edilmis bir liituf olarak yapmady; is¢i sinifindan
kendiliginden figkiran sendikacilik hareketini kontrol etmek,
kanalize etmek amaciyle yapti. 1945-60 arasinda da isci sinifi
grev ve toplu sozlesme haklarini iktidardan koparabilmek, sen-
dika hareketini hiikiimet kontroliinden kurtarmak icin miica-
deleye devam etti. 1961 Anayasasinda grev hakki yer alir almaz,
grevleri diizenliyecek yeni 6zel kanun daha ¢ikmadan, is¢ile-
rimiz ¢esitli igkollarinda grev hareketlerine giristiler. Ayrica,
1960’tan sonra Tiirk sendika hareketi gittik¢e politik yone kay-
mustir. Sendika kongreleri, sanki politik parti kongreleriymis
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gibi sosyal, ekonomik ve politik sorunlarin konusuldugu top-
lantilar manzarasi gostermis ve politik nitelikte talepler ileri sii-
rilmistir. 1962 Aralik ayinda Saragchanede yapilan muazzam
miting dar anlamda isci hak ve talepleri i¢in yapilan bir toplanti
olmaktan ¢ok, politik bir miting niteligi gostermistir.

Biitiin bu olgular karsisinda, Tiirk is¢i sinift haklarini mii-
cadele ile almamistir, bu haklar ona ilerici yonetici aydin kadro
tarafindan tim kendi istegiyle, bir ihsan gibi, verildi demek,
sosyolojik anlay1s ve degerlendirme yeteneksizligini ifade eder.

Tirk isci sinifinin miicadelesi bati tilkelerindeki kadar sii-
rekli ve siddetli olmamis, zaman zaman su istiine ¢ikip ara-
daki siirelerde bask: altinda tutulabilmis ise, bunun bir nede-
ni, Ttrkiyenin sanayilesmemis bir tilke olusu ve bu yiizden de
is¢i sinifinin sayica az ve giigsiiz bir durumda bulunmasiydi.
Ikincisi, Tiirkiyenin yine ayni nedenle, séz, toplanma, drgiit-
lenme vb. oOzgiirliklerin tanindigy bir burjuva demokrasisi
doneminden ge¢meyisi, genellikle merkeziyetci ve otoriter bir
devlet idaresi altinda bulunusu yiiziindendir. Tiirk is¢i sinifi
Batidakine benzer, yani o 6l¢iide siirekli ve siddetli bir miica-
dele vermedigi halde, neden birtakim haklar koparabildi soru-
suna gelince, bunun cevabi Tiirk egemen siniflarinin ve onlara
dayanan iktidarlarin da bati burjuvazisi ve iktidarlari kadar
giiclit olmamalaridir. Mesele, is¢i sinifinin tek basina mutlak
giicii degildir; siniflarin karsilikli giicii, siniflararasi iliskiler ve
giic dengesi meselesidir.

Béyle genis, tarihsel ve sosyal agidan bakildigi zaman TIP’in
kurulusunun memleketin genel politik gelisme seyrinde ve 6zel-
likle isci sinifi hareketinin tarihsel ¢izgisinde aldig1 yer agikea
belli olur. Bu kurulus -yine tekrarlayalim, kurucularinin kisisel
amaglar1 ne olursa olsun- ig¢i sinifinin politik bir bilin¢lenmeye
varmakta oldugunun ifadesidir. Sendikaciligin is¢i meselelerini
¢ozmeye yetmediginin, mevcut partilerden iscilere hayir gelme-
diginin, ayr1 bir parti halinde érgiitlenme ihtiyacinin belirtisidir.



Bu ise baslangicta acik secik sosyalist bir bilin¢clenme degildir,
ama hig siiphesiz politik bir bilin¢lenmedir. Bir avug sendikaci-
nin -ki bunlardan bir ikisinin polis ajan1 olduklar1 da sonradan
meydana ¢ikmis ve ayrilmislardir- partiyi kurmusg olmasi, biiyiik
isci kitlesinin bu kurulusu desteklememis bulunmasi, ya da ona
ilgi gostermemesi, bu yaptigimiz degerlendirmeyi ¢iiriitmez. Bu
sinifin bilinclenmesi birdenbire ve biitiin kitleyi, ya da biiyiik bir
kismin1 kapsayacak sekilde olmaz; hareket bir ugtan, en aktif ve
uyanik, ayni zamanda sartlarin gelisi eyleme gegebilecek durum-
da olan elemanlar arasinda baslar ve o sekilde belirir.

TIP’in kurulusunda gdze ¢arpan bir baska husus da su: Parti
kurma tesebbiisii sadece is¢i-sendikacilardan gelmekle kalma-
muis, bunlar aralarina hig bir “aydin” da almamuislardir. Bu, oku-
mug yazmislara, kiravatlilara bir giivensizligin belirtisidir. Ote
yandan, 1960’tan sonra mevcut diizeni elestiren, sosyalist fikir-
ler ortaya koyan aydinlar -yukarida anlattigimiz fikir akimi-
nin mensuplari- da TIP’e ilgi gostermediler. Parti ile temas kur-
mak, kurucularina, yoneticilerine yardimci olmak akillarindan
gecmedi. Hatta bazilar1 partiyi diipediiz kiigiimsediler. 1960’tan
hemen sonraki yillarda sosyalist fikir akiminin adeta sozciili-
giinii yapan Yén dergisi TIP’ten soz ederken “olii dogmustur”
bile dedi. TiP’e o kadar 6nem verilmiyordu ki, daha sonralar:
bu gruptan bir kisim aydinlar, Tiirk-Is Konfederasyonu bagkan1
ve baz1 bagka sendikacilarla birlikte yeni bir parti kurmak te-
sebbiisiine bile giristiler. Yine 6nemli bir nokta sudur ki, anla-
tildigina gore, bu tesebbiise daha alt kademelerde olan sendika
temsilcileri, 6zellikle Anadoludan gelenler, “TIP varken ikinci
bir is¢i partisine ne lizum var?” diyerek kars1 koymuslardir ve
tesebbiis gerceklesememistir. Bu boyle olunca, yine ileride bir
parti haline doniistiirmek amaci ile bir dernek kuruldu, ama bu
da yiiriimedi. Tirkiyenin sartlarinda sosyalist hareketi yuka-
ridan asagiya bir aydinlar hareketi olarak baslatmak miimkiin
degildi.




TiRKIYE VE SOQOSYALiZIM SORUNLARLI

TIP bir yil siirece etkin bir faaliyet gdsteremeden varligini
devam ettirdi. Bu siirede partili is¢i ve sendikacilar tecriibele-
riyle bir gercegi 6grendiler: Partiyi yiiriitme, genisletme isi bir
yerde bilgi isiydi, ekonomi, sosyoloji, politika bilgisi gerekiyor-
du. Bu da parti kurucularinin sagduyusunu ve bilin¢glenme de-
recesini gosteriyordu. Sosyalizmin, is¢i sinifinin politik hare-
ketinin ne oldugunu kendileri pek iyi bilmiyorlard: belki ama,
¢ok 6nemli olan nokta, bilmediklerini biliyorlar ve bu eksikligi
tamamlamak istiyorlardi. Kendilerine bir genel bagkan se¢mek-
teki titizlikleri de bunu gésteriyor. Iscilerin davasini satmaya-
cak, namuslu, cesur ve bilgili bir bagkan se¢mek icin ¢ok uzun
diistindiiler, gesitli isimler tistiinde durdular, temaslar yaptilar.
Nihayet Mehmet Ali Aybar’da karar kilip onu oybirligiyle genel
baskanliga getirdiler.

Bundan sonra Tiirkiye Isci Partisinde isciler ve &biir kol
emekgileriyle aydinlarin isbirligi baglamistir. Ilk defa olarak
Tiirkiyede emekgilerle aydinlar, sosyalizmin Tiirkiye sartlarina
uygun diisecek sekline gore hazirlanmis bir tiiziik ve program
cergevesi icinde bir araya gelmis ve drgiitlenmislerdir. Bu, ken-
di bagina biiyiik 6nemi olan tarihsel bir olaydir. Bizim egemen
siniflar sosyalist aydinlarla emekgilerin bir araya gelmemesine,
temas kurmamasina ozellikle dikkat etmislerdir. Amansiz bir
bask: rejimi altinda sosyalist hareket, bir yandan gizli kiigiik
gruplagmalar, orgiitlenme ¢abalar: seklinde faaliyet gostermeye
¢abalamuis, 6biir yandan da kii¢iik dergi ve gazetelerle, edebiyat,
sanat, disiince hareketleri halinde belirmistir. Her iki hareket
de halktan kopuk, aydinlara miinhasir sinirli faaliyetler halinde
kalmustir. Is¢i sinifi ise, firsat buldukea isci haklari igin ¢ikiglar
yapmuis, ¢ok ters sartlarda, sosyalizmin ne oldugunu bilmeden,
elyordamiyla bir miicadele yiiriitmiistiir.

TIP, bu gifte esasa dayanan orgiitlenme gekliyle bu agig
kapatmak amacini giider. Parti organlarinin her kademesin-
de en az yarisinin kol emekgisi olmasi sart1 bundan dolayidir.



“Sosyalizmde amag, kafa emegi, kol emegi ayirimini ortadan
kaldirmaktir, oysa TIP bu ikili 6rgiitlenme kural ile bu ikiligi
devam ettirmektedir,” iddias1 meseleyi katiyen anlamamaktur.
Kafa emegi, kol emegi ayrimi, kol emekgilerini de esit egitim,
ogretim, kiiltiir imkanlarina kavusturmakla, “aydin” emek-
ciler yetistirmekle, beri yandan da burjuva deger yargilarinin
aydinlarda ve st tabakalarda yerlestirdigi, kol emegini hor
gorme, asagilik sayma aliskanliklarinin ortadan kalkmas: ve
kafa emekgilerinin de gerektiginde kol emegine dayanan islerde
caligmalari ile ortadan kalkacaktir. Ama toplumda bu ayirim
tiilen varken, bunu dikkate almadan orgiitlenmeye gitmek, s1-
nif mensei itibariyle kii¢iik burjuvaziden olan, kitaplardan sos-
yalizme gelmis “aydin”larin partiye hdkim olmasi ve partinin
emekei siniflardan kopmasi neticesini dogurabilirdi. Bugiinkii
sekliyle parti orgiitleri, kafa ve kol emekgilerini kaynastirma,
aralarinda isbirligi ve dayanismay1 gerceklestirme, karsilikl: et-
kilenme sonucu kol emekgilerinin sosyalist bilince varmalarini,
“aydin”larin da kitabilikten kurtulmalarini ve bunun sonucun-
da da her iki kategorinin hem sosyalist bilgi ve bilince sahip,
hem eylemde yetenekli ve etkin unsurlar haline gelmelerini,
yani tam sosyalist kisilige sahip olmalarini saglama amacini
giitmektedir. Bu basarildig1 giin ancak parti orgiitleri i¢inde
kafa emekgisi-kol emekgisi ayirimi ortadan kalkabilir. Cifte esas
tizerine oOrgiitlenme, kol emekgisi-kafa emekgisi ayirimini siir-
diirmek i¢in degil, tam tersine bu ayirimi ortadan kaldirmak,
iki kategoriyi birbirine kaynastirmak i¢in konmustur.

Son olarak TIP, sosyalizmi aydin gevrelerin disina da ¢ikara-
bilmis, sosyalizmi halka gotiirebilmis tek orgittiir. Siiphesiz bu
alanda yapilacak daha ¢ok is, asilacak ¢ok asama vardir. Ama
bugiinkii haliyle bile bu verdigimiz yargi dogrudur. Bugiin
Tiirkiyede sosyalist hareket bir halk hareketi, kitle hareketi
olarak tutunup gelismektedir. Halk kitlelerinin sinifsal biling-
lenmesi sermayeci-emekgi ayrimi lizerinden olmaktadir; bir
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yanda biytik toprak sahipleri, biiyiik tiiccar, sanayici, biiyiik
emlédk ve akar sahipleri, devlet ihalelerini alan miiteahhitler,
yani emekleri karsilig1 degil, toprak, fabrika, para seklindeki
sermayelerini isleterek kazang sagliyanlar, 6te yanda da hig ser-
mayesi olmayan, ya da kiigiik sermayeye sahip, fiilen tiretimde
calisan ya da kafa emegini bagkalarina satan, emekleri karsiligi,
ama emeklerinin gercek degerinden ¢ok asagi gelir elde eden
emekgi kitleler. Tiirkiye Is¢i Partisinin, tiizigiiniin 2. madde-
sinde kendisini “Tiirkiye Ig¢i Partisi, Tiirk is¢i sinifinin ve onun
demokratik onciliigii etrafinda toplanmis biitiin emekgi sinif
ve tabakalarin (Irgat ve kiigiik koyliilerin; aylikl: ve ticretlilerin,
zanaatkarlarin, kii¢iik esnaf ve dar gelirli serbest meslek sahip-
leriyle ilerici gengligin ve toplumcu aydinlarin) kanun yolundan
iktidara ytirtiyen, siyasi teskilatidir.” seklinde tarif edisi bu du-
rumun bir ifadesidir.

Bununla beraber, Tiirkiyede sosyalizmin bir halk kitle hare-
keti olarak tutunup gelismesini ve TIP’in kendisini bu sekilde
tanimlamasini, sosyalist literatiirde “halk¢ilik” goriisii ve ha-
reketi diye bilinen ve yerilen goriis ve hareketle karistirmamak
gerekir. Bu ikincisi, halk denilen biiyiik kitlenin kendi icinden
ayrildig: sinif ve ziimreleri dikkate almaz, romantik bir halka
gitme, halkin meselelerine egilme ve halki idealize etme sek-
linde belirir. Tiirkiye Isci Partisi ise halk denilen biiyiik kitleyi
meydana getiren sinif ve tabakalarin farkindadir, programinda
bunlarin bugiinkii durumlarini, sosyalist hareket i¢indeki yer-
lerini ve oynayacaklar: rolleri ve iktidara geldiginde Partinin
bunlarin her biri i¢in uygulayacag: politikay1 uzun uzun belirt-
mistir; is¢i sinifinin 6nciiliigiinii temel prensip olarak koymus-
tur. Yalniz, Tirkiyenin 6zel sartlarinda ve hareketin bugiinki
sathasinda 6nemli olan, bu emekgi siniflar arasindaki ayrimlar
ve Ozelliklerden ¢ok bunlar: birlestiren ortak noktadir; yani,
hepsinin yabanci ve yerli sermayeci egemen siniflar tarafindan
somiiriilmeleri, emeklerinin karsiligini alamamalari, cok diistik



seviyede yasamaya mahk@im birakilmis olmalari, hor goriilme-
leridir. Turkiyede sanayilesme, i¢ten fonksiyonel farklilasma ve
isboliimii ilerledikge, emekgi siniflar arasindaki ayrimlar daha
belirgin olacaktir. Tiirkiye Isci Partisi bunu bilmektedir ve
programini ve politikasini ona gore ayarlamigtir.

Bu noktada Tiirkiyede sosyalist hareket Batidakinden, sana-
yilesmis memleketlerinkinden 6nemli bir fark gostermektedir.
Sosyalizm elbette is¢i sinifinin bilimsel ideolojisidir. Batida sa-
nayilesme ile birlikte is¢i sinifinin meydana gelisi ve giiglenisi
sonucu dogmustur. Onun i¢in baslangictan itibaren is¢i sinifi
sosyalist hareketin temeli olmustur. Daha sonralari, tarim isci-
leri, fakir koyliiler sanayi ig¢ilerinin miittefiki olarak goriilmiis
ve iscilerle koyliilerin igbirligi zorunlugu ortaya atilmis ve savu-
nulmugstur. Biytik toprak sahiplerine kars1 orta halli giftcilerin,
biiyiik kapitale kars1 kiigiik ve orta sermayecinin biiyiik bur-
juvaziye kars1 kiigiik burjuvazinin destegini, yardimci bir gii¢
olarak, kazanmak diigiintilmiistiir. Kisacasi, 6nce sinif ayrim-
lar1 tizerinde kesinlikle durulmus, sanayi is¢ileri sinifi temel
alinmis, sonra bu sinifin mittefiki ve yardimecilar: olarak obiir
siniflar tizerinde durularak bir cephe birligi saglanmaya cali-
silmistir. Tiirkiyede ise sosyalist hareket isci-emekgi siniflarin
birlesik hareketi olarak gelismektedir. (Sosyal siniflarin sosya-
list hareket icindeki yerini daha sonraki boliimde ele alacagiz).

Tirkiye Isci Partisi halk kitleleri arasinda tutunup gelistik-
ce ve Millet Meclisine de girince ancak Tiirkiyede ¢ok partili
demokrasi rejimi, Bat1 6rneginde bir demokrasi olma yoluna
girmistir. Cok partili rejim, tek tarafli, tek ayak tizerinde seker
olmaktan kurtulmaya baslamistir. Emekg¢i halk ilk kez olarak
yalniz segme hakkina degil, secilme hakkina da sahip oldugunu,
kendi temsilcilerinin parlamentoya girmesi, memleket yoneti-
mine agirligini koymasi, burjuvazi karsisinda bir denge kurma-
s1 gerektigini 6grenmeye, anlamaya baslamistir. Emekgi kitleler
Anayasanin kendisine tanidig1 hak ve hiirriyetlere sahip ¢iktik-
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¢a, bunlar1 kullanma yoluna gittik¢e, memleketin yonetiminde
soz ve karar sahibi hale geldik¢e ancak anayasa diizeni tasta-
mam ve eksiksiz gerceklesebilecektir.

1945-1965 arasi halk dort yilda bir sandik bagina gidip ege-
men siniflarin —toprak agalariyla komprador burjuvazinin-
partilerinin yine o siniflardan kisilerine, ya da o siniflara bagh
adamlarina oy vermistir. Otuz yasini bitirmis, okuma yazma
bilen, kanuni ehliyeti haiz her yurttasin milletvekili se¢ilme
hakki oldugu halde, emekgi halk hep se¢me hakkini kullanmas,
secilme hakkindan hi¢ yararlanmamuis, hatta boyle bir hakk:
oldugunu fark bile etmemistir. Se¢imler secimleri izlemis, ikti-
dardaki partiler degismis, fakat halkin kaderinde esasli bir de-
gisiktik olmamistir. Oy hakkini ciddiye alip benimsemis olan
halkta, bu durumdan dolay1 son yillarda bir yilginlik, bezginlik
alametleri belirmistir. Son 1965 se¢imlerinde, kdye politikaci
sokmama, sandik basma gitmeme, ya da oy pusulalarini oldugu
gibi iade etme karar1 alan koylere ait haberler ¢ikmist1 gazete-
lerde. Koyde, kasabada, biiyiik kentlerin kenar mahallelerinde
halkla temas edildiginde sik sik su sozlerle karsilagilmaktadir:
“Obiirlerini denedik, bir hayir gelmedi. Bir de sizi deneyelim,
iyi olur ingallah.” Bu sozler hem se¢imlerden ve partilerden bir
sogumay1 ifade etmekte, hem de halkta hala pasif bir tutumun
devam ettigini, kendi diginda olan kisilerden, érgiitlerden me-
selelerin ¢6ziimiinii bekledigini gostermektedir.

1965’te TIP’ten on bes kisiyi milletvekili segmekle emekgi
halkimiz ilk kez kendi temsilcilerini Millet Meclisine sokmusg
ve orada sesini duyurmaya baslamistir. Halk arasinda segim-
lerden, partilerden yilginlik ve soguma yaygin hale gelmeden,
TiP’e ve su, ya da bu nedenle partiye girememis biitiin samimi
sosyalistlere diisen 6dev, halka, neden se¢im zamanlar1 ken-
disine gelip de bol bol vaitlerde bulunarak oy toplayanlarin,
secildikten sonra vaitlerini unuttuklarini, halk yararina isler
yapmadiklarini anlatmaktir. Bu da sinif meselesini ele almak,



halkin ilgilendigi biitiin somut konular: sinif agisindan ortaya
koyup gozler 6niine sermekle olur. Bugiine kadar halk arasinda
yapilan ¢alismalar, temaslar, “Halk cahildir, anlamaz” yargisini
yalanlamaktadir. Kalkilir da koylerde, mahalle kahvelerinde,
kapitalizm sudur, sosyalizm budur, artikdeger, somiirii suna
denir diye genel sosyalist teoriye dayanan konferanslar verilirse
elbet halk ilgilenmez, ilgilenmeyince de anlamaz. Ama halkin
kendi yasamasindan olaylar1 alip, aklina takilan meseleleri in-
celeyip anlatir ve bunlar1 sinif ayirimlari gergegine baglarsaniz,
halk kolayca anlar ve anliyor da. Anliyor ¢tinkii sinif ayirimi ve
bu ayirimin onun hayatinda yarattig1 sonuglari halk fiilen yasi-
yor, yalniz bunun nedenini anliyamiyor, farkedemiyor, durumu
formiillestiremiyor. Anlatinca bunlari, anlatilanlar kendi ha-
yat tecritbesine denk diistiigiinden, “Tamam igte” diyor. Boyle
olmasi da dogaldur, ¢ilinkii sosyalist metod ve teori bilginlerin
masa basinda, kendi kafalarindan yarattiklar: bir sey degildir,
somut toplum yapilarinin, gelisme kanunlarinin, sosyal sinifla-
rin ger¢ek durumlarinin ve iligkilerinin incelenmesinden ¢ika-
rilmis genellemelerdir. Is¢i ve diger emekgi siniflarin yasantisi-
nin bilimi, felsefesidir sosyalizm. 1967 biit¢e agigin1 kapatmak
i¢in gaza, benzine, obiir petrol iiriinlerine ve sekere zam yapil-
diktan sonra nereye gidilse karsilagilan ilk soru “Bu zamlar ne
oluyor? Oylarimizi biz bunun i¢in mi verdik?” sorusu idi. Bu
soruyu cevaplandirirken, biit¢e agigini kapatmak i¢in neden
toprak agalarinin yiiksek kazanglarina ve 6teki yiiksek gelirle-
re vergi konmayip da halkin tiikketim maddelerine dolayl1 vergi
konma yoluna gidildigini anlatirken, sinif ayirimi ve partilerin
sinif bag1 meselesine kolayca gegilebiliyor, Anayasanin vergi
adaleti ile ilgili hitkmii anlatilabiliyordu. Zaten sinif acisindan
ele almadikga meseleyi aydinlatabilmeye imkén yoktu. Halk da
bal gibi anliyordu meseleyi. Neden anayasa hitkmiine ragmen
iktidarin toprak reformuna bir tiirlii yanasmadigi, neden mil-
yarlara varan ithalat ve ihracatin bir avug tiiccarin elinde bira-
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kildig, neden kiiciik ciftcilerin pamugu, tiitiind, findigy, yer fis-
tigin1, muzu, saraplik izim, siitd ucuz fiyattan araci tiiccara
kaptirmak zorunda kaldigi, neden politikada din bezirganlig:
yapanlarin halk ¢ocuklari i¢in imam-Hatip okullar1 agip kendi
gocuklarini ise o okullara hi¢ gondermedikleri, halktan insan-
larin neden hastane kapilarinda, resmi dairelerde horlandikla-
r1, sinif ayirimi agisindan anlatildikta cahil denen halk bunlar:
anlamakta hi¢ giigliik cekmiyor. Halkin politik bakimdan uya-
rilmasi, egitilmesi demek, ona sosyalizm teorisini, toplumun
gibi konferanslar vermek, kitaplar yayinlamak degildir. Halkin
tiilen yagadig1 hayat sartlarini, gegirdigi tecriibeleri, karsilastig:
meseleleri sosyalist metotdla ve prensipler agisindan izah edip
ona anlatmak, formiillestirmek ve onun hayati ihtiyaglarina, is-
teklerine sosyalizm agisindan dogru ve uygulamada gegerli, ger-
cekei ¢oziim yollar: getirmektir. Halka sosyalizmi bir toplum-
bilim olarak, toplumu da asan bir tabiat felsefesi, diinya goriisii
olarak anlatmak ve 6gretmek, toplum tam bir sosyalist diizene
girdikten sonra bile kusaklar boyunca siirecek bir egitim isidir.
Halk 6nce sosyalizmin ne oldugunu 6grenecek, sosyalist ola-
cak, sonra TIP’e oy verecek degildir. Isi, koylii, kiigitk sanatkar
ve esnaf, kiictik memur, is bulma sikintisi ya da ge¢im darlig1
ile karsilagip toplum meseleleriyle ilgilenen kafa emekgisi ve ay-
din, TIP’in programinda ve dgretilerinde kendi meselelerinin
izahin1 ve ¢oziim seklini buldugu ve TIP’in bunu yapacagina
inandig1 ve kendi giiciinii ona katip partiyi kendi partisi olarak
benimsedigi giin oyunu bu parti i¢in kullanacaktur.

Bu soylediklerimiz emekgi siniflarin timi igin, emekgi
se¢menlerin oylarinin nasil kazanilacagi sorusu i¢in dogru ve
gecerli olmakla beraber, is¢i-emekgi siniflar hareketinin en bi-
lingli, dinamik ucu igin, yani TIP iiyeleri, hele yonetici kadro-
lar1 i¢in yeterli degildir. Bunlar sosyalizmi teorisiyle, tarihiyle,
uygulamalarda alinmis olumlu olumsuz sonuglariyla, bugiin-



kii temel sorunlariyla 6grenmek, bilmek zorundadirlar. TIP’in
alttan kurulmus ve alttan yukar1 dogru orgiitlenmis, sonra
birdenbire kitle hareketi halini almis olmasi bu konuda zor-
luklar dogurmustur. Partinin, bir kadro hareketi halinde bas-
lay1p bir gelisme noktasindan sonra halka intikal eden bir ha-
reket halinde olusmamasi, daha 6nce 6nemle belirttigim gibi,
once alttan kurulup, sonra sosyalist aydinlarin katilmasi ve bu
katilmadan sonra da birden bir kitle hareketine dontismesi,
yetenekli yonetici kadrolar bulma bakimindan bir sikinti ya-
ratmistir. Partinin orgiitlenmede karsilastig: zorluklardan biri
de budur. Bununla beraber, bu sorunun ¢ok olumlu bir yani
da vardir. TIPliler ve partinin yonetici kadrolar1 eylem i¢inde
ve eylemin getirdigi sorunlar1 ¢6zmek ¢abasi i¢cinde sosyalist
teoriyi ve onu Tiirkiye sartlari 15181nda degerlendirmeyi 6gren-
mektedirler ki, bu da hig siiphesiz sosyalizmi 6grenmenin en
iyi, en saglam seklidir. “Sozden once eylem vardir” yargisinin
gecerliligi Tiirk sosyalist hareketinin tecriibesiyle de bir kez
daha dogrulanmaktadir.

TIP, bir yandan halk kitlelerinin hayati ihtiyaglarina cevap
veren, sosyalist teori bakimindan dogru ve uygulamada geger-
li ekonomik-sosyal ¢6ziim yollar: ortaya koyar ve bunlar1 halka
anlatirken, 6te yandan bunlar1 yapacak azim ve giigte oldugu-
nu halka gostermek zorundadir. Bugiine kadar TIP, tiimiinde,
her iki bakimdan da basarili bir sinav vermistir, Ttrkiyenin
kalkinmast i¢in ¢izdigi yol, memleketin i¢inde bulundugu sos-
yal evrim agsamasina ve gelisme olanaklarina uygun, Anayasa
cercevesi icinde bir gelisme ile sosyalizme gotiirecek bir rota
tizerindedir. Bu, hem emekgi kitleler yararina isliyecek, sosyal
adaleti gergeklestirecek, hem de hizli kalkinmayi, sanayilesme-
yi ve toprak ve tarim reformu ile tarimsal gelismeyi saglayacak
bir yéntemdir. TIP programini halka anlatmakta, emekg¢i halki
orgiitlemede, anayasa hak ve hiirriyetlerini, milli bagimsizlig1
savunmada ¢etin bir miicadele vermistir ve vermektedir. Can
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emniyetine kasteden giddette tasli sopali ve hattd bazen “alat:
cariha”l1 saldirilar, parti teskilati merkezlerine baskinlar, cesitli
zaman ve yerlerde iiyelerinin tezvir ve tertiplerle tevkifleri parti-
yi ve partileri yildirmamistir. Biiyiik Millet Meclisine girdikten
sonra da onbes kisilik kii¢iik gurup yine devamli miicadelelere,
engellemelere, zorba saldirilara ragmen soyliyeceklerini 1srarla,
acik ve kesinlikle sdylemis, milli bagimsizlik davasini, memle-
ketin temel meselelerini ilk kez Meclise getirmis, iktidarin her
sahadaki politikasini, gerceklere dayanarak, metodlu, sistemli
bir bicimde elestirmis, simdiye kadar parlamento kiirsiisiinden
sdylenmemis dogrular: bir bir ortaya dokmiigtiir. TIP anayasa
cercevesi icinde ve kanunlara titizlikle riayet ederek faaliyet gos-
termektedir, ama buna ragmen miicadelesi kolay olmamaktadir
ve olmayacaktir. Bugiinkii diizenin devaminda biiyiik ¢ikarlari
olan egemen siniflar ~komprador burjuvazi ve toprak agalari-,
“TIP anayasa teminati altinda, kanunlara uygun sekilde varolan
ve faaliyet gosteren bir partidir, emekei siniflarin anayasa hak
ve hiirriyetlerine sahip ¢ikmalari, ayr1 bir politik parti halinde
orgiitlenmeleri, memleket yonetiminde s6z ve karar sahibi olma-
lar1 haklaridir, ne yapalim, bunun sonuglarina katlanmamiz ge-
rekir,” demezler ve demeyeceklerdir. Bu kadar biiyiik ¢ikarlarin
s6z konusu oldugu bir durumda, uygulamada kanunlar1 zorli-
yarak, anayasa hitkiimlerini ¢igneyerek, yer yer kanun dis1 ha-
reketlere basvurarak (saldir1 ve baskinlar gibi) ve yeni baski ka-
nunlar1 getirerek emekgi siniflarin uyanmasini 6rgiitlenmesini,
demokratik hak ve hiirriyetlerine sahip ¢ikmalarini 6nlemeye
calisacaklardir. TIP giiglendikge, yani emekgi kitlelerin sosyalist
yonde sinifsal bilinglenmesi, orgiitlenmesi hareketi gii¢lendikge,
egemen siniflarin ve onlarin partilerinin ve iktidarlarinin bas-
k1 ve siddet tedbirleri ve hareketleri de artacaktir. Oniimiizdeki
donem cetin bir miicadele donemi olacaktir. Emekgi halkin sos-
yalist aydinlarla birlikte yiiriittiikleri bu miicadele ayni zamanda
milli bagimsizlik ve anayasanin eksiksiz tastamam uygulanmasi



icin miicadele, birbirine siki sikiya baglidir, hatt4 aslinda ayn
miicadele hareketinin {i¢ ayr1 vechesidir.

Egemen siniflarin ve onlarin partilerinin ve iktidarlarinin
kullandiklar1 baski ve siddet usulleri her ne olursa olsun hede-
fine ulasamayacaktir, emekgi halk kitlelerinin uyanisini, 6rgiit-
lenmesini, sosyalizmin bir toplum gériisii ve hareketi olarak tu-
tunmasini 6nliyemeyecektir. 27 Mayis 1960’tan sonra Tirkiye
bir sigrama, bir agama yapmuigstir. Sekiz, on yil 6nce, emekgi
haklarindan yana, sosyalizmden yana kimseye ag1z agtirmayan,
actirmamaya yeten Tiirk Ceza Kanununun 141 ve 142. madde-
leri bugiin de yiiriirlikte oldugu halde eskisi gibi isletileme-
mektedir; ¢iinkii kanunlarin uygulanma kabiliyetlerini toplum
sartlar1 tayin eder, veya sinirlar. Kanunlar sadece parlamentolar
tarafindan resmen ilga edilerek degil, fiilen uygulanamaz hale
gelerek de ortadan kalkarlar, hitkiimsiiz kalirlar, ya da eskirler.

Kanun smirlar1 disinda yiritiilen koministlik suglamasi
kampanyas1 da sokmeyecektir. Bugiin verilmekte olan miicadele
bir yani ile de, Tiirkiye Is¢i Partisinin, Tiirkiyenin tarihsel gelisme
dogrultusuna, bugiin icinde bulundugu asamaya uygun sosyaliz-
mi gerceklestirme yontemi ile, Anayasanin yasakladigi komii-
nizmin birbirinden ayirddedilmesi, her ikisinin agik segik tari-
finin belirlenmesi miicadelesidir. Anayasa her tiirlii diktatorligi
yasakladig: icin, is¢i sinifi diktatoryasini 6ngoren komiinizm de
yasaklanmis olmaktadir. Ayrica Anayasa Mahkemesi, komiiniz-
min, zor kullanarak iktidara geldigi, ya da geldikten sonra zora
dayanarak iktidarini stirdiirdigdi icin kanunen yasak oldugunu,
T.C. Kanununun 141-142. maddeleriyle ilgili kararinin gerekge-
sinde belirtmistir. TIP’in segimlerle iktidara gelip secimlerle ik-
tidardan gitmeyi 6ngordiigii tiiztiglinde ve programinda belirtil-
mistir ve yedi y1ldir hep anayasa ve kanunlar gergevesi i¢inde agik
bir miicadele veregelmektedir. Egemen siniflar ve partileri komii-
nizmle sosyalizmi 1srarla birbirine karistirip halkin kafasini bu-
landirmak, halki kendi partisinden uzak tutmak ve Tiirkiye Isci
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Partisini anayasa dis1 bir parti gibi gostermek ¢abasi icindedirler.
Anayasa ve Sosyalizm konusunu daha ileriki bir boliimde etraf-
lica ele alacagim, burada sunu belirtmekle yetineyim ki, Ttrkiye
Isi Partisi anayasa teminat1 altindadir ve anayasa agikca ¢ignen-
medikge bu partiye hic bir sey yapilamaz.

Tiirkiye Is¢i Partisinin tutunup gelismesi Tiirkiyedeki aydin-
lar-aras1 sosyalist hareketi derinden etkilemistir. Baslangicta iki
koldan belirdigine isaret ettigim sosyalist hareket, Tiirkiye Isci
Partisi on plana gectikee, birlesmeye dogru gitmistir. Aydinlar
arasinda, gazete siitunlar1 ve dergi sayfalarinda ifadesini bulan
akim, biytk kismu ile TIP’e katilarak, bir kismi ile de kendili-
ginden tasfiye olarak ortadan hemen hemen kalkmuis, fikriyat:
ve eylemi ile sosyalist hareketi sadece TIP temsil eder olmustur.
Yon dergisinin ilk yillarinda sayfalarini dolduran cesitli imza-
lar zamanla gériinmez olmustur, o derecede ki, derginin son
sayilarinda dergi sahibinden baska hemen hi¢ imza ¢ikmamais-
tir. Dergiye yazi verenlerden bazilari, her ne sebeptense, yazmaz
olmuslar, birgoklar1 da TiP’e girmislerdir. Kendi siitununda tek
bagina sosyalizmin bayraktarligini yapan Cetin Altan’in TIP
saflarinda yer aligt bunun en belirgin 6rnegidir. Universitelerde
geng kugaktan bilginler bugiin TIP iiyeleridir, érgiit diginda
kalanlarin da sempatisi partiye doniiktiir. Yon dergisinin ka-
panisi, parti disinda ve partiye kargit durumda bir sosyalist
akiminin, fikir alaninda dahi kalsa, tutunma gansina sahip ol-
madiginin delilidir. Bu dergi kapanmadan dnce TIP’i elestirme
ve Tiirkiyede sosyalist strateji ne olmalidir? kampanyasi agmuist.
Aylarca siiren bu kampanya ne TIP’in yipratilmak istenilen yo-
netici kadrosunu yipratabilmis, ne de sosyalist strateji konusun-
da partinin goriisiine aykiri olan goriisii tutturabilmistir. Suras:
da dikkate sayandir ki, TIP’i saga kaymak, burjuvaziye tavizler
vermekle suglayan dergi ve ona yazan bazi “eski sosyalistler”,
TiP’in ¢ok saginda olan ortanin solcusu CHP’yi desteklemisler
ve anti-emperyalist miicadelenin ayn1 zamanda sosyalizm i¢in



miicadele oldugunu reddetmislerdir. Ilk bakista bir celisme gibi
goriinen bu hal, aslinda gayet olagan bir haldir. Clinkii bir mem-
lekette, 0 memleketin sartlarina uygun, dogru ve gegerli bir tek
sosyalist politika ¢izgisi vardir, bu ¢izgiden sapmalar, goriiniigte
ister sol, ister sag yonde olsun, aslinda hep iist iiste diiser ve mut-
laka sagci niteliktedir. Yiiz kiisur yildir gesitli tilkelerde sosyalist
hareketin gecirdigi tecriibeler hep bunu gostermistir ve gorii-
niirde sag ve sol olan sapmalarin aslinda hep ayni1 kapiya ¢iktig
sosyalist literatiirde ¢cok kez belirtilmistir.

Azgelismis tilkeler sadece ekonomik-sosyal alanda degil, dii-
stince ve bilim alaninda da geri kalmis durumdadirlar. Batinin
ekonomik-politik niifuzu ile birlikte yeni fikirler de bu iilkelere
girmis ve bu iilkelerde fikir akimlarina yol agmistir. Once, milli-
yetcilik, sonra sosyalizm azgelismis iilkelerde en giiglii etkilerini
gostermistir. Azgelismis tlkeler sosyalistleri yeni yeni sosyaliz-
mi kendi toplum sartlar1 agisindan inceleyip degerlendirmeye,
kendi toplumlarina 6zgii sosyalist rotayi ¢cizmeye baglamislardir.

Tiirkiyede de durum béyle olmustur. Milliyetgilik, demokra-
si, laiklik vb. kavram ve anlayislari gibi sosyalizm de, Tiirkiyeye
Batidan gelmistir. Cumhuriyetin ilk yillarindan sonra tilkemi-
zin ekonomik-sosyal sorunlarinin ¢esitli agilardan ve bu arada
sosyalizm acisindan incelenmesi, degerlendirilmesi, tartisilmasi
onlendiginden, iktidardakilerin goriislerinden gayri hi¢ bir go-
riigiin ileri siiriilmesine miisaade olunmadigindan sosyalizm ne
isci ve emekginin politik hareketi olarak, ne de bir fikir akimi
olarak gelisememistir. Tiirkiyede sosyalizme gotiirecek yolun ne
olacagi, kendi iilkemizde sosyalizmin uygulanmasinin gostere-
cegi ozellikler bir sorun olarak belirmemistir. Bagkalari tarafin-
dan gelistirilen sosyalist teorinin, ileri siiriilen tezlerin Tirkiye
i¢in de uygulanir nitelikte oldugu zimnen kabul edilmistir.

Ancak 1961 Anayasasinin getirdigi ortamla Tiirkiyede sos-
yalizm bir fikir akimi ve politik hareket olarak giiclii bir sekilde
ortaya ¢ikmis ve hizli bir gelisme kaydetmistir. Bugiin her iki
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yonii ile TIP’te ifadesini bulan Tiirk sosyalist hareketi bir yan-
dan egemen siniflara ve onlarin politik iktidarina, partilerine,
obiir orgiitlerine, ideolojisine karsi, 6te yandan da Tirk sosya-
list hareketini eski fikir ve davranis aliskanliklarindan kurtar-
mak, Tirkiyeye 6zgii sosyalist rotay1 ¢izmek ve Tiirk sosyalist
hareketini yiizde yiiz bagimsiz, yabanci etkilerden uzak, Tiirk
toplumunun yapis, celigkileri, tarihsel gelisme dogrultusu ile
bagdasmis bir hareket olarak raya oturtmak miicadelesini ver-
mektedir. Her yerde ve her zaman sosyalist hareket hem kendi
disindaki giiglere karsi, hem de kendi i¢cinde miicadeleler vere-
rek gelismistir. Tiirk sosyalist hareketi bu genel kaideye bir istis-
na degildir. Ne var ki, i¢ miicadelelerin hareketin biitiinliigiini,
dayanismay1 bozmamasi, zayiflatmamasi, her miicadele asama-
sindan isci sinifi partisinin daha giiglenmis, daha biitiinlesmis
¢ikmast gerekir. Tiirkiye Isci Partisi bu konuda da titiz ve dik-
katlidir. Tiirkiyeye 6zgii sosyalist yolun tespiti ve savunulmasi
gorevini de azimle ve keskin bir a¢iklikla yapmaktadir.

Josyalist Harekette Celiskiler

Sosyalist hareketlerin igten de miicadeleler vererek gelistik-
leri genel kaidesine Tiirk sosyalist hareketinin bir istisna tes-
kil etmedigi gercegi bu kitabin ilk yayinlanmasindan bu yana
yer alip gelisen olaylarla bir kere daha ortaya ¢ikt1. Bu olay ve
gelismeleri incelerken de, bu kitap boyunca izledigimiz meto-
da sadik kalarak, kisilerin davraniglarini ve bundaki stibjektif
saikleri bir tarafa birakarak daha alt diizeylerde yatan objektif
sartlar ve gelismeler tizerinde duracagim.'

1 Benimsedigimiz bu metot, sosyal olaylarin izahinda kisisel faktérleri mutlak surette reddeden
bir determinizm, anlayisina dayanmamaktadir. Temel nedenlerden daha Ust dlzeylere dogru
zincirlemede, en Ust duzeyde, “tesadfi” olaylar dnem ve agirlik kazanr. Kisilerin, hele karar
verme durumunda olan yéneticilerin davranislari bunlar arasindadir. Ayrica, dnemli tercihlerin,
yol kavsaklarinin belirdigi durumlarda kisilerin kararlan ve davranislari daha da énem kazanrr.
Ne var ki, bu “tesadufi” dedigimiz, kisisel davranis ve kararlan da belirleyen -bireysel faktérlerin
Otesinde- sosyal faktorler vardir.



Bence son zamanlarda TIP’te yer alan olaylarin anlamu iig
noktada ozetlenebilir: 1) Sosyal-politik hareket olarak TIP’in
i¢ ¢eliskileri ve bunlarin gegen yillar boyunca meydana getir-
digi birikim su tstiine ¢ikti. Oyle anlasiliyor ki, {ist kademede
birbirleriyle az ¢ok anlagmis dayanismali ve kamuoyunda etkin
bir ekibin bulunusu bu i¢ ¢eligkileri uzunca bir siire dengede
ve belirli sinirlar i¢inde tutabilmis. Burada bir ¢atlak belirince
celigkiler birden su yiiziine firladi. Bu bir yanu ile, celiskilerden
bazilarini temsil eden grup ve sahislarin ¢atlagin meydana ge-
tirdigi boslugu doldurup mevkilerini giiclendirmek i¢in yaptik-
lar1 bilingli davranislar sonucu oldu, ama 6biir yandan da, daha
biiyiik 6l¢tide, saflarda -meshur deyimiyle “taban”da- zamanla
birikmis ve giiclenmis celiskilerin ve direnislerin kendini a¢iga
vurmast ile meydana geldi. 2) Parti alt kademeleri ve saflar1 var-
ligin1 ve giiciinii belli etti ve tist kademe yonetimini, partinin
sosyalist niteligini ve ¢izgisini daha acik ve secik belirtmeye ve
sosyalizme daha kuvvetle sahip ¢ikmaya iteledi. Parti teskilat:
sosyalizmin bilimselligi ve bir toplum diizeni tipi olarak tek ol-
dugu konusundaki biiyiik hassasiyetini ve sosyalist teoride yeni
tartismalar ve elestiriler dolayisiyla bu iki noktada tereddiit ve
stiphelere yol agacak davranis ve beyanlara miisaade etmeye-
cegini gosterdi. 3) Hareket gelistikce, sadece partinin sosyalist
cizgiye baglilig1 degil, caligmalarda uygulanmasi ve gozetilmesi
gerekli kurallar ve normlar da en 6nemli bir sorun olarak orta-
ya ¢ikt1 ve ¢oziimii istendi. Bu konuda parti i¢i demokrasi soru-
nu ve organlarin kisilere Gistiinligi ilkesi bas koseyi aldu.

TIP’in bugiin karsilastig1 ve ¢dzmek zorunda oldugu ig so-
runlarinin altinda Tiirkiyenin sinifsal yapisindan gelen etkiler
ve Partinin kurulusundaki ve gelisme bicimindeki bazi zayiflik-
lar yatmaktadir. Daha sonraki sosyal siniflar boliimiinde daha
ayrintili olarak iizerinde duracagim iizere, Tiirkiyede TIP’in
temsil ettigi sosyalist hareket is¢ci ve emekgi siniflarin birlesik bir
hareketi biciminde ve sinif bilinci, emekgi olan olmayan kaba ve
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kalin ayirimi {izerinden gelismektedir. TIP’in bu sinifsal niteli-
gi bir yani ile Tiirk sosyalist hareketinin giiciinii ifade etmekte,
sinif tabanini genisletmektedir; ama 6biir yani ile de, hareketin
sosyalist niteligini siirdiirebilmesi bakimindan bir zaafini gos-
termektedir. Isci sinifi tiim emekgi kitle icinde azinliktadir ve
var oldugu kadariyla da TiP’e sahip ¢ikip parti saflarini heniiz
geregince doldurmus degildir. Bu durumda, is¢i sinifindan zi-
yade, sinif nitelikleri dolayisiyla esasta burjuva ideolojisine do-
nitk diger emekgi kitleler Partide agirligin1 duyurmaktadirlar;
sanayii ve sanayi is¢isi olmayan kii¢iik merkezlerde —genellikle
Anadoluda- béyledir. Ote yandan biiyiikk merkezlerde kiigiik
burjuva kokenli aydinlarin ve okuyan gengligin Parti {izerinde
etkisi vardir. Anadoludaki daha kii¢iik merkezlerde de Parti’ye
girmeyen veya giremeyen okumus tabaka harekete ayni dog-
rultuda etki yapmaktadir. TIP’in bu sinifsal niteligi hareketin,
Tiirkiyenin bugiinki tarihsel asamasina uygun, gecerli sosyalist
eylem ¢izgisinden, her iki yana dogru kaymasini kolaylastirabi-
len bir faktordiir; zit yonlerde olmakla beraber her iki etki de
aslinda Partinin sinifsal bilesiminin kiiciik burjuva niteliginde
olmasindan dogmaktadir; ¢iinkii sosyalizm, asil is¢i sinifinin
ekonomik ve politik devrimci ideolojisidir. Bugiin TIP’te, her
ikisi de kii¢iik burjuva koékenli, ama zit yonlerde isliyen, bu iki
etkinin celigkisi gortilmektedir.

Kiigiik burjuva kokenli emekgi kitlenin etkisine bir de se-
¢imleri kazanma, oy toplama kaygisi eklenince, sosyalist ¢izgi-
yi muhafaza edebilmek zorlasmaktadir. TIP hep bilindigi gibi,
Anayasa gergevesinde segimlerle iktidara gelmeyi ongéren bir
partidir. Ama oy avcilig: ile degil, is¢i-emekgi kitleleri egitip,
orgiitleyip onlarin bilingli oylariyla iktidara gelmeyi 6n goriir.
Nedir bilingli oy? Kendilerinin is¢i-emekgi siniflarindan oldukla-
rimin, diizenin sosyalizm dogrultusunda degismesi gereginin ve
bu degisikligin ancak is¢i-emek¢i siniflarin iktidar: almalariyla
gerceklesebileceginin bilincine varmis, bu amagla da biiyiik ¢apta



orgiitlenmis veya orgiit etrafinda saflarini almigs, hak ve hiirri-
yetlerine sahip ¢ikarak miicadele veren kitlelerin oylar: demektir.

Ancak boyle bilingli kitlelerin oylariyla iktidara gelirse TIP
programinda 6ngérdiigii kokli doniisiimleri yapabilir. TIP,
AP’nin oy topladig1 gibi oylar1 alip Meclis’te ¢ogunlugu elde
etse, programini uygulamakta biiyiik zorluklarla karsilasir, dort
yilda yeterince bagarili sonuglar alabilmesi ¢ok siipheli olur.
Clinkii merkezde gegirilen doniisiim kanunlarin iilke genisli-
ginde kisa zamanda ve etkin uygulamaya konulabilmesi halk
kitlelerinin bu konularda aydinlatilmis, desteginin ve géniilden
katkisinin, ¢abasinin saglanmis olmasina baglhdir. Ote yandan,
donitisiimlerden gikarlar: zarar goren sinif ve gevreler, tiirlii tez-
vir ve kars1 propagandalardan, yer yer direnme, iirkiitme, hatta
kargasaliklar ¢ikarma hareketlerine kadar ellerinden geleni ya-
pacaklar veya yapmaya calisacaklardir. Bu karsi hareketlerin
etkisiz kalabilmesi i¢in de halk kitlelerinin bilin¢lenmis, parti
orglitii icinde ve etrafinda kiimelenmis, merkezi hiitkiimetin
giristigi isleri manen ve fiilen destekler, gerici ve tutucu giigle-
re karsi savunur durumda olmasi gerekir. Diizeni degistirecek
koklii dontigiimler, yalniz devlet otoritesi ve mekanizmasi ile
degil, halkin destegi ve katkisiyla gergeklestirilebilir.

Emekg¢i halk Kkitlelerini bu duruma getirebilmek ise parti
teskilatini, kadrolarini giiclendirmek, onlar1 bilingli, bilgili, ce-
sur, atilgan ve girisken hale getirmekle, eylem i¢inde kadrolar:
yetistirmek ve egitmekle miimkiin olur. Bu, uzun vadeli ve sis-
temli bir parti ¢calismasini gerektirir.

Hareketin sinifsal bilesiminden dogan kiigiik burjuva etken-
ler oy kaygisini 6n plana itelerken, 6biir yandan, dort yilda bir
genel secimler, iki yilda bir Senato ve mahalli se¢imler, diger
partiler gibi TIP’i de sik sik se¢im kampanyasi dénemlerine
sokmakta ve boylece oy toplama ve oylar1 artirma zorunlugu
parti ¢alismalar1 ve orgiitleri tizerinde devamli bask: yapmak-
tadir. Ayrica bu durum, belediye ve il meclislerine veya Biiyiik
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Millet Meclisine girmeye hevesli, ama sosyalizmden ve sosya-
list galisma gereklerinden az ¢ok habersiz kimselerin Partiye
girmesine ve aday listelerindeki iist yerler i¢in parti i¢i gekis-
melere yol agmaktadir. Hasili, secimlere girme ve oy toplama
kaygusu, bir yandan parti ¢alismalarini, uzun vadeli ve sistemli
orgiitlendirme ve bilinglendirme ¢abasindan kisa vadeli ve oy
toplama ¢abalarina kaydirmakta, 6biir yandan da parti i¢inde
“secilme” heves, hirs ve ¢ekismelerini kortiiklemektedir.

Bundan bagka, Partinin kurulus ve bitylimesindeki bir zaaf
da yukaridan beri anlatmaya calistigimiz yonde bir etki yap-
muigstir ve halen de yapmaktadir. Her zaman 6nemle belirttigim
gibi TIP Tiirkiyede ilk defa sosyal piramidin alt katlarindan
kurulmus ve kisa zamanda iilke diizeyinde yayilmis sosyalist
bir partidir. Ama TIP’in sosyalist bir parti niteligini kazanmasi
bir anlamda “tepeden” olmustur; yani, sosyalist kisilerin —¢o-
gunlukla aydinlarin- iist yonetim kadrolarindan asagi dogru
parti kademelerinde yer almasi ve partiye Tirkiyenin tarihsel
ve sosyal sartlarina 6zgii bir kalkinma yontemi ¢izen bir tiizitkk
(Partinin amacini belirten 3. madde) ve program kazandirma-
siyla olmustur. Normal olarak bir sosyalist parti ilk donemde
yavas Orgiitlenip genisler. Bilingli sosyalist kadrolarla isci-
emekei kitleler karsilikli bir etkilesme, eylemde, miicadelede
beraber yogrulma siireci icinde sosyalist hareket olusur, etlenip
kemiklesir. TIP ise bdyle saglam bir olusum ve giiclenme dé-
nemi gecirmeden kisa siirede iilke genisliginde yayildy; ¢linki
genel segcimlere girebilmek icin on bes ilde biitiin ilceleriyle or-
giitlenmis olmak sart1 TIP’i acele ve pek de titiz davranmadan,
bulabildigi insanlarla 6rgiitlenmeye iteledi.

Stiphesiz, TiP’in, orgiitlendirilen il ve ilcelere merkezden
gonderecek yeteri kadar elemani ve 6rgiitlenmenin masraflarini
karsilayacak parasi olmamasi da bu gesit orgiitlenmeyi ilk ag1z-
da zorunlu kiliyordu. Ayrica, biiyitk merkezler disinda -hatté
baslangicta biiyiik merkezlerde dahi- o kadar giiglii bir bask:



vardi ki, TIP’in mahalli bir orgiitiini kurmaya kalkigsmak, 6r-
giitii kurup ayakta tutabilmek biiyiik cesaret ve fedakarlik iste-
yen bir isti ve boyle insanlar ¢ok sayida ve kolay bulunmuyordu.
Ayni imkansizliklar merkezle iller ve illerle ilgeler arasinda siki
baglarin kurulmasini, mahalli 6rgiitlerin merkezden destek-
lenmesini de giiglestiriyordu. Bu sartlar sonucu TIP, tiiziigii,
programyi, yurt ve diinya sorunlarinda yaptig1 yorumlar ve sa-
vundugu politik ¢izgi ile sosyalist dogrultuda bir parti, ama ¢a-
lismalarinin ve orgiitlenmesinin niteligi bakimindan sosyalist
biling ve disiplin seviyesine gerektigince ulagamayan bir parti
kimligini kazaniyordu.

TIP bir yandan yukarida anlattigim sekilde Anadolu’da or-
giitlenip yayilir ve koylii kitlelerin Partiye ilgisi artarken, 6btir
yandan da biiyitkk merkezlerde aydinlar ve genclik arasinda tu-
tunmustu. Ozellikle Ankara ve Istanbul’da tiniversite 6gretim
tiyeleri arasinda Parti’ye ilgi ve tiye olma durumu gelismisti. Cok
onemli bir gelisme de biitiin Tiirkiye tiniversitelerinde sosyalist
ogrenci hareketlerinin olugmasi, bityiik kisminin TIP paraleli-
ne girerek yan gii¢ler halinde orgiitlenmesiydi. Parti yapisinda
isci sinifindan ziyade kiictik burjuva etkilerden heniiz kurtula-
mamis emekgi kitleler kisminin agir basmasi Parti’yi oy topla-
ma kaygusuna dogru, {ist yap1 sartlarini ve sorunlarini 6n plana
alip sinif temelini ve agisini gittikce arka planda birakan genel
bir halkeilik politikasina dogru ¢ekerken, kentli aydinlarin ve
gengligin etkisi de daha bilingli ve miicadeleci kadro yetistirme
amacina dogru ¢ekmektedir. Bu egitim ve kadro sorununun da
olumlu ve olumsuz yanlar1 vardir.

Olumsuz yani, en kisa ve asir1 bicimde ifade etmek gere-
kirse soyle ozetlenebilir: “Se¢imlere, oylar1 artirmaya bos ver.
Onemli olan kadro yetigtirmektir, parti ici egitimdir.” Parti igi
egitim denince de az ¢ok okul 6gretimine benzer bir egitim kas-
tedilmektedir: sosyalist kitaplarin okunup tartisilmasi, kurslar,
seri konferanslar, seminerler diizenlenmesi. “Her hafta sosya-
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list bir roman, her ay bir ekonomi kitabr okunmalidir.” tavsi-
yesi bu egilimin en asiri, biraz da giiliing, bir 6rnegidir. Parti
tuzligii, programi, organlarin kararlari, gesitli konularda Parti
gortisiinti acikliyan demegler, yayinlar 6gretim ve egitim araci
olarak kiicimsenmektedir. Gozler daha ziyade baska iilkelerde
yapilanlara ve yazilanlara gevriktir ve bunlar1 Tiirkiye sartla-
riyla kiyaslayip Tirkiyeye aktarmak egilimi vardir. Egitimin
orgiitlenme ve politik eylemle iliskisi, “eylem i¢inde ve eyleme
doniik” egitim ilkesi unutulmaktadir. Boyle bir anlayis, tutum
ve egilim daha ziyade Parti dis1 ¢evrelerde yaygindir ama Parti
icinde de bir dl¢iide yansimaktadir.

Bu durumun gesitli nedenleri vardir. Bir kez biitiin toplum-
lar gibi Tirkiye de dis diinyaya agiktir; diinya sosyalist hare-
ketinde ve iilkelerinde yapilanlar, tartisilanlar, yazilip ¢izilen-
ler elbette Tiirkiyede de yansiyacaktir, yansimas:i normaldir.
Ikincisi, Tiirkiye heniiz diinya ¢apinda iinlii sosyalist liderler,
disiintirler, yazarlar yetistirmedigi i¢in, Tiirk sosyalist hareke-
tinin ve sosyalistlerinin Tiirkiyede sosyalizmi gergeklestirmek
i¢in yeni yeni ileri stirdiikleri goriisler ve tezler yabanci iinli
yazarlarin, sosyalist liderlerin sozleri, fikirleri ve goriigleri ka-
dar 6nemsenmemekte, kiigimsenmektedir. Diigiince ve fikir-
de disa doniikliik, eskisi kadar olmamakla beraber, hala siiriip
gitmektedir. Ugiinciisii, kitap yoluyla sosyalizme gelen kiiciik
burjuva aydinlar, eyleme iyice katilip somut, pratik ¢aligmalarla
yogrulup eylemi yiiriitme sorunlariyla filen karsilagmadikga,
¢ok radikal, “keskin” olmak egilimindedirler. Boyle bir egilim
sekterlik ve dogmatiklik tehlikesine yol agar.

Olumlu yanu1 ise, Partinin yukarida agikladigim, oy toplama
kaygusuna fazla kaymasini, 6rgiit kadrolarini yetigtirme, emek-
¢i kitleleri bilinglendirme gérevini ihmal etme egilimini denge-
lemesi, ve Parti’yi, yakin zamana kadar biiyiik dl¢tide objektif
sartlar dolayisiyla basaramadig1 bu isleri ele almaya itelemesi-
dir. Son bir iki yildir Parti, parti-igi egitim ve érgiitleri giiglen-



dirme, merkezden destekleme isini, ele alip rayina oturtabilecek
duruma az gok gelmistir. Aragtirma —egitim-orgiitleme- eylem
karsilikli iligkilerini dogru anlayip sorunlari dogru koyan ve
boyle biitlincii ve sistemli bir ¢aligmayi baslatabilecek eleman-
lar vardir bugiin Parti’de. Ama eski aliskanliklarin devam et-
mesi ve sloganlarla, ist yap1 sorunlarini, halkin sartlandirilmis
durumlarini iglemek suretiyle oylar1 artirmak kaygusunun agir
basmasi yiiziinden bu igler ihmal edilmekte devam etmistir.
Kitle partisi mi, kadro partisi mi olmalidir yollu bir tercih soru-
nu yoktur bence. TIP, hem is¢i-emekgi sinif ve tabakalarin bir-
lesik hareketini temsil etmesi, bu kitleleri bilin¢lendirip politik
bir gii¢ haline getirmeyi amag edinmesi ve segimlerle iktidara
gelmeyi 6n gormesi bakimindan bir kitle partisidir, hem de bu
is ancak orgiit kadrolarinin etkin, cesur, miicadeleci ¢aligma-
styla gergeklesebilecegi igin kadrolara 6nem veren veya vermesi
gereken bir partidir. Parti ici egitim ise her seyden 6nce eylem
icinde ve tstiinde, orgiitlerin ¢aligma ve sorunlariyla siki iligki-
ler kurarak yiiriitiilecek bir egitimdir. Bunu séylemek, bir “ki-
tap diismanlig1”, daha formel nitelikteki egitimi kiigiimsemek
degildir. Sorun, kitaplarin ne zaman, nerede ve nasil kullani-
labilecegi; kurslarin, seminerlerin vb. hangi yerlerde ne dl¢iide
uygulanabilecegi sorunudur. Bu ¢ok 6nemli kadro-kitle soru-
nunda ne kiiciik, disiplinli, aydinlarin agir bastig1 bir kadronun
“tepeden inme”, igci-emekei kitleler adina ve hesabina hareketi
yuriitmesi, “kitleleri pesinden siiriiklemesi” s6z konusudur, ne
de bu kitlelerin “kendiliklerinden” bilin¢leneceklerine, onlarin
“tarihsel sezgisi’ne, “sag duyusuna” pasif bir sekilde giivenmek,
onlara sloganlarla, genel bir propaganda ile seslenmenin hare-
ketin gelismesi ve basariya ulasmasi i¢in yetecegine inanmak
soz konusudur. Her iki unsurun eylem iginde karsilikl: etkiles-
mesi, kaynasmasi, gitgide is¢i-emekgi kitlelerden bilingli ve bil-
gili liderler, aydinlardan da eylemde basarili ve becerikli kadro-
lar yetismesi gereklidir stiphesiz. Ne var ki, bu da kendiliginden
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olacak bir is degildir; Bugiinden ve bugiinkii durumdan hareketle
boyle bir gelismeyi saglamak icin sistemli ve programli ¢alisilmast
gerekir.

Se¢im donemleri baskisinin ve oylar1 artirma kaygusunun
agir basmasi egilimi ve bu egilim karsisinda beliren, parti-ici
egitimin, orgiitleri giiclendirmenin, kitleleri bilin¢lendirmenin
onemine parmak basan itiraz ve direnis hareketi teorik alanda
da yansimaktadir. Hatta ayrilik ve ¢atisma ilk teorik sorunlarin
tartisilmasi ve elestirilmesi diizeyinde belirdi. Sosyalizmde teo-
ri ve pratik birbirinden ayrilmadigina gore boyle olmasi da nor-
maldir. Birinci egilim, iist yap: sartlarini ve sorunlarini ~hem
de alt yapiy1 ve sinif iligkilerini hafifsemek, ya da arka planda
birakmak pahasina- 6n plana almak ve calismalarin agirlik
merkezi yapmak hedefine yonelmistir, buna karsi ¢ikan hareket
ise list yap1 sorunlarini, daima alt yapiyla iliskin olarak ve sinif
diizenini ve agisini hi¢ gézden kagirmaksizin ele almak ve igle-
mek goriisiindedir.

Yakin zamanlara kadar sosyalist teoride iist yap1 sorunlari ve
iist yapi-alt yapi (ekonomik sistem-sosyal politik miiesseseler ve
her tiirlt ideolojiler) iliskileri tizerinde yeterince durulmadig:
dogrudur. Sosyalist teoriciler ve diisiiniirler ve bilim adamlar:
st yapinin dnemini kiiciimsemis degillerdir ve tist yapi-alt yapi
karsilikli iligkilerinin ana ¢izgilerini belirtmislerdir. Ama kapi-
talist sistemin dogusu, gelismesi, objektif kanunlar1 sorunlar
o kadar zaman ve yogun ¢alismalar gerektirmistir ki, sosyalist
sisteme yonelen toplumlar o kadar biiyiik ekonomik kalkinma
ve teknolojik gelisme sorunlariyla karsilasmislardir ki, tist yap1
sorunlariyla geregince mesgul olmaya pek zaman ve enerji kal-
mamistir. Ancak sosyalist sisteme gecen toplumlar ekonomik
kalkinmayi, teknik ilerlemeyi, kitlelere egitim ve saglik hizmet-
lerinin saglanmasi gibi sosyal sorunlar: ¢6zdiikten sonradir ki,
tist yap1 sorunlar1 6n plana ¢ikmis, dikkatleri ¢ekmeye basla-
mistir. Hentiz kapitalizm 6ncesi geleneksel toplum diizenlerini



tasfiye edememis azgelismis tilkelerin kalkinmasi ve sosyaliz-
me yonelmesi sorunlarinin ortaya ¢ikisi da iist yapi sorunlarina
dikkatlerin ¢ekilmesini etkilemistir.

Yirmi bes, otuz yillik siirede, iist yapi-alt yapi iliskilerinin
basitlestirilmis sematik formiillerle izah edildigi bunun ise
yeterli ve dogru olmadig bir gergektir. Bugiin bu sorunlarin
Batida sosyalist teori alaninda, son donemin pratikteki sonug-
lari, olaylarin gelismesi 15181nda tartisildigi, sosyalist teorinin,
gercek durumu ve olgulari kapsiyacak sekilde gelistirilmeye ¢a-
lisildig1 da dogrudur. Ne var ki, bu tartismalarda her ileri siirii-
len goriis -soz konusu gortisiin sahibi ne kadar tinlii kisi de olsa-
mutlaka ve tiim dogrudur diye kabul edilemez; eskiden ileri sii-
riilen temel goriisler de mutlaka ve tiim yanhistir denemez. Hele
teorik sorun Tiirkiyede ve Parti icinde enine boyuna incelenip
tartistlmadan, Tirkiyenin gergekleri etraflica incelenmeden,
kestirme yoldan sonuglara varip Parti politikasinda uygulama-
lara gegmeye kalkismak hem yanlig, hem de ¢ok zararli olur.
Tiirk sosyalist hareketinin biricik politik 6rgiitii TIP sosyalist
rotadan kayabilir ve Parti bugiinkii ortamda zor durumlarla
karsilasabilir.

Bir toplumda belli bir donemde tist yap: sorunlar: ve gelis-
kileri ne kadar giiniin konusu (aktiiel) hale gelse, tez elden acil
¢oziim gerektirse, bu durum, temel ¢eliskiye 6neminden bir ey
kaybettirmez; ¢iinkii tist yapi ¢eliskilerini kendi baslarina —te-
mel geligkiyi bir yana veya ikinci plana birakarak- ele alip sos-
yalizm dogrultusunda bir ¢6ztime kavusturmak, veya bir ¢6ziim
yoluna sokmak miimkiin degildir; sosyalist nitelikte olmayan,
bunun i¢in de emekgi kitleler yararina olmayan, bir ¢6ziim sekli
s6z konusu olabilir ancak. Bir ¢eligkinin “temel” olusu da budur
zaten; Obiir celigkilerin sosyalizm dogrultusunda ¢oziimiini
belirlemesidir. Ama bunu soylemek, 6biir geliskileri (tali gelis-
kileri, Gist yap1 geliskilerini) ihmal ederek veya 6nemsemeyerek,
sadece temel celiski tizerinde ¢alisarak toplumsal diizen sorunu
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¢oziiliir demek degildir. Simdiye kadar iist yapi sorunlari ve et-
kileri ihmal edildi diye, bundan béyle dikkatleri ve ¢alismalar
bu yone dogrultarak bu sefer de temel celiskiyi, sinif diizenini ve
iliskilerini ihmal etmek olmaz. Alt yapi-iist yapi iliskilerini gerek
genel ve teorik diizeyde, gerekse toplumda somut olarak tespit
edip sorunlar1 agikliga kavusturmak gerekir. Biz sosyalistlerin
gorevi, isin kolayina kagmak degil, iist yap1 sorunlarinin alt
yapt ile, sinif diizeniyle, karsilikli baglantisini kurarak emekgi
kitleleri sinif bilincine vardirmaktir; onlari, sinif iligkileri dii-
zeninin degistirilmesiyle ancak diger biitiin sorunlarin tam ve
kesin bir ¢oziime kavusturulabilecegine inandirmaktir. Emekgi
kitleleri bilinglendirmek budur ve bilingli oylar ancak boyle elde
edilebilir.

Ayrica, bir somiirii diizenini ayakta tutan sey, sadece, somii-
riicti siniflarin ekonomik ve politik giigliliigii, ceza kanunlar
ve polis araciligiyla somiiriilen siniflar1 bask: ve kontrol altinda
tutuslar1 degildir. Somiiriiye dayanan diizeni hakli, hi¢ degil-
se tabii ve normal bir diizen gibi gosteren fikir ve inanglarin
—egemen siniflar ideolojisinin- sémiiriilen siniflarca da kabul
edilisidir asil diizeni ayakta tutan. Sémiiriilen siniflar somiiri-
cii egemen siniflarin ideolojisinden koptuklari, bu diizenin da-
yandig fikirlerin, inanglarin, sosyal degerlerin yanlis, haksiz,
gecersiz olduklarini anladiklar1 zaman diizenin temelleri sar-
silir ve cezalar, polis baskis1 yetmez olur sosyal degisme siire-
cini 6nlemeye. Bu nedenle de, her ne kadar kitlelerin bugiinkii
ideolojik durumunu dikkate almak gerekirse de, yapilacak is bu
duruma pasif bir sekilde uymak, nabza gore serbet vermek de-
gildir; sistemli ve orgiitlii galisma ile kafalarin bugiinkd somii-
rii diizeninden yana sartlandirilmis durumunu degistirmektir.
Emekgi kitlelerin bugiinkii diisiince diizeyini, inandig1 sosyal
degerleri, sikayet ettigi somut sorunlar1 dikkate almadan, so-
yut bir sosyalizm propagandasi (6rnegin, kahve toplantilarinda
somiiriiniin, artik degerin, sinif kavraminin bilimsel anlatimi)



ne kadar verimsiz, halki partiden ve sosyalizmden uzaklagtirici
olursa, halk: bugiinkii durumunun temel nedenlerinin ve ken-
di sinifinin bilincine vardirmayan bir ¢alisma da —kisa stirede
oy getirse bile- Tiirkiyenin sosyalizm dogrultusuna sokulmasi,
halkin somiiriiden kurtulmasi agisindan ayni derecede kisir ve
olumsuz olur.

Cok énemli bir baska nokta TIP’in bir biitiin olarak sosyalist
bir o6rgiit ve hareket olarak, kendi kendisiyle bir ¢eliski icerisin-
de olusudur. Bunu bir elestiri olarak sdylemiyorum. Bu, Tiirkiye
gibi azgelismis bir tilkenin asamalardan gecerek sosyalist diize-
ni olusturma ve gergeklestirme zorunlugundan dogan normal
bir geligkidir. Ama iyi anlasilip dogru uygulamalarla bir ¢izgi-
de tutulmazsa yanhs gidislere, sosyalist rotadan sapmalara yol
agabilecek bir celiskidir. TIP, Tiirk toplumunun evriminde son
hedef olarak sosyalist bir diizeni 6ngoérdiigii igin ve sosyalizm
yoniinde kalkinmanin ilk asamasinda “Ulusal ekonomide kilit
tast vazifesini gorenlerden bagliyarak ve ekonomik kalkinma ve
sosyal ilerlemenin gerekli kildig1 bir sira izliyerek, bityiik tiretim
ve miibadele araglarini devletlestirmek” kararinda oldugu icin
sosyalist bir partidir. Kalkinma yontemini belirten programi
bilimsel sosyalizmin koydugu esaslara dayandigi igin sosyalist
bir partidir. Bu programin, “is¢i sinifini ve biitiin emekgei halk
yiginlarini egitip aydinlatarak ulusal kalkinma ve ilerlemenin
bilingli kuvveti haline getirmek” ile ve onlarin iktidarinda ger-
ceklesecegine inandid: icin sosyalist bir partidir. Ama iktidara
geldigi zaman programinda uygulanacag belirtilen diizen bii-
tiiniiyle tam bir sosyalist diizen degildir; “sanayilesmeye oncelik
veren, planli, emekten yana ve emekgi halk yiginlarinin istiraki
ile isleyen bir devlet¢iligin, ulusal ekonomide, sosyal ve kiiltiirel
hayatimizda diizenleyici ve yonetici temel kuvvet” olacagi, 6zel
sektore de yer veren bir “karma ekonomi” diizenidir. Yapacag:
ilk is, toprak reformu, sosyalist degil, burjuva nitelikte bir re-
formdur. “Ne var ki, TIP’in éngordiigii nitelikte bir toprak refor-
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munu hi¢ bir burjuva partisi programina almaz ve hig bir burju-
va iktidar1 boyle bir reformu gergeklestirmez.”

[k bakista garip gibi goriiniir ama, TIP programi bilimsel
sosyalizmi esas aldig1 i¢indir ki, iktidara geldiginde biitiiniiyle
tam bir sosyalist diizeni 6ngormemektedir. Ciinkii bilimsel sos-
yalizm, masa basinda, ideal sartlara gore ideal bir sosyalist dii-
zen plani yapmak degildir. Sorun toplumun objektif sartlarina,
tarihsel asamasina uygun sosyalizm rotasini ¢izmektir. Tiirkiye
gibi sanayilesmemis, geri teknikli bir tarim iilkesi biitiiniiyle
tam bir sosyalist diizene birden gecemez, sézilinii ettigimiz ce-
liski bundan dogmaktadir.

Bu geliski birtakim fikir karigikliklarina, bunun sonucu olarak
da davranis ayriliklarina, tartigmalara yol agmaktadir. Partinin
bu iki yanli, ama normal, niteligini kavriyamayanlar TIP’in sos-
yalist bir parti oldugunu, emperyalizme karsi miicadelenin ayni
zamanda sosyalizm i¢in, yani sosyalist hareketi gelistirme ve is-
¢i-emekei siniflarin sosyalist partisini iktidara getirmek igin bir
miicadele oldugunu reddetmektedirler. Yine bu geliskinin dolayl:
bir sonucu da, is¢i sinifindan gayri emekgi siniflarin TIP’in “ta-
banr” olup olmadig: tartigmasidir. Ama bu ¢eligkinin asil ortaya
¢ikardig1 6nemli sorun gudur: TIP’in programi, sosyalizmi ve
Tiirkiyenin sartlarini iyi bilen ve dogru degerlendiren bir yonetim
elinde sosyalizmi gotiirecek bir eylem programidir, ama bu yete-
neklere sahip olmayan yoneticiler elinde bir hareket bu program-
la —ona seklen bagli kalarak- sosyalizm rotasindan uzaklasabilir,
sapabilir de. Ciinkii ilk agsamadaki “karma ekonomi” diizeninde
ekonominin kapitalist kesimini gergekten merkezi plana bagli ve
milli ekonominin gelismesine yararli bir ¢izgide tutmak, bu kesi-
me bagli sermayeci siniflarin yeni diizeni baltalama ve ekonomiyi
kapitalizme dogru kaydirma gabalarini frenlemek, devlet sekto-
riini devlet kapitalizmi olmaktan ¢ikarip sosyalist bir muhtevaya
doniistirmek, keskinlesmis bir sinif miicadelesi ve kapitalizmin
etkilerinin devami ortaminda basarilmasi ¢ok zor isler olacaktir.



Bu sartlar altinda programa seklen bagli kalinarak onun sosyalist
ozii gergeklestirilmeyebilir. Boyle olmamast i¢in is¢i-emekgi sinif-
larin egitilip, orgiitlendirilip bilinglendirilerek sosyalist iktidar
icin hazir hale getirilmeleri gerekir. Is¢i-emekgi siniflar simdiden
iktidara hazirlanmalidirlar ki, parti orgiitiiniin biirokratlasmas:
onlenebilsin ve iktidar alindiginda bu parti kadrolarinin degil isci
sinifi dnciiliigiinde tiim emekei siniflarin ve onunla kader ve is-
birligi eden &biir sinif ve tabakalarin gergek iktidar1 olsun. Bunun
sart1 da bugiinden sosyalist nitelikte bir 6rgiitlenmeye, eylem igin-
de ve eyleme doniik sosyalist egitime dnem vermektir; is¢i-emekgi
siniflar1 demokratik hak ve hiirriyetlerine sahip ¢ikartarak politik
miicadeleye sokmaktir. Buna 6nem vermeyen, bunu ¢alismalarin-
da birinci plana almayan bir parti yonetimi, is¢i-emekgi kitlelerin
egitilip orgiitlendirilmesini, bilin¢lendirilmesini sart kosan parti
tiiziiglinden ve ileride programin gergeklestirilebilmesi geregin-
den sapmuis sayilabilir.

Son olarak, bir ¢eliski daha ¢ikmistir ortaya. Genglik ve isci
hareketleri ve daha gerilerden koylii hareketleri hizlanmis, daha
miicadeleci bir nitelik kazanmistir. Bunun sonucu, goriiniiste hu-
kuk diizenine aykir1 “siddet” hareketleri bas gostermistir, egitim
ve is yerlerinin ve agalarin elindeki hazine topraklarinin isgali
gibi. Goriiniiste hukuk diizenine aykir1 diyorum, ¢linkii hukuk,
toplum igi iliskileri diizenleme, uyumlastirma ihtiyag ve geregin-
den dogmustur, bu ihtiya¢ ve gereklere cevap vermek zorunda-
dir. Vermedi mi, kanunlar usuliine uygun ¢ikarilsa ve yiiriirlitkte
de olsalar sosyolojik anlamda “mesr” yani gegerli ve uygulana-
bilir olmazlar. Sinifli toplumlarda ise hukukun somutta ifadesi
olan kanunlar ¢ok biiyiik 6l¢iide egemen siniflar ¢ikarlarinin ve
ideolojisinin etki ve izlerini tagirlar. Bunun i¢in somiiriiye ve s6-
miirii diizeninin baski, siddet ve haksizligina kars: miicadele, bir
noktada, mevcut kanunlara kars: miicadele seklini alir. Kanunlar
Anayasanin lafzina ve ruhuna aykir1 hitkiimler tagiyorsa, veya
toplumun bugiinkii ihtiyaclarina cevap vermiyorsa, ¢agin egitim,
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ozgiirlik, insan haysiyeti ve insanca yagama anlayisina uymu-
yorsa, “Filanca hareketler kanuna aykiridir, siddet hareketleridir,
haklar kanun yolundan aranmali ve alinmalidir,” sézleri anlam-
s1z ve gegersizdir, tutarsizdir da dstelik. Kanun gerekli haklar
verseydi, hak arama ve alma s6z konusu olmazdu. Istenilen ve ge-
rekli haklari tanryacak kanunlar ¢ikartilmryor ve bunun yarattig
huzursuzluk ve bunalimlar cana tak deyip “siddet” hareketlerine
yol agiyorsa, kabahat, bu kanunlari ¢ikarmayanlarda degil midir?
Kanun hakki veriyor da sorumlu makamlar, miiesseseler uygula-
mada vermiyorlarsa, o zaman da bu duruma karsi ¢ikanlari degil,
hakki vermeyenleri suglamak gerekir.

Sartre’in belirttigi gibi,> genglerin ve iscilerin giristikleri
“siddet” hareketleri aslinda “kars1 siddet” hareketleridir; sade-
ce, polisin kullandig1, coplama, dovme, gaz bombalar1 atma gibi
hareketlerine karsi degil, asil diizenin siddet hareketlerine karsi
siddet hareketleridir. Kamuoyu bu konuda aydinlatilmiyor, al-
datilryor hep, diyor Sartre. Diizenin uyguladig1 “siddet”in far-
kinda degil. Siddet hareketi denince hep isgal, barikat kurma,
ara¢ yakma, doviis, kavga gibi davranislar akla geliyor. Diizenin
“siddet”i gozlerden gizli kaliyor. Oysa, is¢iyi her an isinden ¢1-
karma tehditi altinda tutan ve bunu dilediginde kullanan; dii-
stik ticretlerle, binbir hileli tazminat 6dememe usulleriyle is¢iyi
devamli gecim sikintisi i¢inde bunaltan, is yerinde bir toplama
kampi usulleri uygulayan patron “siddet” usulleri kullanmak-
tadir. Cevresindeki topraklar agalar tarafindan gaspbedilmis,
koylerde ge¢im kaynaklarindan yoksun birakilmais, ot topliyarak
yasamaya ¢abaliyan yar1 a¢ koyliiler de en agir bir “siddet” dii-
zeni altinda ezilmektedir. Gengler “siddet” hareketlerine —isgal-
lere- giristikten sonra ancak egitim sisteminin “yenilesmesini”,
“demokratiklesmesini” kabul eden, yeni haklar taniyan tiniver-
site, demek ki, daha 6nce eski sistemi siirdiirmekte direnmekle
genglere bir baski ve siddet rejimi uyguluyordu. Insanlari gegim

2 JPSartre, "Egitim Zindanlari”, Ant dergisi, 16 Temmuz 1968, sayI 81.



kaynaklarindan, egitim haklarindan yoksun birakmak, onlara
kars1 “siddet” kullanmanin ta kendisidir. Kisacasi, bir benzetme
yaparsak, bir insanin bir bagkasina silah ¢ekip onu vurmasi bir
“siddet” hareketidir de, distan belli olmayan cebindeki silahin
namlusunu 6biiriiniin boégriine dayayip ona istedigini yaptirma-
s1ayn1 derecede bir siddet hareketi degil midir? Birinci durumda
siddet agiktir, herkes goriir, kabul eder. Ikincisinde agikga goriil-
mez, distan bakildiginda iki kisi yan yana yiiriiyor gibidir, ama
siddet kullanma durumu aynidir. Gengligin, is¢ilerin ve koyliile-
rin karg1 koyduklari siddet bu ikinci 6rnekteki gibidir, dis bakis-
lardan gizlidir, ama biitiin siddetiyle yiirirliktedir. Su baslarini
tutanlar bu durumu kamuoyundan saklamakta ve kamuoyu-
na doniip, “Iste gorityorsunuz, her sey sakin, yolunda giderken
gengler, isciler ve koyliiler kanuna karsi ¢ikiyorlar, kargasalik,
huzursuzluk yaratiyorlar,” demektedirler. Sosyalistlere ve bii-
tiin ilericilere diigsen gorev, bu gizli siddet diizenini ve usullerini
biitiin ¢iplaklig: ile ortaya koymak, kamuoyunu bu konuda ay-
dinlatmak ve her halde gengleri, is¢ileri ve koyliileri onlar1 ezen
siddet diizenleri ve usulleri kargisinda yalniz birakmamaktir.
Bu sorun, siiphesiz, mevcut sekli hukuk, yani kanunlar al-
tinda kurulmus ve faaliyet gosteren oOrgiitleri —partileri, sen-
dikalari, ilerici dernekleri- c¢eligkili ve zor bir durumla kars
karstya getirmektedir. Duvergernin isaret ettigi tizere,’ “mii-
esseselesmis” kuruluslar ve hareketler —en ilerici ve devrimci-
leri d4hil- varliklarini ve giinliik faaliyetlerini siirdiirebilmek
i¢in mevcut diizene az ¢ok uyma (intibak etme) zorundadirlar.
Hem toplum diizenini degistirme hedefi ve eylemi giideceksin,
hem de o diizene uyma zorunlugunda olacaksin, iste dengede
tutulmasi gii¢ bir geliski. Ayrica, her orgiitlenmenin ve miies-
seselesmenin degisik ol¢iilerde katilagmaya, “biirokratlagmaya”
yol actig1 ve boyle bir egilim dogurdugu da orgiitlenmenin ve
milesseselesmenin sosyolojik bir hastalig1 gibi goriiniiyor. Ote

3 M.Duverger, "Avrupa Gengliginin Baskaldirisi’, Ant dergisi, 25 Haziran, 1968, say1 78.
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yandan, Orgiitlenmeden, sinirlayici birtakim kurallara uyma-
dan, durumu, sartlari, imkanlar1 dogru degerlendirmeden, ani
patlamalarla bir sosyal hareketi basariyla yiiriitmenin, hedefe
ulagtirmanin imkani yoktur. Yerlesik, orgiitlii hareketleri ka-
tilagmadan, aligkanliklarin tutsagi olmaktan kurtarip bu yeni
hareketlerin dinamizmi ile asilamak, ikincileri de, canlilikla-
rin1 ve girisim yeteneklerini yitirtmeden, kisa siireli patlama
hareketleri olmaktan ¢ikarip hedeflere siirekli sekilde yonelen
diizenli hareketler haline getirmek gerekiyor.

Sosyal miicadelelere alisik olmayan, s6z konusu hareketlerin
niteliginin ve nedenlerinin kamuoyunca hemen hig anlagilma-
dig1 veya ¢ok az anlasildig: ve ¢ok yiizeysel, “Protestolarini ka-
nun dairesinde yapsinlar, haklarini kanun yolundan alsinlar”
mantiginin kolayca gecerli kabul olundugu Tiirkiye i¢in bu ¢e-
liskiler ve dogurdugu sorunlar daha da 6nemlidir. Tiirk sosyalist
hareketi, partisiyle ve parti dis1 6rgiit ve cevreleriyle, bu bozuk
diizeni degistirme, toplumu ilerletme hareketlerinin en 6niinde
en cesur miicadeleyi vermedi mi, varliklarini ve sosyalist nite-
liklerini yitirirler. Objektif sartlar1 ve durumu iyi degerlendir-
mek, provokasyonlara kapilmamak geregi vardir siiphesiz, ama
bu gerekge ile pasif, hareketsiz ve toplumdaki giiglerin, kitlelerin
verdigi miicadeleden kopuk duruma diismek de vardir. Anayasa
cergevesi icinde faaliyet gostermek, secimlerle iktidara gelmeyi
ongérmek birtakim rizikolar1 ve bunlar1 goze almak geregini
ortadan kaldirmiyor, ¢linkii kars: taraf Anayasaya saygili degil,
hattad Anayasadan da ¢ogu zaman daha dar kapsamli kanunlara
dahi; ¢linkii kars1 taraf toplumun yeni ihtiyaglarinin gerektir-
digi kanunlari ¢ikarmiyor, tedbirleri almiyor. Sosyalizme giden
yol, hangi sartlar altinda ve ne yontemle olursa olsun hig bir
zaman dikensiz, rizikosuz bir yol degildir.
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tirkiyenin belli basli sorunlarini sosyalist agidan inceleme-
Bye devam etmeden once, burada 4deta bir parantez agarak
bugiinkii diinya durumu iizerinde durmak geregini duyu-
yorum. Hig bir toplum, siyasi ve ekonomik iligkiler bakimindan
oldugu kadar, fikir akimlari ve sosyal hareketler bakimindan da
kendi i¢ine kapali degildir. Tiirkiyenin bugiin icinde bulundugu
dis iliskiler ag1 son boliimde ele alinacaktir. $imdi bu béliimde
ise, Turkiyeden diinyaya baktigimiz zaman, bir Tiirk sosyalisti
olarak diinya durumunu ve bu diinya icinde Tiirk sosyalist ha-
reketinin yerini nasil gérdiigiimi agiklamaya galisacagim.
Ikinci Diinya Savagindan sonra beliren yeni gelismeleri ve
durumlar: su sekilde 6zetliyebiliriz: (1) Diinya Kapitalizminin
Durumu ve Yeni Beliren Gelismeler; (2) Is¢i Sinifi
Enternasyonalizmi Sorunu ve Yeni Gelismeler; (3) Kapitalizm
ve Sosyalizm Kargisinda Azgelismis Ulkelerin Durumu; (4)
Sosyalist Ulkeler Arasi Iliskiler, Sosyalist Enternasyonalizmi ve
Kapitalist-Sosyalist Toplumlar Iliskileri.
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Sorulara ve diigiinceye a¢iklik vermek i¢in ayr1 ayr siraladi-
gim bu konular aslinda birbiriyle ilintili, hatta birbirine ge¢mis
sorunlardir. Bu itibarla bu konular: inceler ve tartisirken yu-
karidaki siralamay: tam izlemek miimkiin olmayacak, birinden
otekine gegmek, sonra tekrar bir doniis yapmak gerekecektir.

Kapitalist Diinya

Burada konumuz sosyalizmle ilgili sorunlar oldugu igin kapi-
talist diinyadaki degisiklikler izerinde uzun boylu durmayaca-
g1m; ana cizgilerini belirtip birakacagim. Kapitalizmin biitiin
diinyay1 ag1 icinde tutan bir sistem olmaktan ¢ikisi bu sistemin
zorluklarini artirmistir, ¢linkii ekonomik kaynak ve sermaye
yatirimi alanlar1 ve pazarlar1 daralmis, kiigilmiistiir. 1929-33
biiyitk ekonomik krizinden sonra o ¢apta ekonomik kriz olma-
mistir, ama bu, burjuva iktisatgilarinin iddia ve telkin etmek
istedikleri gibi kapitalizmin krizler ¢agini atlattig1 anlamini ta-
stmamaktadir.! Araya giren biiyiik Ikinci Diinya Savagi ekono-
mileri altiist ettiginden uzun bir siire ekonomilerin baris sart-
larina yeniden intibak ettirilmesi, savas yillarinda sinirlanan
titketim sanayiinin yeniden canlandirilmasi, Avrupanin savas
yikintilarindan kalkindirilmas: ve Amerikanin bu kalkinmayi
desteklemek {izere Avrupaya sermaye akitmalari ile gecmistir.
Buna ragmen zaman zaman ekonomik “gerileme”, “durgunluk”
devreleri olmustur. Kapitalist ekonomiler siirekli istikrarsizlik
belirtileri gostermektedir. Ekonomik “gerileme” devreleri en
basta gelen endigedir. Enflasyon, diinya ticaretinde miibadele
vasitast olarak kullanilan paralar da dahil olmak tizere milli
paralarin degerden diismeleri ve igsizlik, kapitalist ekonomileri
tehdit eden diger tehlikelerdir. Kapitalist devletler enflasyon ko-
nusunda daima tedirgin ve huzursuzdurlar; bu satirlarin yazil-

1 Nitekim, 1968 Nisan ayinda Amerikan Merkez BankasI Mudurd, Amerika'nin 1920 buhranindan
beri en kritik bir durum icinde bulundugunu belirtmistir.



dig1 giinlerde, iktidarda hangi parti olursa olsun sterlinin dege-
rini korumay1 temel politika kabul edegelmis bulunan Ingiltere,
bir milyar dolarlik yeni bir borg saglamis olmasina ragmen pa-
rasin1 koruyamamis, degerden diisiirmek zorunda kalmuigtir.
Amerikan dolar1 da yillardir “saglam para” olmaktan ¢ikmus,
sallantili bir duruma girmistir; dolarin degerini koruyabilmek
i¢in Birlesik Devletler boyuna tedbir almak zorunlugu ile kargi-
lasmaktadir ve altin esasindan kismen ayrilmis bulunmaktadar.
Amerikanin dis 6deme dengesi biiyiik agik vermekte ve altin
stoklar1 erimektedir. Issizlik ise hi¢ bir zaman tam kontrol al-
tina alinamamaktadir. 1950 ile 1960’larin ilk yillar1 arasinda
hizli bir tempoyla kalkinan Bat1 Avrupa bir “gerileme” ve “dur-
gunluk” devresine girmis, “Alman mucizesi” sona ermis, kapi-
talizmin kronik hastalig1 igsizlik yeniden kendini gostermistir.

Bu durumda kapitalist sistem ayakta durabilmek, dmriinii
stirdiirebilmek i¢in su carelere bagvurmustur:

1 - Devletle tekelci biiyiik sirketler (trost ve karteller) ara-
sindaki baglar sikilastirilmistir. Devlet, tekelci kapitalist diizeni
ayakta tutabilmek i¢cin ekonomiye miidahale etmekte, kredi, ge-
rektiginde fiyat ve {licret kontrolleriyle ve tekelci sirketlere bii-
yiik devlet siparisleri vermek veya tiretilen mallar1 (tarimdan ve
sanayiden) satin almak suretiyle iiretim-tiiketim dengesizligini
ayarlamaya, fazla tiretim durumlarinin, yani krizlerin meydana
gelmesini 6nlemeye caligmaktadir. Son yillarda batili kapitalist
toplumlarda goriilen “planlama” da ger¢ek anlamda bir toplum
planlamasi olmayip tekelci kapitalist sistemi ayakta tutabilmek,
stirdiirebilmek i¢in devletin miidahalesi ile yapilan bir program-
lagtirma, diizenleme ¢abasidir. Bat1 kapitalizmi bugiin tekelci
kapitalizm sathasina gelmis bulundugundan devlet kapitalizmi
de devlet-tekelci-kapitalizmi olarak gelismektedir.

2 — Savagin bitiminden yirmi yildan fazla bir zaman gegmis
olmasina ragmen genellikle kapitalist ekonomiler, 6zellikle ka-
pitalist diinyanin lideri Amerikanin ekonomisi, savas ekonomi-
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leri olmak niteligini muhafaza etmislerdir. Sildh endiistrisine
verilen biiyiik devlet siparisleri ve bu alana yapilan yatirimlar
ve mevzii savaslar kapitalist diinya ekonomisini ayakta tutma-
ya yarayan baslica amiller arasindadir. Savas endiistrisi siddetli
ekonomik krizlerin baggostermesini engellemekte ise yaramak-
la beraber, uzun vadede bu ekonomilerin 6nemli kaynaklarinin
verimsiz alanlarda harcanmasina ve bunun sonucu ekonomi-
lerin biitlinii ile titkenmesine, yipranmasina sebep olmaktadir.
Amerikanin birkag yildir i¢inde bulundugu ve son aylarda or-
taya ¢ikan mali buhran, Idris Kiigiikémer’in yazilarinda belirt-
tigi gibi,> Amerikanin denizasir1 askeri masraflariyla ekonomik
imkan ve takatinin bir ¢atisma noktasina eristigini, askeri har-
camalarin artik Amerikan ekonomisini genisletici, tenbih edici
degil, daraltici, bunaltici bir sinira ulastiginin bir belirtisidir.

3 - Kapitalist ekonomi diinyas: sinirlarinin daralmasinin
bir sonucu da gelismis kapitalist tilkeler arasinda entegrasyon
(biitiinlesme) hareketlerine ve bu suretle gelismis kapitalist til-
keler alani iginde kapitalizme yeni gelisme imkanlar1 bulma
gayretlerine yol agmistir. fkinci Diinya Savasindan kapitalist
devletlerin en giigliisii, soz gotiirmez hakim ekonomisi olarak
¢ikan Amerika ile Avrupa kapitalist toplumlar1 arasinda 6n-
ceden kararli bir orgiitlenmeye dayanmayan, kendiliginden
meydana gelen bir biitiinlesme belirmistir. Amerikan sermaye
yatirimlar: Avrupaya yonelmistir. Savas sonu yikint: ve ¢okiis
devresinde Avrupa burjuvazisi Amerikan yardim, kredi ve ya-
tirimlarini istekle karsilamigtir. Ama simdi meydana ¢ikmak-
tadir ki, Amerikan sermayesi Avrupa ekonomilerinin kilit yer-
lerinin 6nemli kismini ele gecirmis ve Avrupa ekonomilerine
hakim olma durumuna gelmistir. Amerika ile Avrupa arasinda
hakim-bagimli ekonomiler biitiinlesmesi olusmus ve olusmak-
tadir. Avrupa iilkeleri ve burjuvazisi yeni yeni bu tehlikenin far-

2 IdrisKucukoémer, “Amerikan Hegemonya Paradoksu ve Dolar” ve “Amerika ve De Gaulle,” Aksam
gazetesi, 20 ve 21 Mart 1968.



kina varmaktadir. Avrupada Amerika ile birlikte, Anglosakson
politikasinin ve ¢ikarlarinin temsilcisi olarak gordiigii igin
Avrupa Ekonomik Topluluguna De Gaulle’iin almak isteme-
digi (tabii itirazinin daha bagka sebepleri de var) Ingilterenin
Bagbakan1 Wilson'un Kasim ayinda bu tehlikeye, Avrupa eko-
nomisinin Amerikan hakimiyetine girmesi tehlikesine isaret
etmesi ve Avrupayi buna karsi uyarmasi bu bakimdan ¢ok an-
lamlidur.

Avrupadaki bitinlesme hareketi (Avrupa Ekonomik
Toplulugu) Avrupa burjuvazisinin milli sinirlar1 ve engelle-
ri agarak Avrupa kapitalizmini Avrupa ¢apinda biitiinlestirip
Avrupay1 tek bir pazar haline getirmek ve boylece Avrupa kapi-
talizmine yeni bir nefes alma, genisleme imkan1 hazirlamaktir.
Obiir yandan, Avrupali trést ve sirketlerin, Avrupa sermayesi-
nin dis iilkelerde ¢ikarlarini savunmak geregi de bu kita burju-
vazisini biitiinlesme hareketlerine itelemektedir. Ikinci Diinya
Savasindan sonra Avrupa iilkeleri Amerikan yardimina ve des-
tegine dort elle sarildi, ama simdi Avrupa burjuvazisi kendi eko-
nomilerinin Amerika karsisinda bagimli hale gelmekte oldu-
gunu, hattd 6nemli dl¢ciide geldigini farketmekte ve buna karsi
derlenip toparlanarak direnmeye girismektedir. Avrupa burju-
vazisinde iki egilim sezilmektedir, 1) Amerikanin sermaye giicii
dstiinltigini, genellikle aradaki teknolojik “u¢urum™u goriip
bunun kapatilamayacag1 goriisiinii kabul etmek ve Amerikan
sermayesiyle isbirligi ederek bugiinkii durumlarini dizeltmek
ama kérlarin kaymaginin Amerikaya gitmesine de razi olmak.
2) Avrupa gapinda biitiinleserek Amerikaya bagimli olmaktan
kurtulmak ve ona esit rakip olabilmek. Bu ikinci egilim zaman-
la gliclenir goriinmektedir. Amerikan tekelci sermaye ¢evreleri
Avrupa ekonomisine hakim olmay1 umduklar1 dl¢iide Avrupa
Ekonomik Toplulugu (Ortak Pazar) hareketine taraftardir, fa-
kat kendisinden bagimsiz ve kendisine rakip olacag: 6l¢lide de
bu hareketten tedirgindir.
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Yine kapitalist diinya ekonomisinin sinirlarinin daraligi, ka-
pitalist ilkelerin azgelismis iilkelerle iliskilerinde yeni emper-
yalizm hareketine yol agmistir. Tkinci Diinya Savasindan sonra
bagimsizligini kazanan azgelismis tilkeler sayisinin ¢ogalisi, bir
yandan ve esas itibariyle milli kurtulus miicadelelerinin giicle-
nip genislemesi sonucu ise, 6biir yandan da kapitalist iilkelerin
bu tazyik karsisinda yeni emperyalizmin metodlarina basvur-
malar1 sonucudur. Eski somiirge diizeninin yikilmasinin artik
kaginilmaz oldugunu anlayan kapitalist iilkeler, somiirgelerine
sekli olarak politik bagimsizlig1 taniyip fiili olarak, ozellikle
ekonomik ve askeri alanda, bu tilkeleri yine de niifuz ve kont-
rolleri altinda tutmak yollarini aramakta ve izlemektedirler. Tk
tedbir olarak, bu tilkelerdeki i¢ cekismeleri ve boliinmeleri istis-
mar yoluyla bunlarin miimkiin oldugu kadar kii¢iik devletler
halinde bagimsizliga kavusmalarini saglamaktadirlar. Boylece,
daha baslangictan, bu iilkelerin kendi ayaklar: iizerinde dura-
bilecek biiyiiklitkte bir ekonomiye sahip olmalarini 6nlemis ol-
maktadirlar. Bagimsizliktan sonra da yine ayni yoldan i¢ miica-
deleleri desteklemekte, hatta bu durumlari dogrudan dogruya
yaratmakta, ozellikle, kukla olmay: reddeden, milli bagimsiz-
liklarini gergekten savunan ilerici liderlerin devrilmesine, isba-
sindan uzaklastirilmasina itina etmektedirler.

Ayrica, kalkinmalari icin gerekli sermaye kaynaklarini bul-
makta giicliik ceken azgelismis ilkelere kredi ve sermayeyi, bu
tilkeleri niifuzlari, kontrolleri altinda tutacak ve politik amac-
lar giiden sartlarla vermektedirler. Emperyalist tilkeler azgelis-
miglerin sosyalizm yoluna girmelerinin kendileri igin tagidig:
tehlikenin farkindadirlar. Kapitalist diinyanin sinirlarinin bu
suretle daha da daralmasini dnlemek i¢in, azgelismislerde ka-
pitalist gelismeyi saglamak, oralarda yerli burjuvaziyi ayakta
tutmak istegindedirler. Onun i¢in yabanci sermaye azgelismis
tilkelere eskisi gibi milli pazari tiim kendi eline ge¢irmek ama-
cryla ve bunun sonucu olarak da yerli burjuvaziyi mahvedecek



sekilde girmemektedir. Bir yandan yerli burjuvazi ile isbirligi
ve ortaklik kurmakta, 6biir yandan kredilerle yerli kapitalizm
gelistirilmeye ¢alisilmaktadir. Politik ve dolayisiyle uzun vade-
li ekonomik amaglarla azgelismiglerin milli pazarlarini, aslan
pay1 kendilerine ait olmak iizere, yerli burjuvaziyle ortaklasa
somiirmeye razi olmaktadirlar.

Emperyalizmin uyguladigi bu yeni usuller azgelismis tilkeler
i¢in ¢ok ciddi sorunlar ortaya ¢ikarmaktadir. Kapitalist diinya
iliskileri ag1 icinde kaldik¢a azgelismis tilkelerin dis somiiriiden
kurtulabilmeleri ve ekonomilerini kalkindirabilmeleri miim-
kiin degildir. Charles Bethelheim bu ¢esit iilkeler icin “azgelis-
mis” deyiminin yaniltici olduguna isaret ederken bu hususu ga-
yet hakli olarak ve ¢ok acik sekilde belirtmektedir. Azgelismis
tilkelerle gelismis kapitalist iilkeler arasindaki fark sadece bir
gelisme derecesi farki degildir, diyor Bethelheim. Azgelismis
tilkelerin yabanci kapitalist iilkelerin somiiriisii sonucu geri bi-
rakilmis bulunan iilkeler olduklarini ve yine bu somiirii yliziin-
den ekonomilerinin, gelistikleri kadariyla, dengesiz ve garpik
bir gelisme gosterdigini belirtiyor. Demek ki azgelismislerin
hem gercek bir bagimsizliga kavusup onu saglamlastirmalari,
hem kalkinma ¢abalarini basariya ulastirabilmeleri bu dis s6-
miiriiden kurtulmalarina baglidir. Bunu yapabilmek i¢in ise i¢
kalkinma politikasini kapitalist raydan ¢ikarip, kendi sartlari-
na uygun, sosyalizme yonelmis bir raya oturtmalar1 gerekiyor.
Bunu basaracak sosyal giigler ise ya yok denecek kadar azdir
ya da tilkenin yonetimini ele alacak kadar giiclenmis degildir.
Is¢i sinifi sayica az ve zayiftir; bir kiigiik burjuva ideolojisi ger-
cevesi icinde, kentli kii¢iik burjuvalarla is¢i ve koylilerin katil-
dig1, bat1 egitimi gdrmiis ya da bat1 kiiltiiriiniin etkisinde kal-
mig aydin kadrolarin yiriittigii milli bagimsizlik miicadelesi
basariya ulasip politik bagimsizlik gerceklesince, yonetici kadro
imtiyazli bir biirokrasi haline gelmekte, gelir ve hayat sartlar:
acisindan halk kitleleriyle aralarindaki farklar ugurumlagmak-
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ta ve yonetici tabaka gittik¢e tutucu, kaliplagsmig bir nitelik
kazanmaktadir. Yeni bagimsizligina kavusmus bir¢ok iilkenin
yoneticileri sosyalist bir politika izledikleri iddiasindadirlar,
ama bu iddianin gercekligi ve gecerliligi tartisilabilir bir so-
rundur. Yeni bagimsizligina kavusmus Asya ve Afrika tlkeleri
-Hindistan dahil- genellikle antiemperyalist ve milli bagimsiz-
lik konusunda titizdirler; ama bunun, i¢ kalkinma politikasz ile
olan siki baglantisini heniiz geregince kavramig gériinmemek-
tedirler. Bilingli ve planli bir sekilde diinya kapitalist iliskiler
sisteminden ¢ikmaya ve sosyalizmi gerceklestirmeye yonelmis
bir kalkinma y6netimi uygulamadan tam bagimsizligin ve ¢ag-
das uygarlik diizeyine ulasmanin miimkiin olamayacagini ge-
regince anlamis goriinmemektedirler. Objektif sartlar bunlarin
hepsini devletgilige, milli ekonomide bir devlet sektorii kurma-
ya itelemektedir ama bu, yonetici kadroya ve yerli burjuvazinin
¢ikarlarina hizmet eden bir devlet kapitalizmi olmaktan &teye
gecememektedir.

Daha uzun siiredir bagimsiz devlet statiisiine erismis, ama
Amerikan emperyalizminin kiskaglarindan bir tiirlii kurtu-
lamamig Latin Amerika tlkeleri, emperyalist somiirti altinda
ekonomileri garpik, tek tarafli gelismeler kaydetmis toplum-
larin tipik 6rnekleridir. Bu iilkelerde sol hareketler, komiinist
partiler giicliidiir, ama tilkenin politikasini yeni bir rotaya don-
diirecek durumda ya da giigte degillerdir. Bityiik bir kaynasma
goriilmektedir bu toplumlarda, sik sik kargasaliklar ¢ikmak-
ta, hitkiimet darbeleri yer almaktadir. Yer yer, zaman zaman,
koyliiler ve isciler ayaklanmakta, silahl1 direnme hareketlerine
silerin hizmetindeki ordular tarafindan bu hareketler bastiril-
maktadir. Oniimiizdeki yillarda ihtilalci-devrimci hareketlerin
diinyanin bu bolgesinde hizlanmasi muhtemeldir.

Azgelismis iilkelerin basarmalar1 gereken, ama hentiz pek
bagarili olmadiklar1 bir bagka konu da kendi aralarinda bir da-



yanisma ve birlik saglamalar1 ve bir cephe birligi halinde ha-
reket edebilmeleri konusudur. Bandung Konferansinin uyan-
dirdig1 umutlar gerceklesmemis, bu birlik hareketinin liderle-
rinden Nehru, Sukarno, Nukrumah ve Bin Bella siyaset sahne-
sinden kaybolmuslardir. Tkidir Havanada yapilan konferanslar
Ugiincii Diinya Ulkelerinde, resmi yonetici kadrolar ve onlarin
politikalar: disinda yeni ve daha dinamik ve devrimci bir birlik
hareketinin baglayip gelismekte oldugunun isaretleri gibi go-
riinmektedir.

Milletlerarasi isci Sinifi Hareketi

Sosyalizm, 19. ylizyildan beri enternasyonal nitelikte bir ha-
reket olarak ortaya konmustur. 1917 Ihtilalinden sonra Sovyet
Rusya sosyalist bir diizen kurma yoluna girinceye kadar diin-
yada somut bir sosyalist toplum yoktu. Ama sosyalizm, mil-
letleraras is¢i sinifinin hareketi olarak nitelendiriliyor ve 6yle
ytrtitilmeye ¢alisiliyordu.

Sorun s6yle konuyordu: Hangi tilkede olursa olsun is¢i sini-
finin esas tek bir ¢ikar1 ve amaci vardir; sermayenin somiirii-
stinden, boyundurugundan kurtulmak. Bu tek ve ortak ¢ikar
biitiin iscileri milletleraras: kapitalizme kars: birlestirir. Isciler,
insanlar1 birbirine karsit siniflara bolen, tiretim araglarinin 6zel
miilkiyetine sahip olmadiklarindan, baskalarini sémiiren du-
rumda bulunmadiklarindan, bagka tilkelerin is¢ilerine, emekgi
halkina karg1 kin, nefret hisleri beslemezler; somiirme, baska-
larinin sirtindan zenginlesme, bagkalarina tahakkiim etme pe-
sinde degillerdir. Is¢i sinifinin enternasyonal niteligi bu sinifin
harekete gectigi ilk zamanlardan itibaren belirmis; her tilkenin,
once kendi sermayeci sinifina —~burjuvazisine- kars1 miicadeleye
girisen isci sinifi cok ge¢meden hareketin milletleraras: niteli-
gini kavramaya baslamis ve milletleraras is¢i orgiitleri kurarak
dayanigsma ve karsilikli yardimlagsma yoluna girmistir. Boylece

167



TiRKIYE VE SOQOSYALiZIM SORUNLARLI

isci sinif1 enternasyonalizmi, sinif iligkilerinin ve sinif ¢ikarlari-
nin gergekgi, bilimsel incelemesinin ortaya koydugu ortak sinif
¢ikarina, hangi tilkeden olursa olsun biitiin ig¢ilerin arasindaki
kardeslik, birlik hislerine ve is¢ilerin 6zgiirce orgiitledikleri da-
yanigma ve karsilikli yardimlagma iliskilerine dayanir.

Is¢i sinifi hareketinin enternasyonal niteligi iizerindeki dii-
stince, ylrttilen muhakeme, 6zet olarak budur. Ve kendi sinir-
lar1 iginde dogrudur, ama kendi sinirlar: iginde. Bu sinirlarin
otesinde dikkate alinmasi gereken bagka faktorler yok mudur?
Ve bu bagka faktorler hesaba katilinca isci sinifinin enternas-
yonal niteliginin yukaridaki sekilde tanimlanmasi ve tespiti ne
derece gecerlidir?

Olup bitenlere baktigimiz zaman goriiyoruz ki, tek bir enter-
nasyonal is¢i sinifl hareketinden s6z etmeyi dogrulayacak dere-
cede bir biitiinlesme (entegrasyon) gesitli tilkelerin is¢i sinifi ha-
reketleri arasinda meydana gelmis degildir. Is¢i sinifinin gerek
ekonomik alandaki hareketini temsil eden sendikalar arasinda
olsun, gerekse politik alanda is¢i sinifi hareketini temsil eden
sosyalist partiler arasinda olsun milletlerarasi tam bir biitiinles-
me, dayanigma ve birlik yoktur. Bugiin is¢i sendikalar: iki ayr1
milletleraras: birlik halinde o6rgiitlenmistir. Politik alanda ise,
once 1919’da sosyalist ve komiinist partiler boliinmesi olmus, bi-
rinciler 2. Enternasyonal, ikinciler 3. Enternasyonal adlar1 altin-
da birlesmisler. 3. Enternasyonal ikinci Diinya Savas1 yillarinda
dagilmis, 1949’da Kominform kurulmus, fakat o da siirekli ola-
mamistir. 2. Enternasyonal hila zaman zaman toplanmaktadir;
fakat diinya politikasinda 6nemli bir yeri, etkin bir rolii yoktur.
Komiinist partiler belirli olmayan fasilalarla toplanmakta iseler
de milletlerarasi bir orgiitlenmeye gidemedikleri gibi, tersine
giin gegtikge aralarinda goriis ayriliklar: belirmektedir.

1917 Sovyet Ihtilaline kadar sosyalist hareket, kapitalist iil-
kelerin is¢i siniflarinin —proletaryanin- sinif ideolojisi ve poli-
tik hareketi olarak gelisti. Uygulanan bir toplum diizeni olarak



sosyalizm mevcut degildi. Sovyet Ihtilalinden sonra diinyada
ilk defa sosyalizm bir tilkede somut bir toplum diizeni olarak
belirdi ve gelisti. Ama sosyalizm, is¢i sinifinin diinya ihtilali
sonunda yer alacak bir diinya sistemi olarak diisiiniilmiis, 6n-
goriillmiistii. Bunun igin de, kapitalizmin besigi ve kalesi olan
Avrupada ihtilal olmasi, orada kapitalizmin tasfiyesi gerekliy-
di. Oysa Birinci Diinya Savasindan sonra Avrupanin bazi il-
kelerinde —~Almanya ve Macaristan- ihtilal hareketleri basgos-
terdiyse de basariya ulasamadi ve Avrupada ihtilal olmayinca
kapitalist sistem tarih sahnesinden silinmedi, yerini sosyalist
sistem aldi. Bunun iizerine, o zamana kadar benimsenmis olan
goriise aykir: olarak tek bir tilkede sosyalizmin kurulabilece-
gi tezi benimsendi ve buna girisildi. Tkinci Diinya Savagindan
sonra Orta ve Dogu Avrupada ve Asyada Cin, Kuzey Kore,
Kuzey Vietnam ve Kiibada komiinist partilerin iktidar: almasi
ve sosyalizmi kurma devresine girmesiyle, sosyalizm, tek iilke-
ye miinhasir olmaktan ¢ikarak bir diinya sosyalist sistemi hali-
ne geldi. Kapitalizm ve sosyalizmden birer diinya sistemi olarak
soz edisimizin nedeni, sadece, birden fazla sayida toplumun ka-
pitalist veya sosyalist bir sisteme sahip oluslar1 degildir; kapita-
list {ilkeler belli ekonomik iligkiler ag1 ile birbirine baglanmuis-
tir; sosyalist iilkeler arasinda da, kapitalist alemden ayri, bagka
nitelikte iliskiler diizeni meydana gelmistir.

Boylece isgi sinifi enternasyonalizmi, sadece kapitalist tilke-
lerin is¢i sinift hareketlerinin enternasyonalizmi olmaktan ¢i1-
karak, isci sinifinin iktidari aldig: ve sosyalist diizeni kurmaya
giristigi sosyalist iilkelerarasi enternasyonalizm anlamini da
kazanmuistir. Ne var ki, sosyalizm birden fazla iilkede uygula-
nir duruma gelince, bu sefer bu iilkelerin iktidardaki partileri
arasinda goris ve politika ayriliklari belirmis, o zamana kadar
siki bir dayanisma ve biitiinliik manzarasi gosteren komiinist
hareket i¢inde ihtilaflar, bolinmeler olmustur. Komiinist par-
tiler arasindaki ayriliklar —-bu partiler kendi tilkelerinde ikti-

169



TiRKIYE VE SOQOSYALiZIM SORUNLARLI

darda olduklarindan- sosyalist iilkeler arasinda ayriliklara,
catismalara yol agmis, diinya sosyalist sisteminin biitiinliigiinii
bozmustur.

19. yiizyilda enternasyonalist niteligi 6zellikle belirterek or-
taya konan ve ta ilk bastan bu diizeyde orgiitlenme ile birlik-
te baslatilan sosyalist hareket nigin yiiz yildan fazla bir zaman
gectigi halde héla diinya capinda biitiinlesmemis, hep béliinme,
pargalanma egilimi gostermistir ve bugiin de gostermektedir?
Stiphesiz sosyalist hareketin iki cephesi vardir; boliinme egili-
minin yanisira bitiinlesme ¢abalar1 devam edegelmis ve kismi
de olsa dnemli bagarilar elde etmistir. Ama bizim burada ilgi-
lendigimiz konu yukaridaki sorunun karsiligidir.

Isci sinifi hareketinin ekonomik ve politik alanlarda, yani
sendikalar ve sosyalist partiler alanlarinda, bélinmesinin ne-
denleri izerinde ¢ok tartisilmis, cok seyler soylenmistir. Bunlar
tizerinde durmak bizi konumuzun ¢ok digina ¢ikarir, ¢iinki bi-
zim burada bu genel ve temel sorunlar tizerinde durusumuzun
sebebi sonunda sozii Tiirkiyeye getirmektir ve Tiirkiyedeki du-
rumu daha iyi anlatabilmek i¢in genel tabloyu ana ¢izgileriyle
belirtip onu bu tablo icindeki yerine oturtabilmektir.

Héakim burjuvazinin is¢i sinifi tizerindeki ve igindeki etkile-
ri, gesitli iilkelerin is¢i sinifi izerine yaptig: baskilar, kullandig:
zor tedbirleri, Gistyapidan gelen etki ve miidahaleler, sendika ve
politik parti hareketlerinde yonetici kadrolarin isledikleri ha-
talar, sosyalizmden sapmalar hattd ihanetler, oportiinizm, re-
vizyonizm, sekterlik, dogmacilik ve “kisilere tapma”, yapilan
izahlarda ileri siiriilen belli basli nedenlerdir. Biitiin bunlar ka-
naatimizce dogrudur; ama yine kendi sinirlari iginde dogrudur.
Lsc;i sinifi hareketinin ikili, ekonomik ve politik, cephesinde
meydana gelen bu boliinmelerin izahi yolunda ileri siiriilen bu
nedenlerin de daha derinde yatan bir nedeni ya da nedenleri
olmalidir ve vardir. Ni¢in burjuvazi hala isci sinifini ideolojik
etkisi altinda tutabilmekte, is¢i sinifinin yonetici kadrolarini



satin alabilmektedir? Neden sindirme, zor tedbirleri basarili
olabilmekte, is¢cilerde bir kars: direnise, ihtilal hareketlerine yol
agmamaktadir? Neden isc¢i sinift hareketinin enternasyonal ni-
teligi tizerinde genellikle duran, burjuvaziye taviz vermemeye
kars: siddetle direnmis komiinist hareket icinde yeni yeni ayri-
liklar, bolinmeler belirmistir?

Bilindigi gibi sosyal olusumlarda daima, birbirinden ayri,
kopuk birtakim nedenlerin siralanisi degil, bir sebep-netice
zincirlenmesi vardir; bu zincirlenmenin halkalari, temel, uzun
vadeli, zorunlu sebep-netice iliskilerinden daha kisa vadeli,
daha “tesadiifi” sebep-netice halkalarina dogru uzanir ve bu
zincirin niteligi, biiyiik liderlerin kisiligi, bu kisiligi meydana
getiren “tesadiifi” faktorler de yer alir.

Kanimizca, once “sosyalist” ya da sosyal demokrat-komii-
nist partiler béliinmesinin, daha yakin zamanlarda da komii-
nist hareket icindeki boliiniis ve ayriliklarin temelinde toplum-
larin yapist ile iligkin nedenler yatmaktadir; yukarida kisaca
ozetledigimiz 6biir nedenler bu temeldeki nedenlere eklenen ve
boliinmeleri daha da keskinlestiren ikinci derecede nedenlerdir.

Her seyden 6nce kapitalizmin 19. yiizyildan bu yana izledigi
seyre ve bunun karsisinda sosyalist teoricilerin yaptiklar: incele-
me ve degerlendirmelere bakmak gerekir. Engels’in kaleminden
ogreniyoruz ki, daha 1848’de Avrupada isci sinifi ihtilali hare-
ketleri beklenmis, ihtilal hareketi Ingiltereye de sirayet ederse,
Ingiltere 0 zaman diinya kapitalizminin hakim ekonomisi ol-
dugundan, kapitalizmin ¢okecegi ve Avrupanin sosyalizme ge-
cecegi, boylece tarih sahnesinden kapitalizmin silinerek yerini
sosyalist sathanin alacagi umulmustur. Bu hususu belirttigi ayn1
yazisinda Engels (1871) bu tahminin yanlis ve isabetsiz oldugu-
nu kabul etmistir. 19. ylizy1lin ortasindan sonra asil, kapitalizm
gerek Avrupada gerekse Amerikada tahminin tstiinde biyiik
gelismeler kaydetmis, kapitalist diinyanin 6nciiliigii Avrupadan
Amerikaya gegmis ve ABD hakim kapitalist tilke haline gelmis-
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tir. 20. ytizyilin ilk ¢eyreginde Lenin kapitalizmin emperyalist
sathaya ulagtigini belirtmis ve emperyalizmin bir tahlil ve de-
gerlendirmesini yapmigtir. Lenin emperyalizmi, sosyalizme ge-
¢isin maddi sartlarini hazirlayan, hatta sermaye-emek giicii zit-
ligin1 siddetlendirmesi, daha da keskinlestirmesi bakimindan
bu gegisi kolaylastiracak politik ortami da yaratan bir satha ola-
rak, sosyalizmin “mukaddimesi” (prélude) olarak degerlendir-
mistir. Ger¢i Lenin, bu tahlili ve degerlendirmesiyle, kapitaliz-
min boylece, “tedrici” sekilde kendiliginden sosyalizme donii-
secegini soylememistir, is¢i sinifinin devrimci hareketi sonucu
politik iktidarin sinif muhtevasinda bir degisiklik olmasi geregi
temel sart olarak kalmistir. 1917 Sovyet Ihtilali diinya kapita-
list sistemini zay1f noktasindan kirmis, ama Avrupada beklenen
ihtilal hareketi, baz: tilkelerde basgostermekle beraber, basti-
rilmis, gerceklesmemis, tek bir tilkede —Rusyada- sosyalist bir
toplum diizeninin kurulmasina gidilmistir. Biitiin Avrupada bir
isci sinufi ihtilali yer alip kapitalizmin toptan tarih sahnesinden
silinerek sosyalizme gecilecegi goriisiiniin yerini, kapitalist top-
lumlarin birer, ikiser kapitalist sistemden kopacag1 ve sosyalizm
yoluna girecegi tezi almistir. Ikinci Diinya Savagindan bu yana
meydana gelen olaylar, bazi merkezi ve dogu Avrupa iilkeleri-
nin, Cin, Kuzey Kore, Kuzey Vietnam ve Kiibanin birbirinden
farkli yollardan olmakla beraber temel niteligi itibariyle sosya-
list tipte toplum diizenlerine ge¢isi bu goriisii dogrulamaktadir.
Ne var ki, kapitalist diinyanin en geligmis kapitalist tilkelerinde,
sosyalizmin “prélude”ii olarak nitelendirilen emperyalist satha
Lenin’in yazilarindan bu yana yarim yiizyildir siiriip gitmis,
“prélude” bir tiirlii sona ermemis, kapitalizmin kalesi olan bu
tlkelerde kapitalist sistem, ne bazilarinin 6ngordiigii gibi ted-
ricen ve kendiliginden, ne de is¢i sinifinin ihtilal hareketi ile,
sosyalizme doniigmemistir.

Bundan su netice ¢ikmaktadir: Kapitalizm tahmin edildi-
ginden daha biiytik bir siireklilik, bir yasama ve degisen sartlara



uyma kabiliyeti gostermistir ve gostermektedir. 19. ylizyilin sona
ermesiyle birlikte Sanayi Devrimi basarilmas, ilk sermaye biriki-
mi tamamlanmis ve burjuvazi ig¢i sinifina ve obiir emekgi kit-
lelere tavizler verebilir, ticretler, calisma saatlerinin kisaltilmasi,
ticretli tatil, sosyal sigortalar konularindaki 4cil talepleri karsila-
yabilir duruma gelmistir. Avrupa ve Amerika burjuvazisi, sadece,
isci sinifi icinde “ig¢i aristokrasisi” denilen kiigiik bir ziimreyi tat-
min eder olmamustir, is¢i sinifinin ve emekei kitlelerin timdi ile,
caligma ve yagsama sartlari ve seviyesi 19. ylizyila, hatta 20. ytizyil
baslarina kiyasla iyilesmis, yiikselmistir. Marx’in kapitalist gelis-
menin temel kanunu olarak ortaya koydugu kutuplagsmanin, yani
sermayenin gittikce birikip kabaracagy, is¢i sinifinin durumunun
ise gittikce kotiilesecegi tezinin mutlak anlamda alinamayaca-
g1, bu tezin kapitalizmin temel bir egilimini ifade ettigi, ama bu
egilime kars: koyan faktorlerle is¢i sinifinin durumunun mutlak
anlamda kotiilesmesinin 6nlenebildigi goriisii bugiin Marksist-
Leninist ¢evrelerce de kabul edilmektedir.

Stiphesiz bu hesap bilangosunun “zimmet” hanesine kayde-
dilecek kalemler de vardir. Calisma saatleri kisalmis, ama galis-
ma saatlerinde ¢alisma temposu hizlanmis, sémiiriiniin yogun-
lugu artmistir. Bu yiizden isgiler ¢abucak, geng yasta yipranir
olmuslardir. Kirk yasindan sonra bir is¢inin yeni bir is bulmasi
giiclesmistir. Erkek isci, ailenin reisi olarak kendi ¢calismasiyla
ailesini gecindirebilme durumunda degildir; is¢i aileleri, ka-
ristyla, yetismis cocuklariyla ¢alisir, ancak bu suretle belli bir
yasama standardini sagliyabilir durumdadirlar. Igsizlik sigor-
tasini da i¢ine alan sosyal sigortalar sistemine ragmen is¢i hig
bir zaman yarinindan emin degildir, bityiik bir ekonomik kriz
ve onun doguracag kitle halinde issizlik tehlikesi, sik sik mey-
dana gelen “durgunluk”, “gerileme” devrelerinin sebep oldugu
kismi issizlik isc¢ileri ve biitiin ticretli ve maaghlar1 siirekli bir
tedirginlik ve endise iginde tutmaktadir. Is¢ilerin ve tiim iicretli
ve maaslilarin “yabancilagsma’s1 durumu ise siirtip gitmektedir.
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Isci ve emekgi kitleler, eskisine kiyasla bir 6l¢iide “refah” seviye-
sine erigmislerdir, ama kisiliklerini biitiin istidat ve kabiliyetle-
riyle gelistirmek imkéanlarindan yoksundurlar. Belli bir yasama
seviyesini tutturabilmek, giinlitk ekmegini, simdi kullanilan
deyimle “giinliik biftegini” kazanabilmek i¢in biitiin enerjisini
harcadigindan, is¢inin ve obiir emekgilerin kisiliklerini, kabi-
liyetlerini gelistirebilmek icin enerjisi ve vakti kalmamaktadir.
Zaten kapitalist sistem, ¢caligma zamani diginda is¢i ve emekei-
lerin kisiliklerini gelistirebilme imkanlarini, arag ve yollarini
saglamamaktadir, is¢i ve emekei siniflardan iist siniflara gec-
mek yollar1 tikalidir. Bat1 toplumlarindaki bu durum su gergegi
de bir kere daha belirtiyor ki, sosyalizm agisindan amag sadece
isci ve emekgi siniflarin maddi bakimdan refaha kavusmasi de-
gildir, olamaz. Bu temel sart, 6n sarttir; ama sosyalizm, bu temel
tizerinde insanin “insan” niteligini gelistirmek, insanin kendi
emek giicline ve emek giiciiniin {iriinlerine yabancilasmasini
ortadan kaldirmak, biitiin emekgilere, fert olarak, kisiliklerini,
kabiliyetlerini gelistirmek ve manevi anlamda insanca yasamak
imkanlarini saglamaktir. Ne var ki, Batinin kapitalist toplum-
larinda is¢i ve emekgi siniflar, biitiiniiyle, heniiz bu bilinglenme
noktasina gelmemislerdir. Burjuvaziden kopardiklar: tavizlerle
az ¢ok tatmin edilmis durumdadirlar. Bir miicadele verip ka-
pitalizmden, somiiriinin tiimiinden kurtulmak, sosyalist bir
diizende kendisi i¢in maddi ve manevi gelisme imkénlarini s1-
nirsiz olarak agmak bilincine ve iradesine varmamistir heniiz.
Buna varmakta emekgilerin politik egitiminin rolii vardir ve
olacaktir elbette; burjuvaziden gelen etkiler ve baskilar, is¢i s1-
nifinin kendi i¢cinde boliinmeleri ve geliskileri, bu bilinglenme-
yi geciktirmektedir. Ama temel sebep, kapitalizmin gosterdigi
hayatiyet ve siireklilik, burjuvazinin hakim sinif olarak giiciinii
muhafaza etmesi ve Bat1 toplumlarinda objektif devrimci sart-
larin meydana gelmemis olmasidir. Objektif sartlar meydana
gelmeyince, devrimciligin siibjektif sartlar1 bir gizgiden oteye



etkin olamamaktadir. Batili kapitalist toplumlarda somiiri,
sinif micadelesi ortadan kalkmamigtir. Grev hareketleri ve
ozellikle Avrupada sol kanat partilerinin giiglenmesi ve bunlar
arasinda yakinlagsma, dayanigma girisimleri bunun belirtileri-
dir. Ama tiimii ile ve genel olarak ele alinirsa, Batinin gelismis
kapitalist tilkelerinde is¢i ve emekgi siniflarla sermaye siniflar
arasinda az ¢ok istikrarli bir denge durumu olusmustur. Bati
burjuvazisi, is¢i emekgi siniflar1 belli 6lgiilerde tatmin ederek
belirli bir ¢izgide tutabilmektedir.

Bu durumun ger¢eklesmesini miimkiin kilan baglica neden-
ler sunlardir: 1) Yukarida belirttigimiz gibi burjuvazinin is¢i s1-
nifinin isteklerini belli 6l¢iilerde karsilayabilecek iktisadi-mali
giice kavugmus bulunmasy; 2) iscilerin, orgiitl, siirekli ve 1srar-
11 miicadelelerle, tavizler verecek duruma gelmis burjuvaziden
bu tavizleri koparabilmeleri; 3) azgelismis tilkeler emekgileri-
nin Bat1 kapitalizmi tarafindan gittikce artan somiiriisii; 4) Bati
burjuvazisinin, bilimsel sosyalizmin 6gretilerinden faydalana-
rak kapitalist sistemi ayakta tutmak icin daha akillica bir poli-
tika giitmesi.

Bu son iki nokta iizerinde biraz durmak isterim. Once 4.
noktay1 ele alalim. Sosyalizmin ve buna dayanan is¢i sinifi
hareketinin gelismesi burjuvaziyi uyarmistir, etkilemistir. Bir
yandan ig¢i sinifinin miicadelesi burjuvaziyi tavizler vermeye
zorlamistir, 6te yandan sosyalist teoricilerin kapitalizm {izerine
yaptiklar1 izahlar, degerlendirmeler, burjuvaziyi kendi sistemi
konusunda aydinlatmais, bu sistemi siirdiirmek {izere tedbirler
almasini miimkiin kilmistir. Bilindigi gibi Marx, kapitalizm-
de devresel krizlerin dogmasini, kapitalizm bireysel rekabete
dayanan anarsik bir ekonomi sistemi oldugundan, tiiketimle
tiretimin ayarlanmamasina, denklestirilmemesine ve bunun
sonucu olarak da zaman zaman fazla tretim (surproduction)
durumlarinin meydana gelmesine baglamistir. Bununla be-
raber Marx, bu durumun, bir gelir dagilimi, emekgi Kkitlelere
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iretilen mallar: satin alma giicliniin saglanmasi1 meselesi ol-
madigini, ¢linkil gelir dagilimi tablosunun {retim-iligkileri,
miilkiyet iliskileri sistemine bagli oldugunu, tiretimle tiitketim
arasindaki dengesizligin, fazla iiretim durumlarinin meydana
gelisinin temel nedeninin, tiretim gii¢lerinin sosyal niteligi ile
tiretim araglarinin 6zel miilkiyeti arasindaki celiski oldugunu
belirtmistir. Burjuvazi bu temel nedene, iiretim iliskileri siste-
mine dokunmadan, yani kapitalist sistemi muhafaza ederek,
birtakim tedbirlerle, devlet miidahaleleriyle, ekonomiyi gittik-
ce silah endiistrisine dayandirmak suretiyle, iiretimle tiikketim
arasindaki dengeyi saglamaya, tiretimin yigilmas: durumlarni
onlemeye girigmistir. Kapitalizm, gerek tek tek tilkelerde, gerek-
se diinya sistemi olarak istikrara kavusmamuistir, “durgunluk”
ve “gerileme” ve igsizligin artig1 devreleri sik sik belirmektedir;
ama 1929-33 krizi gibi bir kriz de bir daha olmamaigtir. Bunun
faturasini kapitalist tilkelerin is¢i ve emekgileriyle azgeligmis
tilkeler halki 6demektedir.

Batil1 tilkelerin is¢i ve emekgi kitleleri faturanin agirligini ve
kendi sirtlarindan 6dendigini heniiz yeterince kavramig degil-
lerdir. Azgelismis tilkeler halklar: ise hizla bilin¢clenmekte, so-
runun yalniz politik bagimsizlik olmadigini, yabanci ekonomik
somiiriidden kurtulmak oldugunu farketmektedirler. Kapitalist
tilkelerin azgelismisleri somiirmesi artmaktadir ve Batili burju-
va siniflarinin kendi is¢i siniflarina verdikleri tavizler bir dl¢iide
azgelismislerin somiiriilmesinin bu artis1 pahasina olmaktadir.
Gelismis tlkelerle azgeligmisler arasindaki mesafe daha da bii-
yiirken, ikinci grup iilkelerdeki hizli niifus artisi bu toplumlar-
da topraktan ve tarimdan kopmus, kentlerde sanayi kesiminde
de yer bulamamis, calisma ve ge¢imini saglama imkanlarindan
tim ya da tiime yakin yoksun biiyiik igsiz ve koksiiz kitlelerin
meydana gelmesine yol agmaktadir. Boylece, kapitalist iliskiler
sistemi diinya capinda, somiriilen azgelismis iilkelerle birlikte
ele alinirsa, sermaye siniflarinin gittikce sistigi, zenginlestigi,



emekgi kitlelerin bityiik kisminin ise yalniz izafi (relatif) an-
lamda degil, mutlak anlamda da yoksullastig1 tezi dogru kabul
edilebilir.

Gelelim cevaplandirmak i¢in baslangicta ele aldigim soru-
na, sosyalist hareketin, sosyal-demokrat-komiinist olarak ikiye
boliinmesine. Hemen isaret edelim ki burada, gok genel ve ana
¢izgisiyle bu bolinmenin temel nedenini aragtiriyoruz. Sosyal
demokrat kanatta yer alan partiler arasinda onemli derecelen-
meler, farklar vardir. Komiinist kanatta da son yirmi yildir 6n-
ceden hafiften baslayan, son on yildir da siddetlenen ayriliklar
belirmistir; daha oncelere gidersek Trogkist béliinmeye kadar
variriz. Bu biiyiik iki ayr1 kola béliinmenin ve sosyal-demokrat
kolun gittik¢e devrimci-ihtilalci ¢izgiden ayrilmasinin, refor-
mist hale gelisinin, sosyalizmi kapitalist sisteme bir diger sik
(alternatif) ve sosyal evrimde kapitalizmden daha ileri bir top-
lum safthasi saymaktan ¢ikip, kapitalist diizende is¢i sinifi yara-
rina daha fazla tavizler koparma olarak alisinin, kapitalizmin
tedricen kendiliginden sosyalizme doniisecegini kabul edisinin
temelinde yatan neden, kapitalist sistemin 19. yiizyilda, hatta
20. ylizyilin baslarinda tahmin edilenden daha uzun 6miirli,
daha hayatiyete sahip, gelisme ve degisen sartlara uyma kabi-
liyetinin daha yiiksek ¢ikmasindandir. Kapitalizm bu niteligi
gostermeseydi, burjuvazi is¢i sinifina tavizler verip onu, biitii-
niinde, belli bir tatmin ¢izgisinde, az gok istikrarsiz da olsa, tut-
maya muvaffak olamasaydi, sosyalist teoriciler, liderler, orgiitler
arasinda ne kadar goriis ayriliklari, ¢catigmalar da belirse boyle
derin, kokli bir bolinme meydana gelmezdi.

Nitekim yine ayni yapisal nedenlerledir ki, batili komiinist
partiler sadece devrimci degil, cok yakin zamana kadar ihtilalci
goriis ve tutumlarini muhafaza ettikleri, Fransa ve Italya gibi tilke-
lerde milyonlarca tiye edinip daha biiyiik milyonlardan da se¢im-
lerde destek gordiikleri halde sosyalist devrimi basaramamuslar ve
yakin bir gelecekte basaracak gibi de goriinmiiyorlar. Avrupada
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sosyalist devrimin ne objektif sartlari, ne de is¢i sinifinin kitlesi
dikkate alinirsa, siibjektif sartlar1 meydana gelmemistir. Yanlis
anlagilmamak icin tekrar edelim ki, Avrupa -ve Amerika- top-
lumlarinda sermaye-emek zitlig1 ortadan kalkmis, veya 6nemini
kaybetmis, sosyal siniflar arasinda uzlasma meydana gelmistir
demek istemiyoruz. Is¢i sinifinin politik ve sendikal hareketinin
zayifladigini da sdylemiyorum, tersine her iki kolda da is¢i sini-
f1 gelismekte ve gliclenmekte devam etmistir. Sadece, bu zitlik ve
miicadelenin ve is¢i sinift hareketinin giicliniin bugiin Batil1 ka-
pitalist toplumlari ihtilalci ya da ihtilalci olmayan devrimci yol-
dan sosyalizme gegirebilecek asamada olmadigina ve yakin bir
gelecek icin de bunun muhtemel goriinmedigine isaret ediyorum.
Bununla beraber, sermaye-emek giicii zitlig1 yalniz kapitalist top-
lumlarin i¢ yapilarinda degil, diinya kapitalist sisteminde temel
zitlik olmakta devam ediyor. Kapitalizmin tarih sahnesinden si-
linmesi, biitiin toplumlarin sosyalist diizene ge¢isi sermaye-emek
zitiginin ortadan kalkmasiyla olacaktir.

Sermaye-emek giicti zithg: temel zitliklar, ¢iinkii bu giin
diinyada goriilen diger iki ¢esit zithik ve miicadele de bu temel-
den dogmaktadir. Bir yanda kapitalist ve sosyalist diinya sis-
temleri zithig1 ve gatismasi, 6te yanda gelismis kapitalist-em-
peryalist ve azgelismis ilkeler zitlig1 ve ¢catigmasi vardir. Bugiin
goriiniiste en siddetli ve miicadeleli catisma bu sonuncu alanda,
emperyalist-azgelismis tilkeler iliskilerinde yer almakta ve az-
gelismis toplumlar cesitli derece ve sekillerde politik-ekonomik
bagimsizlik miicadelesi vermektedirler. Thtilalci-devrimci ha-
reketler de bu “azgelismis” kategorisindeki bazi iilkelerde yer
almaktadir. Ama bu durum, kanaatimce, kapitalist-sosyalist
diinya sistemleri zitlig1 ve catismasinin ve genel sermaye-emek
giicli gatigmasindan daha az 6nemli oldugu anlamina gelmez.
Sosyolojik agidan olay ve durumlarin 6nemi, disa vuran siddet
ve faaliyet belirtileriyle 6l¢tilmez yalniz. Yukarida isaret ettigi-
miz gibi sermaye-emek giicii zitlig1 temeldir, ¢linkii diger iki



belirti bundan dogmaktadir ve sorunun nihai ¢6ziimi bu nok-
tada toplanmaktadir, insanligin mukadderat: bakimindan 6n
planda yer alan bir ti¢lincii diinya savasinin ¢ikip ¢itkmamasi da
kapitalist-sosyalist sistemler arasindaki iliskilere baglidir.

Somiirme-somiiriilme iliskileri ve onun dogurdugu zitlik ve
catigmalar, bugiin gelismis sanayici toplumlarla azgelismis tl-
keler arasinda da siddetli bir sekilde yer almaktadir. Kaba bir
benzetme ile, gelismis kapitalist iilkeler biitiiniiyle sermayeci,
azgelismis tilkeler de biitiiniiyle emek¢i durumundadirlar. Her
ne kadar azgelismis tilkelerin toplum yapilari icten farklilasmas,
siniflara ayrilmis durumda ve bunlarin egemen siniflar1 Batili
emperyalistlerle isbirligi ederek kendi emekgi siniflarini yaban-
cilarla birlikte somiirmekte iseler de, azgelismisin egemen sinif-
lar1 (komprador ticaret burjuvazisi, yabanci sermaye ile ortak
sanayi burjuvazisi ve biiyiik toprak agalari) yerli emek giiciiniin
somiriisiinden elde edilen degerlerin 6nemli bir kismini yaban-
cilara kaptirmaktadirlar. Emperyalizm sathasindaki Bati kapi-
talizminin azgelismis tilkeler tizerindeki ekonomik hakimiyeti,
hem bu iilkeler burjuvazilerinin, gelismemis kapitalizminin
giigstizliglinden miimkiin olmakta, hem de yerli burjuvazilerin
memleketi kalkindiracak giigte gelismesini 6nlemektedir.

Sermaye-emek giicli zithig1 6te yandan, kapitalist-sosyalist
toplumlar zitlig1 ve catigmasi haline gelmektedir. Burjuva si-
nifinin egemen oldugu kapitalist toplumlarla, gesitli derece ve
sekillerde ig¢i sinif diktatorliigiinii temsil eden ve sosyalist eko-
nomiye sahip toplumlar arasinda diinya ¢apinda bir zitlagma ve
miicadele yer almaktadir. Bu zitlagsma, baslarinda Amerika ol-
mak iizere Batili kapitalist toplumlar ile Sovyetler Birligi ve ona
bagli Avrupa sosyalist tilkeleri arasinda ekonomik-politik reka-
bet seklinde, Batil1 kapitalist toplumlarla Cin Halk Cumhuriyeti
ve Kuzey Kore, Kuzey Vietnam ve Kiiba gibi toplumlar arasinda
ise daha hasimca ve zaman zaman silali miicadele seklinde be-
lirmigtir ve belirmektedir.
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Boylece sermaye-emek giicii zitlig1 ve catigmast belli kapita-
list toplumlarin kendi burjuva ve is¢i siniflar1 arasinda bir zit-
lik ve ¢atisma olmaktan daha Gtelere tasarak diinya ¢apinda bu
iki sekilde yer almaktadir. Bunlardan hangisinin daha 6nemli,
temel zitlik ve ¢atisma oldugu bugiin teorik alanda ve somut
olarak da Sovyetlerle Cin arasinda tartisma konusu olmaktadir.
Bu konuya verilecek cevabin 6nemi ve anlami su noktada top-
lanmaktadir: Kapitalizmin bir toplum sistemi olarak tasfiyesi
ve sosyalizmin biitiin toplumlar1 kapsayan bir diinya sistemi
haline gelmesi hangi yoldan gerceklesecektir?

Bir goriise gore, sosyalizme gotiirecek devrimci eylem az-
gelismis tilkelerde yer almaktadir. Bu tlkeler politik ve eko-
nomik bagimsizliklarina kavusup sosyalizme gotiiren yoldan
kalkinmaya girisince, sanayici kapitalist tilkelerin mamul mad-
de pazari, ilkel maddeler kaynag1 ve sermaye yatirimi alanlari
olmaktan ¢ikacak, kapitalist ekonomiler sikisacak, genisleme
imkanlarini kaybedecek, icte bityitk huzursuzluklar, calkantilar
basggosterecek ve isci sinifi ile obiir emekgi kitlelere artik taviz-
ler verebilme, onlar1 bir diizeyde az ¢ok tutabilme imkénlarini
yitiren burjuvazi iktidardan diisecek, sosyalizme gecilecektir.
Ama, azgelismisleri ekonomik bakimdan elden kagirmanin do-
guracag1 sonuglar: bilen Batili emperyalistler, bu iilkelerin ba-
gimsizliklarina kavusmamalari, kavugmus olanlarin da kendi
sartlarina 0zgii, sosyalizme gotiirecek yollardan kalkinmama-
lar1 i¢in her careye bagvurmaktadirlar. Emperyalizmin penge-
sinden kendilerini kurtarabilmek icin azgelismisler siirekli bir
milli kurtulus miicadelesi vermek zorundadirlar ve bu miicade-
le zaman zaman silahli catisma haline gelmektedir. Bugiine ka-
dar sildhli milli miicadele hareketleri mevzii kalmistir, ama bir
noktada bu sinir1 agarak bir {igiincii diinya savasina yol agabilir
veya boyle bir savasi gerekli kilabilir. Niikleer silahlar dolay1siy-
le boyle bir savas 1. ve 2. Diinya Savaslarindan ¢ok daha tahrip
edici olacaktir, ama insanlik diinya yiiziinden silinecek degildir



ve tiglincli diinya savasi mutlaka kapitalizmin tarih sahnesin-
den kaybolmasi ile sonuglanacaktur.

Ikinci goriise gore ise iiglincii diinya savagindan kaginmak
basta gelen bir gorevdir. Niikleer silahlar diinya savaslarinin
niteligini degistirmistir. Boyle bir savag sonucu insanligin yer-
yiiziinden silinmesi tehlikesi belirmistir. Oysa zaman sosya-
lizmden yana islemektedir. Biiyiik Sovyet Ihtillinden ve 6nem-
li sayida tilkenin sosyalist diizene ge¢mesinden sonra artik bir
diinya ihtilaline veya savasina liizum kalmaksizin sosyalizmin
kapitalizme zaferi ve kapitalizmin bir sistem olarak tarih sah-
nesinden silinmesi miimkiin olur, Sosyalist tilkeler genellikle,
Sovyetler Birligi 6zellikle, teknoloji ve fende kapitalist iilkeler-
denileridedir. Uretimde de Amerikay1 gecip halk kitlelerine cok
daha iistiin bir hayat seviyesi saglandig1 giin -o giin de uzakta
degildir deniliyor- Bat1 tilkelerinin is¢i sinifi sosyalizme kaza-
nilmis olacak ve bu sinif devrimci eyleme gecerek sartlara gore
secimlerle veya ihtilal yoluyla iktidara gelecektir.

Sermaye-emek giicii zitlig1 ve ¢atigmasinin diinyada bugiin
aldig1 bu iki belirtiden hangisinin daha dnemli oldugu sorusu
fikrimce biraz akademik bir sorudur. Bu zithigin boyle iki ayr1
sekilde belirisi bir kararin, uygulanan bir politikanin sonucu
degildir. Objektif sosyolojik sartlardan dogmaktadir ve her
iki catisma ve miicadele geklinin de ayri fonksiyonlar: vardir.
Sovyetler Birligi ile onun gevresinde toplanan Avrupa sosyalist
tilkeleri sosyalist devrimlerini yapmis, genellikle kalkinmus, sa-
nayilesmis, emperyalizmin baskisi1 veya tehdidi altinda olma-
yan iilkelerdir. Ekonomik alanda rekabet ve ekonomik-sosyal
tstiinliigi saglamak suretiyle kapitalizmi altetmeye ¢aligmak
onlar icin miimkiin ve gegerli bir yol olabilir. Bat1 Avrupa isci
sinifinin tiimiinde, yukarida kisaca belirttigim gibi, devrimci
tutumda olmadig1 goz 6ntinde tutulursa, boyle bir etkileme id-
diasinin dayandigi mantik daha kolay anlagilabilir. Uretim ve
refah bakimindan sosyalist ekonomideki iilkelerin Amerikay1
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gecmesi, bu sistemin yalniz Bati is¢i sinifi goziinde degil, biitiin
diinya gapinda itibar ve etkisini artiracag tabiidir.

Ote yandan, Amerikanin niikleer giiciine kargt dengeyi
Sovyetler Birligi tutmaktadir ve tiglincii diinya savasini dnleyen
de iki dev iilke arasindaki bu silahli dengedir. Bu denge ayni1
zamanda Amerikan emperyalizmine direnme imkéanin1 sagla-
maktadir, dolayl1 yoldan yardimec1 olmaktadar.

Emperyalizmin dogrudan dogruya baskis: altinda olan az-
gelismis tlkelerin durumu ise biisbiitiin bagkadir. Bunlar kal-
kinmalarini, sanayilesmelerini bagaramamaislardir. Bunlar i¢in
batili devletlerle baris i¢inde bir arada yasama politikasi izlemek
miimkiin degildir, ¢iinki boyle bir politika ancak bagimsiz, ob-
jektif sartlar1 agisindan belli dl¢iide esitlik durumunda bulunan
tilkeler arasinda yiiritiilebilir. Somiiriilen ve somiiriilmekten
kurtulmak isteyen iilkeler, kendilerini somiiren ve bu sémiirme
diizenini stirdiirmek i¢in her tiirlii baskilarda bulunan, gerekti-
ginde silahli miiddahaleye kadar isi vardiran iilkelerle nasil baris
icinde birarada yasayabilirler? Savas istenecek sey degildir, ama,
azgelismis tilkeler emperyalizmin boyundurugundan mutlaka
kurtulmak zorundadirlar, bagka tiirlii kalkinmalarina, ilerleme-
lerine imkan yoktur. Baris¢1 yollardan miicadelenin sokmedigi
yer ve zamanlarda ve emperyalizmin silahli miidahalelerle re-
jimleri i¢ten devirme tesebbiislerine gectigi hallerde antiemper-
yalist miicadele ister istemez silahl1 d6viis sekline girmektedir.

Bir milletin halki silahli kurtulus savagma girdi mi, silahlar:
nereden bulursa oradan alir. Bir kaynak ictendir; kars: tara-
fa, sildh ve malzeme depolarina baskinlar yaparak diigmanin
silahlar1 ele gegirilir. Gerilla savaslarinda bu ¢ok goriilen bir
haldir. Ikinci énemli kaynak digtandir. Hangi iilke silah ve-
rirse ondan alinir. $imdiye kadar goriilen manzara daima
Amerikanin milli kurtulus savaslarini bastirmaktan yana oldu-
gu ve o yonden silahli miidahalelerde ve i¢ darbelerde bulun-
dugu, Sovyetler Birligi ve sosyalist kamp tlkelerinin de, milli



kurtulug savasi veren tarafa silahli yardim yaptigidir. Ne var ki,
milli kurtulus savaslar: her seyden dnce o savaslar1 veren halk-
larin kendi giiglerine, azimlerine, cesaretlerine, orgiitlenme ve
savaga uygun taktikleri ve araglari bulma ve uygulama kabili-
yetlerine dayanir. Distan yardimlar nihayet silah ve malzeme
yardimi olmaktan 6teye gegmez, o da ¢ok sinirlidir gogu zaman.

Bu durumda ortaya c¢ikan onemli sorun sudur: Niikleer
silahlarla yapilacak tiglincii diinya savasinin insanlik i¢in bir
felaket olacag: siiphesizdir. Boyle bir savagin mutlaka onlen-
meye calisilmasi, anlasmazliklar: silahsiz yollardan ¢ézmenin
yollar1 aranmasi sarttir. Ama milli kurtulus savaslar1 da objek-
tif sartlarin zorunlu bir sonucu olarak dogmaktadir; milli kur-
tulus savaslar1 6nlensin, olmasin denemez, meger ki azgelismis
tilkeleri boyunduruk altinda tutan emperyalizmin tasfiyesi i¢in
milletleraras: etkin usuller bulunmus ve uygulanmis olsun. Bu
ise bugiin miimkiin degildir. Su halde di¢iincii diinya savasma
yol agmadan milli kurtulus savaglari —6rnegin Vietnam savagi-
daha ne kadar siiriip gidecektir? Simdiye kadar milli kurtulus
savaslar1 mevzii kalmistir, ama bu, bundan sonra da kalacak
demek degildir. Hele bugiin Amerikanin Vietnamda kullandig:
savag usulleri ve silahlar1 yeni tehlikeli ihtimaller ortaya ¢ikar-
maktadir. Amerika, milli kurtulus savaslarinin ordular tarafin-
dan cephelerde yapilmadiginy, biitiin halkin seferber oldugunu
anlamigtir; bunun icin de halki dize getirecek yeni savas usul-
leri ve silahlar1 kullanmaktadir. Vietnamda kullandig: “bilyalr”
ve “jiletli” bombalar, tesislere, binalara, hatta kap kacaga karsi
etkisizdir, ama insan viicuduna karsi ¢ok etkindir. Napalm ve
fosforlu bombalar da adece tesislerde, binalarda yangin ¢ikaran
adi yangin bombalari degildir, insan viicudunda korkung tahri-
bat yapan, su ile sondiiriilmesi miimkiin olmayan yangin bom-
balaridir. Amerikanin zenginligi, tiretim ve askeri giicii goz
Oniine getirilirse, kendisine veya genellikle Bat1 emperyalizmi-
ne karsi ¢ikacak her milli kurtulus savasini bunlarla bastirmak
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niyetinde oldugu ve fiili miidahale imkanina sahip bulundugu
sonucuna varmak gii¢ degildir.

Belki bu durumdan dolayidir ki, simdi azgelismis tilkelerde,
ozellikle Latin Amerikada, emperyalizme kars: silahli miicadele
gerektigi fikri yayilmaktadir. Yeni “Vietnamlar” agmaktan soz
edilmektedir. Vietnamda vahsetin son kerteye varmasi, savagin
biitiin yiikiinii, Tkinci Diinya Savasindan beri énce Japonlara,
sonra Fransizlara, simdi de Amerikalilara kars1 durmadan do-
giisen kahraman fakat yoksul Vietnam halkinin omuzlarina
birakmanin dogru olmadig: kanisi da bu fikri gii¢lendirmistir.
Clinkdi Vietnam halk: yalniz kendi anayurdunun bagimsizli-
g1 icin degil, bir bakima biitiin azgelismislerin davasi ugruna
doviismektedir; Amerika Vietnamda yenildigi giin, Amerika
ve onunla birlikte bat1 emperyalizmi biitiin diinyada, 6zellikle
Giiney-Dogu Asyada gerilemis olacak, emperyalizmin tiim tas-
fiyesi artik bir zaman meselesi olacaktir. Son Yunan hiikiimet
darbesi ve Orta-Dogu olaylar1 da ayni fikre taraftar kazandi-
racak niteliktedir. Azgelismislerin meydana getirdigi Ugiincii
Diinya Ulkeleri siki bir dayanisma halinde ve Amerikan emper-
yalizmine ortaklasa dur demelidirler. Bu dayanisma, yeni yeni
savunulan fikre gore, diinyanin bagka azgelismis tilkelerinde de
silahli savag halini alirsa, durum ne olur? Ugiincii diinya savagi
kaginilmaz hale gelmez mi? Ote yandan, diinya savasi ¢ikmasin
diye hep uzlagsma ve yarim tedbirler yoluna gidilirse, yukarida
isaret ettigimiz gibi, 6teki batili kapitalist tilkelerin daha 6nce-
ki emperyalist savaslarinda kullandiklari ara¢ ve usulleri tiim
halki imha etmek veya dize getirmek igin pervasizca, diinya ka-
muoyunu, her tiirlii insanlik 6l¢iistinii bir yana iterek en hesapl
bir sogukkanlilikla kullanan Amerika, obiir batililarinkine ki-
yaslanmayacak giicii ile azgelismislerin kurtulusunu daha bir
slire geri atmay1 bagaramaz m1? Emperyalizm erge¢ yenilecek,
tarihten silinecektir. Bu geriye atis siiresi milletlerin tarihi ba-
kimindan uzun sayilmayacak bir siire olabilir. Ne var ki bugiin



yasayan kusaklar i¢in “uzun vadede” olacak seylerden ¢ok yasa-
diklar1 dénem onemlidir ve azgelismislerin durumu, bunlarla
gelismisler arasindaki kalkinma farkinin gittik¢e biiytimesi,
bu ilkelerin daha fazla beklemelerine imkan vermemektedir.
Kald: ki, “uzun vadede” olacaklar da yine insanlarin olaylara
dogru teshis koyup dogru yontemlerle harekete gegmeleri ve ge-
rektiginde tehlikeleri gogiislemeleriyle olacaktir. Zaman sosya-
lizmin yararina inliyor diislincesi elbette ki mekanik bir sosyal
determinizmin ifadesi olamaz.

Bu tahliller 15181nda, bir niikleer savasin ¢ikmasini dnlemeyi
basta gelen amag sayarak birarada yasama politikas1 m1 uygun
ve gegerlidir, yoksa gerektiginde boyle bir savasi goze alip em-
peryalizme kars1 birlesik, amansiz bir miicadele mi gereklidir?
sorusu, sorunun yanlig konulmasindandir. Bu sorun, iki tezden
birini benimseyip savunarak, karsi tarafi suglayarak ¢oziilemez.
Insanlarin ve érgiitlerin istek ve kararlarindan daha agir basan
objektif sartlar boyle geligkili bir durum yaratmaigtir. Sovyetler
Birligi ve onun ¢evresinde kiimelenen gelismis sosyalist {ilke-
ler ve gelismis kapitalist iilkelerin is¢i sinifi partileri niikleer
savagin Onlenmesini baga alip birarada yasama politikasini iz-
liyeceklerdir. “Daha kesin vaziyet almalidirlar, milli kurtulus
savaslar1 daha aktif sekilde desteklenmelidir, icabinda t¢iinci
diinya savasini da goze alip Amerikaya karsi daha sert ¢ikilma-
lidir. Batidaki isci siniflar1 kendi kapitalist siniflarina karsi daha
kavgaci bir miicadele verip sosyalist devrimi bagarmaya, boyle-
ce Ugiincii Diinya Milletlerine yardimci olmaya ¢aligmalidir”
gibi elestiriler ve istekler kanaatimce pratikte bir sonug verecek,
durumu degistirecek degildir. Emperyalizmin somiiriicii ag1
icindeki azgelismis tilkeler ise bagimsizliklarina kavusmak veya
onu korumak igin -silahli savas da dahil- miicadeleye devam
edeceklerdir, onlarin kapitalist tilkelerle baris icinde birarada
yasama politikasi izlemeleri objektif olarak miimkiin degildir.
Su ger¢ek de ortaya ¢ikmigtir ki, her azgelismis tilke halki ba-
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gimsizlik savasini kendisi yiiriitmek ve basarmak zorundadir;
dis tilkeler ve giigler ancak belirli dl¢iilerde yardimci olabilirler.
Su da diyalektik bir ger¢ek ki, bu iki goriis ve tutum birbirine zit
gortinmekle beraber aslinda birbirini tamamlamaktadirlar da.
Niikleer bir ii¢iincii diinya savasinin oénlenmesi azgelismis tl-
kelerin de yararinadir. Bu yarar, sadece, niikleer bir savasin ge-
lismis gelismemis biitiin iilkeler, biitiin insanlik i¢in bir felaket
olacag: i¢in degildir. Bir niikleer savasin patlamamas: veya
diinya durumunun bdoyle bir patlayis noktasina gelecek kadar
vahimlesmemesi, emperyalizmin pengesinden kurtulmak icin
savagan veya bagimsizliklarini muhafaza ve pekistirmek ve kal-
kinmay1 bagsarmak ¢abast icinde olan Ugiincii Diinya Devletleri
icin de gerekli bir ortamdir. Ote yandan, azgeligmis iilkelerin
emperyalist kapitalist iilkelerle baris icinde birarada yasamay:
(bu ilke i¢cine ekonomik, kiiltiirel, vb. alanlarda igbirligi de da-
hildir) reddedip antiemperyalist miicadele vermeleri ve gerek
devlet, gerekse sosyalist hareket olarak bagimsizliklarini her
yana karsi savunmalari son tahlilde diinya barisma hizmet eden
bir tutum ve davranistir.

Kapitalist, sosyalist, geligmis, azgeligmis iilkelerin is¢i ve
emekgi siniflar1 hareketleri emperyalizme karst ortak bir poli-
tika ¢izgisi tizerinde birlesecek, bir dayanisma gosterecekse, bu,
s6z konusu olan iki tezden birini benimseyip 6biiriinti reddet-
mek seklinde olamaz. Her iki durumu goz 6niinde tutup, bunun
yarattig1 ¢eliskinin imkén sinirlar1 iginde ne yapilabilecegini in-
celemek ve tespit etmekle olur. Bu takdirde de, gerekli olan, genel
bir politik prensip karar1 almaktan ¢ok, bugiin diinyada mevcut
belli bagli somut durumlari inceleyip muhtemel gelismeleri he-
sapliyarak her biri i¢in ortaklasa bir mutabakata varmaktur.

Goriiliiyor ki, sermaye-emek giicii temel geliskisinin bugiin
diinyada yarattig1 (1) kapitalist diinya sistemi-sosyalist diinya
sistemi zitlig1 ve geliskisi ile (2) gelismis kapitalist iilkeler ve az-
gelismis iilkeler zitlig1 ve geliskisi, iglincli kademede, gelismis,



sanayilesmis sosyalist iilkelerle azgelismis veya gelismekte olan
(sosyalist yola girmis olsun olmasin) iilkeler arasinda geliskiye,
goris ayriliklarina yol agmaktadir.

Batida 19. yiizyilin ortasindan bu yana baslayan ig¢i sinifi-
nin politik hareketinin 20. yilizy1ilin ilk ¢eyreginden sonra ikiye
boliinmesinin temelinde bati kapitalizminin yapisindan gelen
nedenler yattig1 gibi, son yillarda komiinist blok icinde meyda-
na gelen ayriliklarin temelinde de yine sosyal yap1 ve bu yapi-
nin gelisme safthasi ayriliklari yatmaktadir. Sovyetler Birligi ve
onun etrafinda kiimelenen Dogu Avrupa iilkeleri ve Fransiz,
Italyan ve Avrupa Komiinist partilerinin iilkeleri hep sanayiles-
mis, aralarinda derece farki bulunsa da hep kalkinmis toplum-
lardir. Hig biri “azgelismis tilkeler” kategorisinde degildir. Cin
ve onun goriislerine egilimli iilkeler veya hem Sovyetler Birligi,
hem de Cinden farkl: goriisler savunan 6biir tilkeler partileri ise
hep “azgelismis” kategorisinde veya azgelismis bir durumdan
hareketle sanayilesme yolunda olan toplumlardir. Cesitli sorun-
lar izerindeki goriis ayriliklari, birbirine karsit tezler ve izlenen
politikalardaki farklar s6z konusu toplumlarin yapilarindaki
ayriliklar, nitelikler tizerine oturtulursa ancak, tam bir sosyo-
lojik izah1 ve degerlendirilmesi yapilabilir. Partilerin, liderlerin
tutumlari, mensup olduklar: toplumlarin yapisi ve tarihsel ge-
lisme dogrultusu agisindan ele alinarak ancak dogru yorumla-
nabilir, izah edilebilir.

Is¢i sinifinin kendi politik hareketini yiiz yildir bir tiirlii tam
bir birlige kavusturamamasinin, yeni ayirim ve bolinmelerin
belirmesinin sosyal yapz ile ilgili bir bagka nedeni, milliyet fak-
toriidiir. Yukarida, is¢i, sinifi enternasyonalizminin dayandiril-
dig1 gerekeeyi 6zetlemistik. Bu gerekce sadece ve sadece is¢i s1-
nifinin sinif karakteri iizerinde duruyordu. Oysa somut olarak
tek bir “milletleraras is¢i sinifi hareketi” yoktur; somutta, her
tilkenin ayr1 bir is¢i sinifi vardir. Milliyet farklari konusunda
yuriitillen muhakeme ise sudur; temel olgu milletleraras: isgi
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sinif1 hareketidir, ama bu hareket “milli ¢erceveler” i¢inde yii-
riir; is¢i sinifinin milli ve milletlerarasi ¢ikarlari arasinda ancak
gegici ve “sun’i” zitliklar olabilir; somut toplumlardaki is¢i sinif
hareketleri tek ve biitiin olan milletlerarast isci sinifi hareketi-
nin béliimleri veya kollaridir.

Oysa bugiin diinyada temel toplum birimleri, belirli sinir-
lar igindeki toprak pargalar: tizerinde bagimsiz devletler olarak
orgiitlenmis millet topluluklaridir. Bunlar, ayr1 birer biitiin tes-
kil edecek derecede biitiinlesmis, sekillenmis milli ekonomiler
tizerinde kurulu toplum yapilaridir. Her tilkenin is¢i sinifi, ken-
di toplumuna organik baglarla baglidir, o toplumun fonksiyonel
bir birimidir. Biitiin is¢iler sermayenin sémiirmesine karsidir ve
amac1 ondan kurtulmaktir, dogru. Ama bu ortak ¢ikar ve amag
biitiin diinya is¢ileri arasinda dogrudan dogruya, kendiliginden
bir bag, bir birlik kurmuyor, is¢i siniflarini somut yasantilarin-
da temasa getirmiyor, bir araya toplamiyor. Her isci sinif1 belirli
derecelerde bilin¢lenmis ve orgiitlenmis olarak kendi serma-
yeci sinifinin somiiriisiine karsi, mevcut somut sartlar altinda,
miicadele veriyor. Her iilkenin is¢i sinifinin kaderi dogrudan
dogruya kendi milli ekonomisinin kaderine bagli kaliyor her
seyden once. Siiphesiz hi¢ bir milli ekonomi, ne kadar biiyiik ve
gelismis olursa olsun, kendi i¢ine kapali, diinya iliskilerinden
kopmus degildir; bunun i¢in de her toplumun ve onun ekono-
misinin tizerinde diger toplumlarla olan iligkilerinin biiyiik et-
kisi vardir ve bir toplumda veya toplumlar gurubunda yer alan
temel degisme ve gelismeler doner dolasir, cesitli derecelerde
obtir biitiin toplumlar: etkiler. Ne var ki, her tilkenin is¢i sinifi
diinya olaylarindan, milletlerarasi iliskilerin izledigi seyirden,
birinci derecede, kendi toplumu, ekonomisi yoluyla etkilenir,
dogrudan dogruya degil. Diinya olaylar: ve iliskileri 6ncelikle
milli ekonomileri, devletleri, birer biitiin olarak etkiler, sonra
bu etki, ikinci kademe olarak, sinif ve tabakalar {izerine yansir.

Toplumlararas: etkiler, baglar iki tiirlii meydana gelir: 1)



Toplum diizenlerinin kendi normal isleyisi ve iliskileri sonucu
meydana gelen bag ve etkiler; 2) bilingli, iradi bir 6rgiitlenme
ile meydana gelen bag ve etkiler. Her tiirli fikir, sanat akimlari,
modalar, yeni buluslar, maddi esya vb. birinci yoldan toplum-
dan topluma gegerler, yayilirlar. Ticari iliskiler de biiyiik 6lgiide
bu niteliktedir. Devletlerarasi andlasma ve anlagmalar ikinci
cesittendir. Milletleraras: ¢esitli spor, genglik, meslek orgiitle-
ri de ikinci kategoriye girer. Milletlerarasi is¢i sinifi hareketi,
veya is¢i sinifi enternasyonalizmi de, somut olarak, bu gesit bir
orgiitlenmeyi ifade etmektedir: 1) milletleraras: sendikalar bir-
ligi; 2) milletlerarasi is¢i sinifi partileri birligi. Her tilkenin is¢i
sinifi, o iilkenin ekonomik sistemi geregi, tiretim iliskileri so-
nucu kendiliginden varolmustur ve varolmaya devam etmekte-
dir. Ayni tiretim iliskileri onu, is¢i sinifini, giinliik yasantisinda
karsisindaki isverenle (sermayeci sinifla) miicadeleye iterler is-
ter istemez. Oysa milletlerarasi is¢i sinifi hareketi, verili ekono-
mik iligkiler sonucu kendiliginden (spontané) meydana gelmez;
tist ve seviyede bir bilinglenmeyi, sistemli bir gabay1 gerektirir;
ve ancak milletlerarasi etkin bir 6rgiitlenme oldugu él¢iide mil-
letlerarasi isci sinifindan s6z edilebilir. Somut verilmis olgu her
tilkenin kendi is¢i sinifidir; bu somut is¢i siniflarinin gok genel
nitelikte ortak ¢ikarlar1 ve sinif 6zellikleri vardir; “milletlera-
rast is¢i sinift” kavrami, diinyadaki somut is¢i siniflarinin bu
ortak niteliklerinden tiimevaris yoluyla elde edilen genel, soyut
bir kavramdir; bu ortak c¢ikar ve nitelikler temeli {izerinden
milletleraras: etkin, isler bir érgiitlenmeye gidilebildigi ve bu
orgiitlenme araciyla iilkelerin is¢i siniflar1 paralel harekete ge-
cirilebildigi 6l¢iide milletlerarasi is¢i sinifi kavrami somutlasir.

Bu agiklamanin bize getirdigi sonu¢ sudur: “Milletleraras:
is¢i sinifi’n1 somut temel olgu olarak, veri (donné) olarak, kabul
etmek ve her iilkenin is¢i sinift hareketini bunun bir boliimii,
kolu saymak, ger¢ek durumun dogru bir formiillestirilmesi de-
gildir. Buna bagli olarak, her iilkenin is¢i sinifinin milli veya
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Ozel ¢ikarlari ile milletlerarasi is¢i sinifinin ¢ikarlari arasinda-
ki zitliklar, geliskiler “sun’1”dir, “gecici”dir goriisii de uzun bir
zaman agisindan yanlis degilse bile yasayan kusaklar ve yakin
gelecek acisindan gecerli degildir. Bugiin bu goriisle hareket et-
mek bagarisiz sonuglar verir, milletlerarasi isci sinifi hareketini
a¢mazlarla kars: karsiya getirir. Nitekim boyle de olmustur.
Her iilkenin is¢i sinifinin durumu ve gelecegi ilk elden ve do-
laysiz kendi ekonomisinin durumuna ve gelecegine bagli oldugu
ve bu milli ekonomileri, dayandiklar: tiretim iligkileri sistemle-
rini, is¢i sinifi lehine degistirmek uzun vadeli, zor, ¢etin bir is
oldugu i¢in, is¢i sinifinin milli, mahalli ¢ikarlariyla milletlera-
rast sinif ¢ikarlar: arasinda geligki yoktur, veya varsa da sun’idir
demek, gercekleri kiiciimsemek ve bunun sonucunda da gegerli,
bagarili bir politika izliyememek olur. Milletleraras: is¢i sinifi
hareketinin yiiz yildir umulan birlige, dayanismaya kavusama-
masinin, yeni yeni ayriliklarin belirmesinin diger nedenleri ara-
sinda temel bir nedeni de bu yukaridan beri elestirmeye ¢aligti-
gimiz, konunun yanlis kavranigi, meselenin yanlis konusudur.
Kisaca birka¢ 6rnek verelim: Bat1 kapitalist iilkelerinin isci
siniflarinin azgelismis tilkelerdeki milli kurtulus hareketlerini
gerektigi gibi desteklemedikleri inkar olunmaz bir gergektir; hig
desteklemediler veya destekleri hi¢ olmadi degil. Somiirgecilik
siddetle yerilmis, milli kurtulus hareketleri alkislanmig, mi-
tingler, yiriiytsler, protestolar yapilmistir; yardimlar toplan-
mis, zaman zaman goniilli katilmalar olmustur milli kurtulus
savaglarina. Ama, son tahlilde somtirge ve yar1 somiirge halkla-
rinin emperyalist somiiriiden kurtulusu ile Batinin is¢i sinifla-
rinin sermayenin somiiriisitnden kurtulusu stiiste diiser, bir-
likte gerceklestirilebilir diye Bati tilkelerinin is¢i siniflar1 kendi
burjuvazilerine kars1 devrimci miicadeleye girismemislerdir.
Girigebilirler miydi? O da bir bagka mesele. Kanaatimce Batil1
toplumlarda sosyalist devrim i¢in objektif sartlar olusmus degil
heniiz. Objektif neden bu da olsa, sonug, Batil1 is¢i siniflarinin



milli kurtulus savag1 veren halklarla, uzun vadeli temel ortak
¢gikarlar agisindan éngoriilen isbirligini ve dayanigsmay1 koordi-
ne edecek hareketi yapmamig olmasidir. Ama bir baska neden
daha var: O da yukarida anlattigimiz gibi, Batili burjuvazinin
is¢i sinifina tavizler vererek onu az ¢ok bir tatmin ¢izgisinde
tutabilmesinin bir nedeni de azgelismis tilkeleri somiirmesidir.
Azgelismis tlkeler politik bagimsizliktan sonra kalkinmayi
gergeklestirip ekonomik bagimsizlig1 da bagardiklar1 zaman,
batili ekonomiler zorluklarla karsilasacak, sarsilacak, o iilkele-
rin is¢i siniflarinin hayat standardi tehlikeye diisecek, issizlik
afeti bagkaldiracaktir. Bunun sonucu, sosyalist bir devrim ve
batil is¢i siniflarinin tim sémiriiden kurtulusu olabilir; ama
bu gerceklesmeden 6nce, bir biiyiik sarsinti, bir sikint: devresi
gecirilecektir. Batili is¢i siniflar1 bu rizikoyu goze almamuigstir,
almamaktadir.

Baska bir ornek: 1960’larin baslarinda Amerikada ve diin-
ya basininda kapitalist ekonomiler, 6zellikle Amerikan ekono-
misi, silah endiistrisini ve ona bagli kollari tasfiye edip tam bir
baris ekonomisine gegebilir mi konusu tartisilmistir. O zaman
Amerikan iscilerinin boyle bir ayarlanmadan endise duydukla-
r1, onlardan itirazlar yiikseldigi goriildii. Yasiyan isci kusaklar
icin yarin issiz kalmak, yarin gercek ticretlerin diismesi, hayat
seviyesinin alcalmasi tehlikesi, endisesi var. Ayni nedenle bati-
l1 isciler otomasyon konusunda da tedirgin, huzursuzdurlar ve
birtakim tedbirlerin alinmasini istemektedirler. Uzun vadede
otomasyon, hele sosyalist bir diizende, is¢inin yararinadir, ama
is¢i, uzun vadeli amagtan ve sonugtan once giinliik ge¢cimini
diisinmek durumundadir.

Bu durumlari izah yolu, is¢iler gerektigi kadar sinif bilinci-
ne varmis, sosyalizmi 6grenmis degillerdir, burjuva milliyetgi-
liginin etkisi altinda kalmaktadirlar da ondan, demek yeterli,
tatmin edici bir izah degildir ve pratikte hi¢ bir seyi hallet-
memektedir. Azgelismis iilkelerin somiiriisiine dayanan batili
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kapitalist toplumlar kendi is¢i siniflarini belirli 6lciide tatmin
ettikleri, issizligi belirli sinirlar icinde tutabildikleri siirece isci
kitlelerin kapitalist somiiriiyii tiim ortadan kaldirmak i¢in dev-
rimci harekete gecmeleri beklenemez. Bunun gerceklesebilmesi
i¢in ii¢ ihtimal diistintilebilir: 1) Azgelismis iilkeler kalkinma-
y1 basarir, gelismis kapitalist iilkelerin ilkel maddeler kaynag:,
mamul maddeler pazari ve sermaye yatirimi alani olmaktan ¢i-
kar ve bu durum kapitalist tilkelerdeki istikrarsiz dengeyi altiist
eder. 2) Kapitalist tilkelerin uygulayageldikleri usullerle biiyiik
ekonomik krizleri 6nleme politikas: bir noktada artik ylirtimez
olur, iflas eder, kapitalist ekonomiler biiyiik bir krizin pengesine
diiser. 3) Isci kitlelerin “umma ¢izgisi” yiikselir; elde ettikleriyle
tatmin olmaz, daha yiiksek bir yasama diizeyi, gelisme ve top-
lumda yiikselme imkanlari ister. Sovyetlerin, tiiketim madde-
leri iiretiminde ve is¢i Kitlelere daha yiiksek bir yasama diizeyi
saglamada Batiyy, 6zellikle Amerikay1 ge¢cme hedefleri de, boyle
bir bagarinin batili ig¢i siniflari tizerinde bu yonde doguracagy
etkiyi hesaba katmaktadir.

Tabil, dordiincii bir ihtimal daha var: O da bir 3. diinya sa-
vasinin patlamast. Birinci Diinya Savasindan sonra tek bir iilke
sosyalist diizene gecti; Ikinci Diinya Savagindan sonra sosyalist
diizene gecen veya yonelen iilkelerin sayisi ¢ogaldi. Bir {i¢iin-
cii diinya savasinin sonunda ayni egilimin daha da giiglenmesi,
hatta kapitalist diizenin tarih sahnesinden silinmesi beklenebi-
lir. Ama bir niikleer savas sonucu bu sorunun ¢éziimii her halde
en istenmeyecek ¢6ziim yoludur.

Is¢i sinifinin sosyalist bilinglenmesi konusunda daha baska
sorunlar da ortaya ¢ikiyor. Bilimsel sosyalizm toplumsal olgu-
lary, stirecleri incelemeler sonucu ortaya ¢ikan, toplumun temel
gelisme kanunlaridir. Bunlar 151§1nda sosyalizm, bir toplum dii-
zeni olarak toplumsal evrimde kapitalizmden sonraki agamay:1
ifade eder. Ama ayni zamanda sosyalizm, is¢i sinifinin ideolojisi
olarak bir fikir sistemidir; ¢linkii ortaya koydugu bilimsel dog-



rular, insan toplumlarinin gelisme dogrultusu ve bundan son-
raki toplumsal evrim agamasi olarak dngoriilen sosyalist diizen,
is¢i sinifinin ¢ikarma ve yararinadir, hem de bilimsel sosyalizm,
sosyalist diizenin gerceklesmesini is¢i sinifinin sosyalist bilince
vararak verecegi politik ve ekonomik miicadeleye baglar.

Isci sinifinin sosyalist bilince varmasi, sosyalizmin bir is¢i
sinif1 ideolojisi haline gelmesi demek, bilimsel sosyalizmin 6g-
retilerinin iscilerin inandig1 bir sosyal degerler sistemi haline
gelmesi, iscilerin davraniglarina yon veren “atitiid”ler olarak
iscilerin kisiliklerine yerlesmesi demektir. Sinif ideolojileri, ait
olduklar: siniflarin ¢ikarlarina uygun, onlar1 hakli ve dogru
gosteren bir degerler sistemidir; bu degerler sistemi, s6z konusu
sinifin kisilerinde psikolojik vaziyet alislar, davranis egilimleri
(atitiidler) seklinde yerleserek o sinifin insanlarini kendi sinif
¢ikarlarina uygun davranislarda bulunmaya iteler.

Fikirler, insanlara boyle yerlestigi, yani belirli sartlara —uya-
ricilara- belirli tepkilerde bulunma egilimleri halinde yerlestigi
ve bu psikolojik egilimler fiili davranislara dontistigii zaman
toplumda etkin, dinamik bir gii¢ haline gelir; bu durumda artik
bir anlamda fikir, yani diigiince olgular1 olmaktan ¢ikar, fizyo-
lojik gii¢, maddi gii¢ haline doniisiir. Bir fikir sistemi bir sosyal
sinifi boylesine kavradi mi, o kitleyi harekete gegirir, tarihsel
degisimin dinamosu olur.

Ne var ki, gerek derebeylik sisteminde asiller sinifinin ¢ikar-
larina uygun ideolojiler, gerekse kapitalist gelismede ve dere-
beyligin yerini alan kapitalist diizende burjuvazinin ¢ikarlarina
uygun ideolojiler kendiliginden meydana gelmistir. Derebeylik
diizeninin veya kapitalist diizenin bilimsel metodla inceleme-
sini yapip asiller sinifinin veya burjuvazinin sinif ¢ikarlarina
uygun, bilimsel verilere dayanan bir degerler sistemi ortaya
koymak, bunu asillere veya burjuvalara benimsetmek, onlar1 bu
konuda bilin¢lendirip orgiitlemek diye bir mesele olmamaigtir.
Isci sinifi igin ise béyle bir sorun vardir ve is¢i sinifinin sos-
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yalist bilin¢clenmesinin zorlugu da bu noktada toplanmaktadar.
Kapitalist tiretim iliskileri is¢i sinifin1 meydana getirmistir, ser-
maye tarafindan somiriilme isgileri sermayecilerle ~burjuvazi
ile- miicadeleye itelemistir, ama iiretim iliskileri sonucu kendi-
liginden meydana gelen bu miicadele en bilingli ve 6rgiitlii dii-
zeye ulasinca bile sendikacilik hareketinden ve bununla iliskin
diisiince ve degerler sisteminden 6teye kendiliginden gideme-
mistir, gidememektedir. Boyle olmasi da boyle bir sorunun var-
l1igin1 dogrulayan bir olgudur. Sosyalizmi is¢i sinifinin ve 6biir
emekei siniflarin ideolojisi haline getirmek, yani bu goriisleri
onlara benimsetmek, onlara uygun “atitiid”leri olusturmak ve
davranislara yoneltmek, uzun, sistemli 6rgiitleme, politik eylem
icinde egitme, bilinglendirme ¢abalar1 gerektirmistir ve gerek-
tirmektedir.

Bu noktada aydinlarin rolii belirmektedir. Sosyalizmin bir
toplumbilim olarak ilk ortaya konulusu ve gelistirilmesi aydin-
lar tarafindan yapilmistir. Bir toplumda sosyalist hareket de
once aydinlar arasinda bir fikir akimi olarak beliriyor ve isci s1-
nifi hareketi sosyalist nitelik kazanip giiclendikten ve is¢i sini-
findan aydin sosyalist liderler yetigmeye bagladiktan sonra dahi
is¢i sinift disindan gelme aydinlar harekette 6nemli rol oyna-
makta devam ediyorlar. Bu durumda bazi sorular ortaya ¢iki-
yor. Sosyalizm is¢i sinifinin ideolojisi oldugu halde neden isgi-
ler degil de burjuvaziden ve kiigiik burjuvaziden olan aydinlar
sosyalizmle ilk ilgileniyorlar? Bunun birinci ve en basit cevabz,
sosyalizmin bilimsel niteligidir; is¢ilerin ise egitim ve kiltiir-
den yoksun birakildiklar: ve giinliik ekmeklerini kazanmaktan
bilimle ugrasacak vakitleri, enerjileri ve imkanlar: kalmayisi-
dir. Ama yine de bu cevap, burjuvaziden olan aydinlarin niye
sosyalizmle ilgilendiklerini, kendi siniflarini reddedip is¢i sini-
fiyla kader ve isbirligi ettiklerini izah etmez. Cevaplandirilmasi
gereken baska bir soru da su olabilir: Peki, bir toplumda bir ki-
sim ayinlar sosyalizmle ilgilenmeseler, is¢i sinifiyla kader ve is-



birligine yonelmeseler ne olur? Isci sinifi hareketi sosyalist dii-
zeye hig bir zaman ulagamaz m1? Bu noktada toplumun yapisi
ve iist yapis1 arasindaki ilisiler sorununa geliyoruz ki, son dere-
ce 6onemli bir sorundur. Bunun incelenmesi ve tartismasina gir-
mek bu kitabin ¢ergevesini agar. Yalniz iki noktay1 belirtmekle
yetinecegim burada. Birincisi, bilindigi gibi, toplum yapisinin
dogurdugu sorunlar, objektif sartlari, diisiince, sanat, bilim
alaninda yansimadan edemez. Ikincisi ve bana gore iizerinde
gerektigi kadar 6nemle durulmayan nokta, bir insan faaliyeti
toplumda fonksiyonel olarak farklilagmis bir alan haline gelin-
ce, az ¢ok 6zerk (otonom) bir nitelik kazanir ve bu faaliyet alani,
obiir alanlardan, toplum yapindan ne kadar etkilense de, pa-
ralel degisme kaydetse de, kendine 6zgii bir gelisme seyri gos-
terir. Bunun i¢in de fikir, bilim, sanat alanlarinda ugrasanlar,
ne kadar kendi sinif mensubiyetlerini, sinifsal kisilik yapilarini
stirdiirseler de, birtakim gerceklere ulasirlar. Hem toplum yapi-
sinin dogurdugu sorunlarin fikri faaliyet alanlarina yansimasi,
hatta bir anlam ve 6lgiide bu faaliyetleri tayin etmesi, hem de
bu faaliyet alanlarinin kendilerine 6zgii gelisme seyrine, sartla-
rina sahip olmasi, toplum gelismesinin bir sathasinda burjuva
menseli aydinlari sosyalizmle ilgilenmeye iteler. Yapi ve iist yap1
iliskileri tek tarafli, yalinkat bir iliski degildir.

Bu durum, iki sorun ortaya ¢ikarmaktadir. Birincisi, belir-
li somut toplumlarda is¢i sinifi hareketini yonetirken, objektif
sartlarla stibjektif sartlarin hareketi etkilemekteki agirligini,
derecesini dogru degerlendirmek ve ona gore dogru ve gegerli
bir politik ¢izgi tespit etmektir. Stibjektif sartlar konusunda da,
objektif sartlarin dogurdugu siibjektif sartlarla, bilingli 6rgiit-
lenme ve eylemin yarattig1 stibjektif sartlarin etkinligini dogru
degerlendirmek gerekir. Ig¢i sinifinin yagama diizeyinin belli 61-
ciilerde yiikseldigi ve kitlelerin burjuvaziden tavizler koparma
sonucu belli bir tatmin ¢izgisinde tutulabildigi batili kapitalist
toplumlarda is¢i sinifini sosyalizmi gergeklestirme yoniinden
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harekete gecirebilmek icin bilingli, orgiitlii caba ile is¢i sinifinin
stibjektif sartlarinda —atitiidlerinde— degisiklik meydana getir-
mek, umma ve istek ¢izgisini ytikseltmek 6nem kazanmaktadir.
Sosyalist sisteme ge¢mis ve kalkinmasini bagsarmis toplumlarda
da hizli ve siirekli ilerlemeyi siirdiirmek i¢in ayni sart, kitlelerin
devrimci formasyonu, gereklidir. Oyle gdriiniiyor ki Sovyetler
Birligine Cin yoneticilerinin yonelttigi bir tenkit de bu nokta-
dir ve Cinin giristigi “Kiltiir Devrimi’nin amaci, hizli olusmay1
ve bir an o6nce basariya ulasmay: gerceklestirmek igin Kkitleler-
de gerekli gordiikleri siibjektif sartlari yaratmaktir. Igci-emekgi
kitlelerin siddetle somiiriildigii, yasama diizeylerinin ¢ok dii-
stik oldugu, durumlarinda bir diizelme meydana gelmedigi ve
bu nedenle de objektif sartlarin bu siniflar1 miicadeleye iteledigi
toplumlarda ise sosyalist hareket icin gerekli siibjektif sartlari
yaratmak nisbeten daha kolaydir, ama siiphesiz yine de 6rgiitld,
bilingli bir ¢aba gerektirmektedir.

Orgiitli, bilingli ¢aba ile siibjektif sartlar1 ne derece degis-
tirmek ve gelistirmek miimkiindiir? Bu ¢ok 6nemli ve ilging bir
sosyo-psikolojik sorundur. Burada bu sorunu derinlestirmek
sadetten ¢ok disar1 ¢ikmak olur. Sonug olarak vardigim Kkisisel
goriisiimii belirtmekle yetinecegim: insanlarin objektif sartla-
ra (psikolojik terimiyle dis uyaricilara) gosterdikleri tepkiler,
s6z konusu objektif sartlar tarafindan mekanik bir sekilde ta-
yin edilmez; kisinin veya kisilerin siibjektif sartlar1 da, objektif
sartlar ortamina (dis uyaricilar sistemine) gosterilen tepkilerin
niteligini tayin edici bir faktordiir. Ancak, biiyiik sayilarda in-
sanin uzun bir zaman siiresince gosterdigi tepkiler s6z konusu
olunca, objektif sartlarin tayin edici roliiniin daha agir bastig1
goriiliir. Siibjektif sartlar1 bilingli caba ile degistirmek, stibjektif
sartlar1 degistirme yoluyla da dis ortami degistirmek oldukga
sinirlidir bence. Objektif sartlarin degisme yoni ile stibjektif
sartlarin degistirilmek istendigi yon arasinda ne kadar bir pa-
ralellik, uyumluluk varsa, o kadar siibjektif sartlar1 bilingli caba



ile degistirmek ve bu degisme ile de objektif sartlarin degisme-
sini kolaylastirmak ve hizlandirmak miimkiin olur.

Bu goriisii, aydin kadrolarin isci sinifini ve emekgi kitleleri
“distan” ve “tepeden inme” bilinglendirmeye kalkmasi, bu si-
niflar adina ve hesabina harekete gecip “kitleleri peslerinden
striiklemek” istemeleri seklinde anlamak ve anlatmak tiim
yanlistir. O bambagka bir sorundur; 6rgiit kadrolarinin is¢i-
emekgi siniflarla iliskileri sorunudur. Orgiit kadrolar1 dyle te-
peden inmeci, kitlelere yukaridan bakan, onlarin vesayetini ve
tiim erdemligi kendinde sayan bir tutum ve davranista olabilir-
ler de, olmayabilirler de. Iddia edildigi gibi is¢i sinifi “bir giin”
kendiliginden sosyalist bilince varsa dahi, eyleme gegebilmek,
davasini yiriitebilmek i¢in mutlaka oérgiitlenecektir. O zaman
is¢i sinifinin kendi iginden g¢ikacak orgiit kadrolari, liderler
de pekala sinifin kitlesinden kopup tepeden inmeci, tekelci bir
yonetim ve yiiriitiime kayabilirler. Ister kiigiik burjuva aydin
tabakadan, ister is¢i sinifindan gelme olsun, sorun, 6rgiit kad-
rolarinin, liderlerin kitleden kopmamalarini, eylemde onlarla
hasir nesir olarak, karsilikli bir alis veris iginde birlikte calisip
miicadele vermelerini saglamak sorunudur.

Cinin Kiiltiir Thtilali, Batidaki 6grenci hareketleri ve bu ha-
reketlerin fikir sampiyonlugunu yapan Herbert Marcuse’nin
goriisleri stibjektif sartlar1 degistirmek suretiyle objektif sartla-
r1 etkilemek ¢abalaridir; birincisinde amag devrimi stirdiirmek,
ikincilerde ise devrimi olusturup baslatmaktur.

Marcuse Bat1 kapitalist toplumlarinda, 6zellikle Amerikada,
is¢i sinifinin kapitalizmle bitiinlestigi (entegre oldugu) gori-
stindedir. Tekelci kapitalizmin kontroliinde tuttugu kitle haber-
lesme araclari (radyo, televizyon, sinema, biiyiik basin ve ucuz
kitap yayinlari) yoluyla ve genis reklam ve politik propaganda
kampanyalariyla sistemi siirdiirecek stubjektif sartlari, yani fi-
kirleri, inanclari;, maddi tiiketim amagclarini tatmin edilmesi
gerekli “ihtiya¢”lar halinde halk kitlelerine yerlestirmekte, be-
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nimsetmektedir. Kitlelerin bu “ihtiya¢”lar1 tatmin etmek ¢a-
balar1 kapitalist Gretim bicimini ve iligkileri stirdiirmektedir.
Boylece kisir bir dongii meydana gelmektedir. Bu dongiiniin
kirilabilmesi i¢in “ihtiya¢”larin degistirilmesi, insanin 6zgiir-
ligi ile uyumlu yeni “ihtiya¢”larin olusturulmas: gereklidir.’
Marcuse’nin isaret ettigi durum 6nemlidir ve siibjektif sartlan-
malar1 degistirmek icin elbette elden gelen yapilmalidir. Ama
Marcuse’nin sozlinii ettigi biitiinlesme bir ol¢iide mevcut ise
de temeldeki sermaye-emek giicii geligkisi siiriip gittiginden
gercek ve istikrarli bir biitiinlesme s6z konusu olamaz. Temel
celiskinin az ¢ok dengelenmis bulunsa da varliginin bas belir-
tisi grevlerdir. Azgelismis iilkelerle olan ¢eliski ve bunun disa
vuran miicadeleleri bu temel ¢eliskiye eklenince ve kapitalist
sistemin, artik devletin ayarlayici ve destekleyici miidahale-
lerin ve silah endiistrisini gelistirmenin de denklestiremedigi
bir tiretim sistemi olarak i¢ celigkileri giliclendik¢e bu yiizeysel
“biitiinlesme”de catliyacaktir.

Marcuse baris icinde bir arada yasama politikasinin ve
meydana gelen dengelenmenin de hem kapitalist, hem sosya-
list toplumlarin mevcut diizenlerinin icten biitiinlesmesine
ve istikrara kavusmasina yardimci oldugu goriisiindedir.* Ne
var ki, bu da aslinda istikrarsiz ve nazik bir dengelenmedir ve
Marcuse’nin soziinii ettigi biitiinlesmeyi bozacak olusumlar da
yer almaktadir diinyada. Bununla beraber, belirttigi durumlar
anlamli oldugu kadar, ayrica, sosyalizmin diinya ¢apinda de-
gil de, ilkin bir, sonra birkag iilkede gerceklesmesi ve sosyalist
toplumlarin kapitalist toplumlarla birlikte diinya ticareti iligki-
leri i¢inde yer almasi ve Nejad Erder’in belirttigi gibi, Sovyetler
Birliginin “kapitalist diinyay1 {iretimde ge¢me” politikasinin
kendi iiretim amaglarinda 6nemli bir degisikligi icermesi, ve de

3 Herbert Marcuse, Tek Boyutlu insan, Cev., Seckin Cagan, May Yayinlari, istanbul.

4 Aynivyazar, Vers La Libération, Editions Seuil, Paris, 1969 Herbert Marcuse, Sovyet Marksizmi,
Cev, Seckin Cagan, May Yayinlar, istanbul, 1968.



kapitalist sistemin héala tiretim bakimindan “h&dkim ekonomi”
durumunda olusu, gelismis sosyalist iilkeler i¢in 6nemli sorun-
lar yaratmaktadir. Cok ilging olan bu konulara burada girmek
kitabin esas konusundan ¢ok uzaklagmak olacagindan, bu ka-
darlikla yetiniyorum.

Sosyalizmin hem bir toplumbilim, hem de bir sinif ideolojisi
olmasinin ortaya ¢ikardig ikinci sorun sudur; bilimin geligme-
si, insan kafasinin yaratici faaliyeti, yeni buluslara, gortislere
varmasl ile olur. Bu ise ¢ok genis bir muhayyele giicii, sinirsiz
bir diisiince 6zgilirliigii gerektirir. Bilimle ugrasmayan insanla-
rin, sagduyunun gegersiz, mantiksiz, hatta giiliing sayabilecegi
gorisleri bilim adamlar1 bir varsayim (faraziye) olarak kabul
edip tizerinde ¢alismak geregini duyabilirler. Metodolojik bir
stphecilik vardir bilimde; en yerlesmis, 1spatlanmis goriinen
dogrularin bile yeni deneyler, gozlemler 151g1nda degisebilecegi-
ni, hattd aksinin dogru oldugunun ortaya ¢ikabilecegini kabul
eder bilim adami, onun i¢in de yeni deneylere, gozlemlere ka-
fasini daima agik tutar, agik tutmak zorundadir. Bilim, objektif
gercegin —deneylerin, gézlemlerin, eylemin- varsayimlari, teo-
riyi 1spatlamasi veya cerhetmesi sartindan bagka sinir tanimaz.

Oysa ideoloji, yukarida da belirttigimiz gibi, bir degerler
sistemi ve bu degerlerin davranis egilimleri, psikolojik vaziyet-
aliglar (atitiidler) olarak kisilere yerlesmesidir. Burada siibjek-
tif sartlanma ile objektif eylem arasinda siki, kesin bir bag var-
dir. Metodolojik siipheciligin burada yeri yoktur. Inanglar ve bu
inanglara uygun davranislarin gerceklesmesi s6z konusudur.
Ayrica bilimsel sosyalizmin dogrularini bir ideoloji olarak kit-
lelere benimsetebilmek, bu dogrularin, ince ayrimlar: bir tarafa
birakip, agik ve kesin formiiller, sloganlar haline getirilmesini ge-
rektirir. Bu da zamanla diisiincelerde kaliplagmalara yol agar. Ote
yandan, politik eylemi giinii gliniine yiiriitme zorunlugu bilimsel
calismalarin gerektirdigi zaman miisaadesine imkan vermez ve
sosyalizmin ideolojik cephesinin agir basmasi sonucunu dogurur.
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Uzun siirede sosyalizmin bilimsel yani ile ideolojik yani bir-
birine baglidir ve karsilikli olarak birbirini etkiler. Bilim eyle-
me 151k tutar, eylemde alman sonuglar da bilimi, teoriyi etki-
ler, gelistirilmesine yol acar. Ama kisa vadede sosyalizmin bu
iki yani arasinda diyalektik bir geliski vardir, bu da normaldir.
Avrupada ve diinyanin obiir yerlerinde toplumlarin birbiri ardi-
na sosyalizme yonelmesi, hareketin eylem yanini agir bastirmas,
bilimsel sosyalizmin ¢alismalar1 bir 6l¢tide ihmale ugramaigtir.
Bugiin, bu ¢esitli eylemlerin izledigi ¢izgi ve verdigi sonuglar
1s181nda sosyalizmin bilimsel, teorik yani 6n pldna ¢ikmaya
baslamis, sosyalizmin temel ilkelerini, sorunlarini yeni olaylar
1s181nda yeniden incelemek, yorumlamak caligmalar1 hizlan-
mustir. Sosyalizmin bilimsel ve ideolojik iki yani oldugunun ve
bunlar arasinda hem bir ¢eligski, hem de bir biitiinlik bulun-
dugunun bilincine varilmas: bile sorunun ¢oziimlenmesinde
6nemli bir adimdir. Sorun, bilimle ideoloji arasinda en olumlu,
optimum bir dengelenmeyi ve ahengi kurabilmektir.

Buraya kadar soylediklerimi 6zetlersek, bir yandan, kapitalist
sistemin Omrii, siiresi, degisen sartlara intibak kabiliyeti ve ge-
lismeleri konusunda yapilan yanlis tahminler ve bunlarin batili
isci siniflar: tizerindeki etkilerinin yanlis veya eksik degerlen-
dirilmesi, 6te yandan milli toplumlarin diinyada temel birimler
oldugu gercegine gereken 6nem ve agirligin verilmemesi diinya
isci sinifi hareketinin sendikal ve politik alanlarda boliinmesi-
nin temel nedenleridir. Bu béliiniisiin izahinda ileri siiriilegelen
diger nedenler, bu boliimiin basinda da belirttigimiz gibi, dogru
ve gecerli olmakla beraber ikinci derecede nedenlerdir.

Sonra, bu ikinci kategorideki nedenler arasinda, Avrupada
birtakim sosyalist, sosyal demokrat partilerin sosyalizmden
uzaklagmasi, burjuva partileri haline gelmesi olayinin yanisira,
komiinist partilerin tutumunu da koymak ve elestirmek gere-
kir. Bu sonuncular is¢i sinift hareketinin birligi geregini savun-
muglar, bu yonde girisimler de yapmislardir. Ama bir iilkede



sosyalizmin kurulmasi ve kapitalist diinyada sosyalist diizenin
biricik kalesi veya kopriibasisi olarak biitiin 6biir tilkeler parti-
lerinin o tilkeyi destekleme politikasi ve bu politikanin uygula-
ma sekli olarak Sovyetler Birligi Komiinist Partisinin “liderligi”
(aslinda yonetimi) altinda 6biir tilkeler partilerinin siki bir di-
siplin i¢inde orgiitlenmesi, komiinist partilerini kendi toplum-
larindan az ¢ok kopmus, kendi toplumlarina yabancilagsmais hale
getirmistir. Milli ekonomiler temel birimler olmakta devam
ettigi i¢in, Sovyetler Birligi agisindan izlenmesi gerekli gorii-
len politika ile komiinist partilerin kendi tilkelerinin sartlari
acisindan izlemeleri gereken politika zaman zaman birbiriyle
gelisir durumlara diigmiistiir. Boyle durumlarda, hep, sosyaliz-
min kapitalist diinya sisteminde ilk actig1 gedigi giiclendirmek,
milletlerarasi hareketi zayiflatmamak maksadiyla, komiinist
partilerinin Sovyetlerin politik ¢izgisine adim uydurmalari, o
tilkelerin kamuoylarinda komiinist partilerine kars: bir siiphe
uyandirmig ve burjuvazinin, komiinistlerin Rus ajani, vatan ha-
ini olduklar1 yollu propagandalarini kolaylastirmistir.
Diinyada ilk defa bir tilkede bir sosyalist diizen uygulanma-
sina gecilmisse bu tesebbiisiin basarili olmasi diinya sosyalist
hareketi a¢isindan 6nemlidir; bir toplum diizeni olarak uygula-
nabilir, gecerli ve basarili oldugunun ilk ispat1 olacaktir ¢iinki
bu. Ama 6biir iilkelerin isci sinifit hareketleri tek tarafli olarak
o iilkenin politikasi gereklerine baglanirsa, o tek iilkenin des-
teklenmesi politikas1 6n plana alinir, 6biir iilkelerin, kendi is¢i
siniflari i¢in yarattig1 sorunlar ve bunlar agisindan izlenilmesi
gerekli politika arka plana itilirse, ¢eligkiler belirirse, bu, diin-
ya sosyalist hareketini zay1flatir ve dolayisiyle o tek tilkede elde
edilen basarinin da etkisini azaltir. Diinya sosyalist hareketini
giiclendirmek i¢in tek sosyalist lilkeyi desteklemek ve onun et-
rafinda siki orgiitler, tek merkezden yiiritiilen yekpare bir ha-
reket yaratmak ve yiiriitmek politikasi, bir siire gii¢lii ve basarili
olsa da, uzun vadede geri tepen bir silah haline gelir ve gelmis-
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tir. Sosyalist hareketin milletleraras: giicti her iilkede sosyalist
hareketin 6nce o iilke agisindan basariyla yiriitiilmesine ve iil-
keler arasinda ¢eliskili durumlar meydana geldigi zaman o ¢e-
liskileri “gecici” ve “sun’i” degil, gercek ve ciddi bir sorun sayip
her iki tilke agisindan uzlastiric ve gegerli bir ¢6ziim bulunma-
sina baglidur.

Isci sinifi hareketinin birligi, biitiinliigii edebiyatina rag-
men, pratikte, komiinist partilerinin disindaki biitiin sosyalist-
leri fark gozetmeksizin hain, burjuvaziye satilmis, hatta burju-
vazinin ajanlari saymak egilimi, “bizden olmayanlar bize karsi-
dir” goriisiine dayanan sekter davranis ve tutumlar da is¢i sinifi
hareketinin birligini engellemekte rol oynamuis faktorlerdir.

Komiinist partiler blokunda Sovyetler Birligi partisinin sos-
yalist devrimi bagarmis en tecriibeli parti, yonetici ve lider parti
olarak kabulii ve o parti iginde, Stalin’in yaratmis oldugu, simdi
“sahislara tapma” diye adlandirilan durum, sosyalist disiin-
ce diizeyinde de inhisarci iddialara ve tutumlara yol agmuigtir.
Yiiz yillik sosyalist literatiirii, teoriyi zamanin sartlarina gore
yorumlama, degerlendirme ve gerekli uygulama sekillerini bul-
ma yetkisi ondadir; bunlara aykir1 diigen yorum, degerlendirme
ve uygulama sekilleri sosyalizmden sapmadir, ihanettir. Batili
sosyalist ve sosyal demokrat partileri gittik¢e burjuvalasip sos-
yalist diisiinceyi, teoriyi yeni sartlara gore sistematik bir sekilde
gelistirmek isini bir yana birakirken, komiinist partiler blokun-
da da sosyalist diisiince donma, kligelere dokiilme tehlikesine
diismiigtiir. Dar anlamda politika agir basmais, sosyalizmin bi-
limsel y6nii ihmale ugramastir.

Bu durum siiriip gidemezdi. Toplum yapilar1 bir nokta-
da durmayip degistigine ve toplumlar arasinda yapisal farklar
olduguna gore sosyalist diisiincenin ¢esitlenmesi ve teorinin
yeni sart ve olusumlar 15181nda gelistirilmesi zorunlu idi. Nasil
Rusyada sosyalist hareket gelisme yoluna girince Lenin, Marx
ve Engels’den devralinan teori ve eylem ilkeleri diinyanin yeni



sartlarina, kapitalizmin emperyalizm sartlarina ve Rusyanin
kendi 6zel sartlarina gore, yeniden yorumlandi ve gelistirildiy-
se, o derecede ki, Marksizm terimine bir de Leninizm terimi
eklendiyse, Batinin sanayilesmis {ilkelerinden farkli tipte bir
toplumda, Cinde, komiinist hareket iktidara yonelen giiclii bir
miicadeleye girisince, o tilkenin sartlarinin ve hareketinin ya-
ratt1g1 ve karsilagtig1 sorunlar sosyalist teoride de yeni goriigle-
rin, yeni ¢6ziim sekillerinin ileri siiriilmesine yol a¢t1. Farklar
daha baslangictan belirdi ve Mao Ce Tungun bir siire, heniiz
Sovyetlerin etkisinde olan partisiyle ihtilafa diismesi arizi bir
olay degildir.

Sovyetler Birligi sosyalist bir toplum diizenini gelistiren tek
tilke olmaktan ¢ikip da bagka iilkeler de sosyalizm yoluna gi-
rince, komiinist kampta goriis ayriliklar: 6nlenemez hale geldi.
Iktidara gelen partiler iktidarda kalabilmek i¢in ~sinif diktatér-
ligiine dayanan bir tek parti rejimi uygulasalar bile- memleketi
yonetmeyi, ekonomik sorunlar1 ¢6zmeyi, toplumu kalkindir-
may1, toplumsal gelisimi siirdiirmeyi basarmak zorundaydilar.
Milli ekonominin ve bu ekonomiler tizerine kurulu toplumsal
yapilarin yeryiiziinde temel birimler oldugu gercegi agirligini
belli etti. Devlet yonetimini ele alan partiler kendi iilkelerinin
sorunlarini 6n plana almak durumundaydilar; sosyalist diize-
nin ilk kalesi, kopriibasi olarak o iilkeyi desteklemek, o tilke-
nin partisini sosyalizmin teori ve pratiginde biricik veya basta
gelen otorite olarak tanimak kural: ister istemez ikinci plana
diistii. Bunun sonucu Sovyetler Birligi ve partisiyle baglar
gevsedi. Once Yugoslavya, uzunca bir fasiladan sonra da Cin
ve Arnavutluk, Sovyetler Birligi etrafinda kiimelenen bloktan
ayrildi. Polonya, Macaristan ve Romanya, blokta kalmakla be-
raber, kendi sartlarina kendi yaptiklar: degerlendirmelere uy-
gun, daha bagimsiz bir politika izlemeye basladilar. Son olarak
Cekoslovakya benzeri bir yol tuttu. Stalin’in 6liimii bu geligme-
leri sadece hizlandirdy; Cinin daha bastan bir farklilik gosterdi-
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gine igaret ettik; Yugoslavya ise Stalin zamaninda kendi basina
buyruk bir yol secti. Sovyetler Birligi icinde de durum su veya
bu sekilde erge¢ mutlaka degisecekti; ¢linkii Stalin devrinde-
ki o ¢esit bir “proletarya diktatorliigii” ve onun 6limiine kadar
stirdiiriilmeye galisilan o gesit bir sosyalist enternasyonalizmi
“tabiat1 esyaya” aykirt idi.

Kendi tilkelerinde iktidara gelmeyen komiinist partileri de
durumlarini, stratejilerini gézden gegirmek zorunlugunu duy-
dular. Fransiz ve Italyan partileri milyonlarca iiyeye ve daha bii-
yiik milyonlar1 kapsayan se¢men kitlesine sahiptiler. Thtilalci-
devrimci yolu benimsemis Marksist-Leninist partilerdi; ama
Ikinci Diinya Savaginin sarsintili, ¢alkantili déneminden son-
ra dahi ihtilal sartlar1 gerceklesmemisti ve yakin bir gelecekte
gergekleseceginin belirtileri de ufukta goriinmiiyordu. Stalin’in
olimiinden sonra ortaya ¢ikan gercekler de artik eski tutum ve
politikanin savunulmasina, stirdiiriilmesine imkan birakmiyor-
du. Ayrica Sovyet-Cin ihtilafi diinyanin biitiin komiinist parti-
lerinde gesitli dlgiilerde yansiyor, bazi iilkelerde komiinist parti-
lerin boliinmesine, ayri politik érgiitlenmelerin meydana gelme-
sine kadar variyordu bu yansima. Bunun yanisira, her iki tarafin
da goriislerini ve politikasin1 benimsemek, yiiz yillik sosyalist
teori gelisme ve tartigmalar1 ve eylem tecriibeleri birikimi 151-
ginda her toplum kategorisini ve her somut toplumun sosyalist
gelisme ¢izgisini 6zgiirce tespit etme egilimi de beliriyordu.

Biitiin bu nedenlerle sosyalist teorinin ve is¢i sinifi hareke-
tinin temel sorunlarinin gercekten bilimsel bir zihniyet ve me-
todla incelenip tartisilmasi partiler i¢i ve dis1 cevrelerde yeni-
den basliyordu.

Sosyalist Ulkeleraras iliskiler: Sosyalist Enternasyonali

Ikinci Diinya Savasindan sonra sosyalist diizen uygulamasinin
tek bir iilkeye inhisar etmeyip bir diinya sistemi haline gelisi,



sosyalist tilkelerarasi iligkiler anlaminda sosyalist enternasyo-
nalizmin niteligi sorununu dogurdu. Sosyalist tilkeler arasinda-
ki enternasyonalizmin niteligi teorik olarak soyle 6zetlenebilir:

Bagimsiz, egemenlik ve esitlik sosyalist enternasyonalizmin
boliinmez ilkeleridir. Bu ilkeler kapitalist iilkelerde de ileri sii-
riliir, ama kapitalizm tabiati icabi i¢ ve dig somiiriiye dayan-
digindan, kapitalist diinya sistemi i¢indeki tilkeler arasinda
gercek bir esitlik ve bagimsizlik temeli tizerinden iliskiler yer
almamakta, biiyiikler ve giicliiler, kiigiikleri ve giigsiizleri hem
ekonomik alanda somiirmekte, hem de onlarin islerine miida-
hale etmektedirler. Esitlik ve bagimsizlik ilkeleri fiiliyatta isle-
memektedir.

Sosyalizm ise somiiriiye dayanmadigindan, tersine somiirii-
stiz bir ekonomi diizeni i¢cinde toplumun daha hizla ve daha den-
geli bir sekilde kalkinmasina imkan verdiginden, sosyalist iil-
keler arasinda somiirii iliskileri olamaz. Somiirme-sémiiriilme
iliskileri olmayinca da milli bagimsizlik ve egemenligi gercek-
ten miimkiin kilan bir durum meydana gelmis olur.

Sosyalist diizende iiretim araglar: biitiin toplumun mali ol-
dugundan, genis halk kitleleri milli ekonomiye ve devlete sahip
ciktiklarindan, kapitalist toplumlarda goriilen, egemen sinifla-
rin sinif ¢ikarlari ile toplumun biitiintiniin ¢ikarlar1 arasinda
bir geliski durumu ve egemen siniflarin kendi sinif ¢ikarlar:
i¢cin milli ekonominin ¢ikarlarindan ve devletin bagimsiz ve
egemenlik haklarindan yabancilara taviz vermeleri hali yer al-
maz. Sosyalist diizende milli ekonominin biitiiniin ¢ikarlar: ve
devletin bagimsizlig1 ve egemenligi ile halk kitlelerinin ¢ikar1
ve haklar1 arasinda bir uygunluk, bir mutabakat vardir.

Sosyalist diizen, genis halk kitlelerinin ekonominin ve dev-
letin yonetiminde bilingli ve goniillii olarak rol oynamasi, ka-
tilmasi, sevkli ¢abasi, uzun vadeli toplum amaglari i¢in gerekti-
ginde kisa vadede fedakarliklarda bulunmasi ile kurulur. Halk
kitleleri ise bu muazzam isi, toplum olarak 6zgiir, bagimsiz ve
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egemen oldugunu bilirse, buna inanirsa sevkle tizerine alir ve
basarir. Kald1 ki sosyalist bir toplumun sartlarini, ihtiyaglari-
n1, imkanlarini o toplumun kendisi kadar baska kimse bilemez,
gerekli kararlar1 alabilme ve gerekli politikay: izleyebilme du-
rumunda olamaz. Distan miidahalelerin hi¢ bir yarar1 olma-
yacag1 gibi, soz konusu iilkede sosyalizmin kurulmasina zarar
getirebilir.

Milletlerin egemenligi ve bagimsizlig1 ilkesi sosyalizmin en-
ternasyonal niteligi ile gelismez. Sosyalist enternasyonalizmi,
egemen ve bagimsiz iilkelerin, hem sosyalizmin ortak amagla-
rinin ve diinya sosyalist sisteminin, hem de her iilkede sosyalist
diizenin giiglenip gelismesi i¢in, kendi 6zgiir iradesiyle ve esitlik
sartlari icinde katildiklar: bir milletlerarasi isbirligi ve dayanis-
ma, karsilikli yardimlagmadar.

Bu goriislere soylenecek bir soz yoktur; dogrudur, isabetli-
dir, glizeldir. Ama pratikte isler nasil cereyan ediyor? Boyle bir
milletleraras: iligkiler sisteminin gerceklesmesini engelleyen
faktorler var midir? Milletlerarasi bir isbirligi ve dayanigma sis-
temi icinde milli bagimsizligin ve egemenligin kistasi nedir?.

Bir kez hatirlamak gerekir ki, sosyalist toplum diizeninin
kendi tabiatinda sakli biitiin niteliklerini tam gostermesi, tam
¢icek agip olgun meyvalerini vermesi uzun bir zaman isidir.
Sosyalizm, bir ekonomi diizeni olmasinin ¢ok 6tesinde, biitiin
bir sosyal degerler, normlar sistemidir, bir “hayat tarzi”dir, bir
diinya ve toplum felsefesidir. Bugiin ekonomik sorunlar ve eko-
nomik sistemler tizerinde duruluyor, bunlar 6n plana aliniyor-
sa, ekonomik sistemin degismesi, biitiin sekilleriyle somiiriiniin
ortadan kalkmasi ilk temel sarttir da ondan. Ama ekonomik
sistem sorunu ¢6ziimlenmekle 6biir biitiin sorunlar kendiligin-
den ¢6ziimlenmiyor, sosyalizm biitiin insan faaliyetleri alanla-
rinda, ekonomik ¢oziimiin zorunlu sonucu olarak kendiligin-
den gerceklesmiyor. Binlerce yillik somiirii iligkilerine dayanan
toplum sistemlerinin sonuncusu olan kapitalizmin artiklari,



izleri, sosyal-politik degerleri sosyalist diizene gegen toplumla-
rin yalniz i¢ iliskilerinde degil, dis iliskilerinde, milletleraras:
iliskilerinde de etkilerini stirdiiriiyor. Ayrica Stalin déneminin
kalintilar1 daha siiriip gidiyor; onun 6liimii ve yapilan elestirme
ve tartigmalarla o dénemin biitiin etkileri, izleri silindi gitti de-
nemez. Biitiin o siire i¢inde yeni nesiller, yoneticiler yetisti; ka-
falary, kisilikleri o sartlar ve etkiler altinda bir sekil (formasyon)
aldy; diistince ve davranis aliskanliklar: olusup yerlesti. Stalin
doneminde Sovyetler Birligi icinde ve komiinist partiler ve sos-
yalist tilkeleraras: iligkilerde olup bitenleri “sahislara tapma”
formiilii ile izah ne derece gegerlidir, bu da bir baska sorundur.
Olayin, her halde, Stalin’in kisiligi ve s6hreti 6tesinde, daha de-
rinde yatan sosyolojik nedenleri olmak gerekir.

Sonra, sosyalist diizene gegen iilkeler arasinda gelisme saf-
hasi farklar1 vardir. Bu farklar bazi sosyalist iilkelerin giiglii,
bazilarinin daha giigsiiz olmas1 demektir. Asag1 yukari ayni ge-
lisme sathasinda olanlar arasinda da, daha genis topraklar, bu-
nun sonucu olarak da daha zengin kaynaklar, ve daha kalabalik
niifus temeli tizerinde kurulu iilkeler ve daha kiigiik tilkeler var;
bu da gii¢ farklar1 doguruyor. Bu farkli durumlardaki tlkeler
arasinda ekonomik iliskiler yer aliyor, sosyalist ilkelerarasr is-
bolimii sorunu ortaya ¢ikiyor. Kapitalist diinya sisteminde mil-
letleraras: isboliimii kapitalist ekonominin kendi kurallarina,
somiirme-somiiriilme iligkilerine gore oluyor. Sosyalist iilkeler
arasinda sosyalist ekonominin tabiat1 icab1 somiirme-somi-
riilme iligkileri olamaz, ama sosyalizm biitiin vecheleriyle tam
olusmus, yerlesmis degildir; iilkeleraras: ticaret, fiyat ve para
mekanizmasiyle devam ettiginden ve sosyalist diizendeki top-
lumlar arasinda gelisme ve ekonomik gii¢ farklar: bulundugun-
dan, ticari iligkilerin iki taraftan birinin daha lehine islemesi ve
bu yoldan bir somiiriiye yol agmasi miimkiindiir. Sonra, iilkeler
ve partiler arasi iligkilerde, toplant: ve konferanslarda biiytik ve
giiglii tilkelerin ve partilerinin ileri stirdiikleri goriis ve teklifle-
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rin 6blrlerince benimsenme ve kabul edilme sansi kiigtik tlke-
lerinkinden daha fazladir; giinkii biiyiik ve giiglii olmanin tabii
bir agirligy, prestiji, etkisi vardir. Kaldi ki, her ilgili taraf kendi
goriis ve teklifini kabul ettirmeye calisacaktir, bityiik ve giiglii
tarafin bunda basariya ulasmas: daha kolaydir.

Simdi, sosyalist tilkeler temsilcileri bir toplantida karsilikli
olarak kendi sorunlarini ve ortak sorunlari tartisip elestirdikten
sonra ne olacaktir? Ne olabilir? Biitiin ilgili taraflar kendi 6zgiir
iradeleriyle, inanarak, mutabakata varirlarsa mesele yok. Ama
biitiin tartisma ve elestirmelerden, izah ve inandirma cabalarin-
dan sonra bir veya birkag iilke mutabakata varmaz, kendi goriis-
lerinin dogrulugunda israr ederlerse ne olur? Iki giktan biri olur:

- ya ekseriyetin goriisii veya karar1 bir uyarma ve tavsiye niteli-
ginde kalir ve direnen iilke veya ilkeler kendi haline birakilir;

- ya da direnen tilke veya iilkeler ¢esitli bask: yollarindan ¢ogun-
luga uymaya itelenir.

Bugiin komiinist partiler ve iilkeler arasindaki iligkilerde izle-
nen yol hala ikinci sikka girmektedir. Eskiye kiyasla daha bir oto-
nomi tanima ve gevseme vardir, ama Cine ve Arnavutluga karsi
izlenen politika esas itibariyle ikinci sikka iltifat edildigini goster-
mektedir. Stalin déneminde direnen Yugoslavya aforoz edilmis,
onunla iligkiler kesilmis, ekonomik baski altina alinmisti bu tilke.
Stalin’den sonra Cin ve Arnavutluga karsi izlenegelen politika da
farkli olmamustir. Sovyetler Birligi, Cine ekonomik yardimi kes-
mis, teknik yardim kadrolarini aniden ve toptan geri cekmis, atom
silahlari sirlarini vermeyi vadettigi halde (6yle iddia ediliyor) son-
ra bundan vazge¢mistir. Burada dikkat edilsin, Sovyetler veya Cin
davranislarinda hakli miyds, degil miydi, sorununu tartismryo-
rum, yalniz belirtmek istiyorum ki, s6z konusu davranislar baski,
zorlama davranislaridir; bagimsizlik, egemenlik esitlik ilkeleriyle
bagdasmaz. Hele elestiriler, tartismalar, uyarmalar; suglama, yer-
me, hakaret seklini alinca, sosyalist {ilkeler arasinda yer almasi



ongoriilen “kardesce iliskiler”, kardesce olmak soyle dursun, nor-
mal iliskiler olmaktan dahi gikar, nitekim Sovyetler Birligi ile Cin
ve Arnavutluk arasinda ¢tkmigtir. Birkag yildir Sovyetler Birligi
milletlerarasi komiinist hareketin birligini saglamak amacini ileri
stirerek bir komiinist partiler konferansi toplamaya ¢aligmakta-
dir, yakinlarda Budapeste’de bir “hazirlik konferansi” da toplan-
mugstir; fakat boyle bir konferans, Cinin takbih edilmesi, saflardan
gikarilmasi hedefine yoneltileceginden endise eden bir kisim par-
tilerin direnisiyle karsilagsmaktadir.

Sosyalist iilkeler arasindaki iliskilere baktigimiz zaman,
ortaya atilan teorik ilkelerle uygulama arasinda bir tutarsizlik
daha goze carpiyor. Sovyetler Birligi ile onun etrafinda kiime-
lenen iilkeler ve komiinist partileri, bugiin is¢i sinifi enternas-
yonal hareketinin bagta gelen amaci olarak diinya barisinin
korunmasi ve politik ¢izgi olarak da sosyal sistem farklar1 her
ne olursa olsun, baris icinde birarada yasamay: ve kapitalist il-
kelerle ekonomik rekabeti benimsiyorlar. Baris icinde birarada
yasama politikas: ile de kastedilen, sadece silahli ¢atismalara
yol agmadan birarada yasamak degildir. Bu, “baris i¢inde bira-
rada yagama” politikasinin asgari, ve olumsuz agidan ifadesidir,
olumlu agidan, kapitalist iilkelerle rekabetin yanisira, ekono-
mik, teknik, bilimsel, hatt4 kiiltiirel alanlarda isbirligi ongoriil-
mektedir. Simdi, bu politika ve tutum 1g1g1nda, sosyalist tilkeler
arasinda meydana gelmis bulunan durum biisbiitiin tutarsiz
ve savunulmaz goriinmektedir. Bir taraftan kapitalist diinya
sistemiyle sosyalist diinya sistemi arasindaki ¢eliski bugiiniin
diinya ¢apinda temel geliskisi olarak kabul ediliyor ve insanli-
gin tarihsel gelismesinde sosyalist sistemin, kapitalist sistemin
ergec yerini alacag: ileri stiriiliiyor, bu iki sistem arasindaki
geliski, niteligi icab1, “hasimca” (antagonist) bir ¢eliskidir; 6te
yandan, sosyalizmin “hasmi” olan kapitalizmle baris icinde
birarada yasamasi ve yukarida saydigimiz alanlarda igbirligi
ongoriilityor. Sosyalist diizendeki iilkeler arasinda sosyal gelis-
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me ve sosyal yap1 farklarindan ileri gelen celiskiler ise sosya-
list teori bakimindan “hasimca” (antagonist) celiskiler olamaz,
bunlar hasimca olmayan (nonantagonist) celiskilerdir. Bunlar
arasinda, yine teori agisindan, silahli ¢atigma olamayacag: gibi,
yukarida bahsettigimiz alanlarda isbirliginin, aradaki ayrilik-
lar ne olursa olsun, kapitalist iilkelerle isbirliginden ¢ok daha
kolay yiirtimesi gerekir. Gel gor ki, fiiliyatta durum, bu soyle-
diklerimizin tam tersini gosteriyor. Sovyetler Birligi, kapitalist
diinya ile, 6zellikle onun lideri Amerika Birlesik Devletleriyle
yukarida 6zetledigimiz nitelikte “birarada yagama” politikasini
yiriitmek i¢in biiyiik ¢aba sarfediyor, dyle ki bugiin dis politi-
ka tesebbiis (inisyatif) Amerika Birlesik Devletlerine ge¢mistir,
onun karsisinda Sovyetler Birligi olciili bir direnis politikas:
icindedir. Her iki devlet de termo-niikleer silahlarin tekelini
ellerinde tutmak, bunlarin bagka iilkelere yayilmasin1 6nlemek
amacinda birlesmektedir. Cin, Sovyetler Birligini kendisine
karsi Amerika ile isbirligi etmekle sugladig: gibi, burjuva poli-
tika yazarlari i¢cinde de Cinin termo-niikleer giice sahip bir dev
devlet olarak ortaya ¢ikmasini dnlemek konusunda Sovyetlerle
Amerikanin birlesecegini 6ne siirenler vardir. Teknik, bilimsel
alanlarda isbirligi, genel silahsizlanmada bir uzlagmaya varma
cabalari da 1srarla izlenmektedir.

Sosyalist toplum tipinde olan Sovyetler Birligi ve miittefik-
leri tam zit bir toplum diizeninde olan kapitalist Amerika ve
Bat1 Avrupa iilkeleriyle baris iginde birarada yasama ve belirli
alanlarda isbirligi etme politikasini savunuyor ve yiiriitiiyorlar,
yine sosyalist toplum tipinde olan, ama ayrintilarda, uygulama-
larda ayrildiklar1 Cin ve Arnavutluk ile ayni politikay1 stirdiir-
miiyorlar, adeta can ditsmani haline geliyorlar. Sosyal sistemleri
ne olursa olsun baris icinde birarada yasanabilir prensibinin bu
garip ve tutarsiz bir tecellisi degil midir?

Kanimizca bu tutarsiz durum, (1) is¢i sinifi enternasyona-
lizmi konusunda yanlis mukaddemlerden (prémisses) hareketle



muhakeme yiriitiilmesi, milletlerin diinya diizeninde sosyal
temel birimler oldugu gergeginin 6neminin, bundan ¢ikan bii-
tiin sonuglarla birlikte, geregi gibi kavranmamasinin, (2) buna
iliskin olarak da, sosyalist iilkelerarasi iliskileri diizenlemesi
gereken sosyalist enternasyonalizmi ilkelerinin pratikte uygu-
lanmamasi sonucudur. Ilkin birinci nokta {izerinde durdum,
son paragraflarda da ikinci noktay1 aydinlatmaya ¢alistim. Bu
ikinci noktada sorun, milli bagimsizlik ve egemenlik ilkesinin
uygulanmas: {izerinde digiimlenmektedir. Sosyalist enter-
nasyonalizmi, milli bagimsizlik ve egemenlik haklarina saygi
temeli {izerinden gergeklesecekse zaten bir sosyalist iilkenin
sartlarini, ihtiyaglarini, imkénlarini en iyi bilecek ve en gegerli
politikay1 uygulayabilecek durumda olan o iilkenin is¢i sinifi-
nin kendi partisi ise, distan miidahaleler, bir faydasi1 olmayaca-
gindan bagka, tersine zararli olacak ise, o takdirde, ogunlugun
karar1 azinlig1 baglar kurali sosyalist iilkeler ve partileri ara-
sinda uygulanamaz; muhalefette veya azinlikta kalan tilke veya
tilkeler cogunlugun kararma uymaya ¢esitli maddi ve manevi
baski yollariyla zorlanamaz. Zorlandig: takdirde, hem sosyalist
enternasyonalizmin ilkeleri ihlal edilmis olur, hem de pratikte
bir sonug alinmaz veya kétii sonug alinir.

1968 yilinin yaz aylarinda Cekoslovakya ile Sovyetler Birligi
ve Varsova Paktinin 6biir dort tiyesi arasinda ¢ikan anlagmazlik
ve bunun sonucu s6zii gegen bes devletin Cek hiikiimetinin ve
parti yoneticilerinin itirazina ragmen, bu iilkeye askeri birlikler
gondermesi, sosyalist enternasyonalizmi ve sosyalist devletler
arasinda esitlik, milli bagimsizlik ve egemenlige sayg1 sorunu-
nu yeniden 6n plana ¢ikardi ve sosyalist tilkeler partileri arasin-
da ve sosyalist cevrelerde tartigmalara yol act1. Burada olaylarin
nasil baglayip gelistigini anlatacak degilim. Sadece, 6nemli gor-
diigiim noktalar1 belirtmekle yetinecegim.

Hemen belirteyim ki, Cekoslovakya olaylar: yukaridan beri
yaptigim tahlil ile gelismemekte, onu dogrulamaktadir; yani
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Sovyetler Birligi “sosyal sistemleri farkli toplumlarin birarada
yasamas!” ilkesini kapitalist toplumlarla olan iliskilerinde gozet-
mekte, fakat sosyalist kamp iginde ayni politikay1 izlememektedir.

Askeri miidahaleyi hakli veya zorunlu gostermek icin ileri
stirtilen hig bir gerekee, Sovyetler Birligi ve obiir dort pakt tiyesi
devletin davranisinin milli bagimsizlik ve egemenlik haklarini
ihlal ve igiglerine miidahale eden bir hareket oldugu yargisini de-
gistiremez. Almanyanin saldirrya hazirlandig1, Cek Komiinist
Partisinin ve hitkiimetinin 1968 yili basindan beri uygulamaya
giristigi yeni politikanin yanlis, kapitalizmi hortlatan bir politi-
ka oldugu, Cek yoneticilerinin olaylarin kontroliinii ellerinden
kagirdiklar: dogru bile olsa yine de bu iilkeye askeri birlikler
gondermek, Cek yoneticilerine tilkenin icisleriyle iligkin birta-
kim talepleri kabul ettirmek, devletlerin esitligi, bagimsizlig
ve egemenligi ilkesine aykiridir. Bu nedenle de, birkag sahife
once ozetledigimiz ve Sovyetler Birligi ile diger sosyalist tilkele-
rin beyanlarinda savunageldikleri sosyalist enternasyonalizmi
anlayis1 ve ilkeleriyle bagdagmaz. Sayet yukarida kisaca sirala-
nan gerekgeler dogru ise ve bu sartlar altinda askert, politik ve
ekonomik miidahale hakli veya zorunlu goriiliiyorsa, o takdir-
de bu goriiste olanlar, sosyalist enternasyonalizminin devletle-
rin esitligine, milli bagimsizliklarina ve egemenlik haklarina
saygiya dayandigi, sosyalist bir toplumun sartlarini, ihtiyag ve
imkénlarini o toplumun kendi is¢i sinifi kadar bagka hi¢ kim-
senin bilemeyecegi ve gerekli politikay1 izleyebilme durumunda
olamayacagi, isci sinifinin sosyalizmi kurmak gibi muazzam
bir isi ancak 6zgiir, bagimsiz ve egemen oldugunu bilirse sevkle
tizerine alip bagarabilecegi iddialarindan ayrildiklarini da ka-
bul etmeleri gerekir. lkelerle uygulama arasindaki celiski ve
tutarsizlik tevil kaldiracak cinsten degildir.

Brejnef doktrini diye adlandirilan, bazi sart ve hallerde milli
bagimsizligin kisitlanabilecegi goriisii de Cekoslovakyaya mii-
dahaleyi hakli gésterme bakimindan iltifat edilebilecek bir go-



riis degildir. Baz1 toplumlar ekonomik-politik gerekgelerle bir
biitiinlesmeye gitmeyi uygun goriiyorlar, hele boyle bir biitiin-
lesmenin sartlar: objektif olarak olusuyorsa, bu biitiinlesmenin
organlarini yaratip kendi yetkilerinin bir kismini bu organlara
devredebilirler, ama bunun iki temel sart1 vardir; bu yetkiyi iist
organa her toplum kendi iradesi ve karariyla devretmis olma-
11, asla zorlanmis bulunmamaly; ikincisi, blitiinlesme organinin
kararlar1 iiye bir toplumun bagimsizliginin 6ziinii ihlal edici,
temel ¢ikar ve haklarina aykiri olmamali ve hig bir iist organ ka-
rar1 iiye bir topluma zorla, kaba kuvvet tehdidi veya uygulamasi
ile kabul ettirilememelidir. Bu nedenle, Cekoslovakyaya kendi
yetkili makamlarinin itirazina ragmen askeri birlikler génderil-
mesi, bazi kararlarin ve uygulamalarin baski ile kabul ettirilisi,
toplulugun tiimiiniin yararlari agisindan da savunulamaz.

Benim goriisiim, milletlerarasi iliskilerin ancak esitlik, milli
bagimsizlik, icislerine miidahale etmeme temeli iizerine yiiri-
tilmesi kuralindan vazgecilmesine, herhangi bir dlciide taviz
verilmesine cevaz olamayacagidir. Bir kez bu yola girildi mi,
sonug, giigliinlin giicii yettigi yerde daha giigsiize tahakkiimii
olur. Yarin Romanyaya, Yugoslavyaya da ayni sey yapilabilir.
Yine ayn1 mantiga gore, Sovyetler Birligiyle Cinin birbirlerine
fiili midahalede bulunmamalar: giiglerinin yetmedigi icindir
sonucuna varilabilir ve giicleri yettigi giin de aralarinda askeri
miidahale, savas durumlari belirebilir. Goriilityor ki, miidahale
bir ¢ikmaz yoldur. Sonu, indi (arbitraire) kararlar ve hareketler,
cebir ve tahakkiim, direnis, miicadele ve kargasaliktir.

Peki, denilebilir, Cekoslovakyada gercekten karsi-devrim
harekete gectiyse, emperyalistler miidahale ettiyse, kapitalizm
hortlamaya bagladiysa, eli kolu bagli seyirci mi kalinmaliydi?
Bu soruya bir kars1 soruyla cevap verilebilir: Daha iktidara gel-
meden Once, kapitalist diizende, Avrupanin gii¢li komiinist
partilerinden biri olan Cekoslovak Komiinist Partisi nerede?
Halk Cumbhuriyetlerinin bu en sanayilesmis iilkesinin, ve yir-
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mi yildir da iyice bilinglenmis olmasi gereken, isci sinifi ne-
rede? Cek ordusu nerede? Uyuyorlar miyd: biitiin bu giigler?
Emperyalizmin miidahalesini, karsi-devrimin basladigini, ka-
pitalizmin hortladigini dis iilkeler goriiyorlard: da bunlar nasil
gormiiyorlardi? Cek isci sinifi direnseydi, partisi ve hiitkiimeti
tehlike alarmi verip yardim isteseydi, Cek ordusu giiclinii gos-
terseydi mesele yoktu. Anlamiyorlardiysa tehlikeyi —ki boyle bir
iddiay1 kabul etmek zordur- o takdirde, Cek hiikiimetinin ve
partisinin, ig¢i sinifinin ve ordusunun ve de ayni “anlayissiz-
11§17 gosteren bagka komiinist partilerin ve tilkelerin ve diinya
kamuoyunun anlayabilmesi i¢in olaylarin daha da gelismesini
beklemek gerekirdi.

Ama o zaman tehlike bilylirmus, carpismalar olabilir, kan
dokiilebilirmis. Pek sanmiyorum, ¢iinkii o zaman, yani tehlike-
li durum ag¢ik¢a meydana ¢ikip biitiin bu saydiklarim taraflarca
anlasilir, goriiliir hale gelince, biitiin bu giicler ve de Varsova
Pakt1 tiyeleri hep birden kars1 ¢ikarlar ve elbirligiyle karsi-dev-
rimin de, Alman emperyalizminin de, Amerikan ajanlarinin
vb. da hakkindan gelirlerdi. Kald ki, boylesine 6nemli durum-
larda sorunlarin, hi¢ bir rizikoyu goéze almadan ve kimsenin
burnu kanamadan ¢6ziilmesi de beklenemez. Sosyalist enter-
nasyonalizmi ilkelerinden ayrilmanin, onlar1 ihlal etmenin,
uzun vadede gerek bu iilkelerde ve gerekse diinyada sosyalist
hareketin gelismesine verdigi ve verebilecegi zarar, bu rizikolar:
goze almanin tehlikesinden daha biiytiktiir bence.

Bir iddia da, Cekoslovak Partisinin dizginleri elden ka¢irdi-
g1, olaylar karsisinda aciz kaldigidir. Bunun da nedeni yirmi yil
once dagilmis olan Sosyal Demokrat Parti elemanlarinin Cek
Komiinist Partisini icten fethetmis, ele ge¢irmis olmalariymais.®
Boyle bir izah ciddi goriinmiiyor bana. Sovyetlerde 20. Parti
Kongresinden sonra Stalin yonetiminin giinahlari agiklanip ye-

5 Mekin Génenc, “Cekoslovakya'da Bozguncu Orglitleri”, Ant, 7 Ocak 1969, say1 106.



rildikten sonra dahi, o ¢esit bir yonetimi Novotni baskanliginda
1968 y1l1 basina kadar siirdiiren iilkeydi Cekoslovakya. Stalinci
diye etiketlenen Novotninin ¢elik disiplinli yonetiminde sosyal
demokratlar partiyi ele geciriyorlar, tist yonetim kademelerine
tirmanryorlar, inanilir gibi degil. Sosyal demokratlarin sosyal
demokratlarca yonetilen “Stalinci partisi”!

Bununla beraber Cekoslovak Komiinist Partisinde vaktiyle
Macar Partisinin bagina gelmis olan ve 1956 olaylarinda agiga
¢ikan durum meydana gelmis olabilir. O da, simdi “kisilere tap-
ma” diye yerilen donemde partinin ¢ok giiclii, merkeziyetci ve
disiplinli bir goriiniime sahip olmasina ragmen aslinda kitleler-
den kopmus, i¢inden koflagsmis olmasidir. Macaristan’da olaylar
gelisince disiplinini, i¢ dayanismasini en gii¢lii bir sekilde gos-
terip duruma hakim olmasi, is¢i sinifiyla birlikte karsi-devrim-
ci hareketlere kars1 etkin miicadele vermesi gereken partinin
birden ¢oktiigii goriildi. Oyle bir ¢okiis ki, partiyi lagvedip, is-
mini degistirip yeniden kurmak gerekti. Anlasiliyor ki, Novotni
baskanliginda eski usul parti ve tilke yonetiminin 1968 basina
kadar Cekoslovakyada devam etmesi partinin giiciine degil, za-
afina alametmis ve parti yoneticileri pek de durumun farkinda
degillermis. Bu sartlar altinda yoneticiler rejimi degistirmeye
yonelince, degismelerin hizi onlarin 6ngérmedigi bir tempoda
ve yonde gelismis olabilir.

Yeni birtakim goriisler daha ileri stiriilityor: Cekoslovakyada
olup bitenler yalniz o iilkeyi degil, basta Alman Demokratik
Cumbhuriyeti ve Polonya olmak {izere Avrupanin 6biir sosya-
list iilkelerini de, onlarin giivenligini de ilgilendirir; Sosyalist
Ulkeler Toplulugu bir biitiindiir, buna emperyalizmin miida-
halesine, toplulugun birligini ve biitiinliigiinii bozmasina mii-
saade edilemez. lyi, giizel. Yalniz bir nokta var: Birlik ve bii-
tinlige emperyalizmin miidahale ettigine kim karar verecek?
llgili iilkenin boyle bir durumun belirdigini reddetmesine, iti-
razina ragmen Obiirleri karar verip kararlarini ona zorla kabul
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ettirecekler, dyle mi? Sonra, yine ayni soru: Dogu Almanyanin,
Polonya ve digerlerinin farkettigi Alman saldiris1 tehlikesini
Cekoslovaklar nasil farketmiyor? Onlar Alman savasgiligindan,
isgalinden az mi ¢ektiler? Hitler Almanyasi 2. Diinya Savagini
¢ikarma yoluna 1938’de Stidet’leri isgal ile girmedi mi?

Hasili, nereden baksaniz, ne taraftan ele alsaniz, inandiric
olmuyor ileri stirtilen gerekgeler.

Bence sorun iki noktada toplaniyor ve bunlar yalniz
Cekoslovakya i¢in degil, obiir sosyalist iilkeler i¢cin de gegerlidir.
Birincisi, kalkinmayi bityiik dl¢iide basarmis olan bu iilkeler ar-
tik sosyalist demokrasiyi, yalniz halkin hizmetinde olmak ve
halkin ekonomik ve kiiltiirel yasam diizeyini yiikseltmek anla-
minda degil, politik hak ve 6zgiirliikkler anlaminda da gercek-
lestirmek donemine gelmislerdir. Politik haklar, fikir, edebiyat,
sanat alanlarinda 6zgiirliik, halkin {ilkenin yénetiminde s6z ve
karar sahibi olmasi istekleri kapilar1 zorlamaktadir. Arkada bi-
rakilan donemde, bir yandan savas sonrasi ekonomik-sosyal ¢6-
kiis ortaminda ve diinya kapitalizminin baski ve miidahaleleri
altinda sosyalizme ge¢is durumu, ekonomik-teknik kalkinmay:
on plana alma zorunlugu gibi objektif sartlarin etkisi, 6te yan-
dan dogmatik, sekter, “mekanik disiplin”ci Stalin yonetimi ve
onu Ornek alan 6biir iilkeler yonetimleri, sosyalizmin bu kuru-
lus déneminde sosyalist demokrasinin biitiin yanlariyla zama-
ninda olusturulup gelistirilmesini ve gergeklestirilmesini 6nle-
mistir. Boyle bir donemden sonra onun meydana gelmis olan
demokratik istekler birikimi simdi baskisini duyurmaktadir.
Uzun siire tikaniklik olup da birikim ¢ogalinca, bu birikimin
baskisini kanalize etmek i¢in ag¢ilacak kii¢iik bir gedik birden
bliylimek ve bentleri patlatmak tehlikesini ¢ikaracaktir ortaya.
Cekoslovakyanin ve Avrupadaki obiir sosyalist tilkelerin karsi-
lagtiklar1 zor durum budur bence.

Ekonomik diizeyde de ayarlanmalar gerekmektedir. “Kitlik
Ekonomisi’nin cari oldugu, bityiik halk kitlelerinin genel ve te-



mel ihtiyaglarini asgari diizeylerde karsilayabilmenin bag sorun
oldugu bir durumda uygulanan planlama ve ekonomiyi yonet-
me yontemleri, bolluk ekonomisine gegilmeye baslandigy, tirtin-
lerin kalite ve cesitliliginin 6nem kazandigi, halkin daha yiik-
sek bir yasama diizeyindeki ihtiyaglarini karsilama sorununun
belirdigi bir agamada artik ayniyle gegerli ve basarili olmaktan
¢ikmistir.® Bilim ve teknikte ¢ok hizli gelismeler, atom enerjisi
ve sibernetik (otomasyon) ¢ag1 da ekonomilerde ve toplum dii-
zenlerinde yeni ayarlamalari, gelismeleri gerektirmektedir.
Sovyetler Birliginde ve Sosyalist iilkelerde basgdsteren
ozgrlik istek ve akimlari ve bunlar1 cevaplama cabalari,
planlama ve ekonomiyi yonetme alanlarindaki yeni girisim-
ler, kapitalist cevrelerin seving ¢igliklariyla ilan ettikleri gibi
burjuva demokrasisine ve kapitalist diizene doniisiin bir ifade-
si degildir; ama, kapitalizmin heniiz gii¢lii oldugu diinya sart-
larinda ve kendileri kapitalist burjuva kalintilarindan heniiz
tam arinmamis sosyalist iilkelerde politik ve ekonomik alanda
yeni deneylere girigmenin elbette 6nemli bir rizikosu vardir.
Cekoslovakyada emperyalist ajanlarin faaliyetlerine, kargi-
devrim kipirdanmalarina dair uzun boylu deliller géstermeye
bile hacet yoktur. Diinyada kapitalizm var olduk¢a buralardan
sosyalist toplumlara iltihapli akintilar ve sosyalist iilkelerde ¢1-
banbaslar1 belirmesi tehlikesi de stirecektir. Ne var ki, bu tehli-
keden dolay1 sosyalist demokrasiyi ger¢eklestirme ve planlama
ve ekonomiyi yeni agamaya gore ayarlama girisimlerinden vaz-
gecilemez, gecilemiyor da. Ayrica, yeni yontemleri gelistirme
ve deneme, hatay1 da beraber getirecektir; hi¢ hata yapmadan
yeni bir seyi gelistirmek imkansiz degilse bile ¢cok zordur. Bu
rizikoyu da goze almak, ama uyanik, tedbirli bulunmak gerekir.
Uyanik, tedbirli olmak, yeni gelismeleri raydan gikarmayacak
sekilde esnek bir kontrol altinda tutmak baska seydir, disiplin

6  Roger Garaudy, Marxisme du XX Siécle, Union Generale d'Editions, Paris, 1966. pp.
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ve diizen adina eski baski, siddet, miidahale yontemlerine geri
donmek baska seydir. Bu ikincisi ¢ikar yol degildir. Kisa stirede
stiktin saglanir gibi olsa da, birikimlerin baskisi artacak ve daha
siddetli patlamalara yol acabilecektir. Yeni bir politik ve ekono-
mik asamaya gelinmistir; eskiyi siirdiirmek, eskiye déonmekle
¢oziilmez sorunlar.

Ikincisi, uzun siireli agiyla kisa siireli ag1 gelismektedir.
Uzun siireli agidan insanligin gelecegi sosyalizmdir. Biitiin
toplumlar, kapitalist diinyanin lideri ABD dahil, erge¢ sosya-
list diizene gegeceklerdir. Bugiin diinyada gelismekte olan sos-
yalizm, sadece kapitalist diizenden sosyalist diizene gegis olay1
degildir. Binlerce y1l siiregelmis, “emtia” tiretim ve miibadele-
sine dayanmuis sinifli toplumlar ¢aginin kapanist olusumudur.
Bu denli koklii ve muazzam bir tarihsel olusum elbette kolay
olmayacaktir. Dalgalanmalar, galkantilar, zigzaglar yer alacak-
tir. Herhangi somut bir toplumda sosyalizmden sapilmasi, sos-
yalizmin yozlastirilmasi ihtimal ve tehlikesi devam edecektir.
Sosyalizm, ekonomik, teknik, politik, kiiltiirel ve moral alanlar-
da olgun meyvesini ancak kapitalizm toplumsal evrimde tiim
ve kesin olarak arkada birakildigi, diinyadan ve tarihten silinip
gittigi zaman verecektir.

Toplumlar: yonetenler ve bugiinkii kusaklar ise olaylara sa-
dece bu uzun stireli agidan bakip onun rahatlig icinde gevsek
hareket edemezler. Daha kisa siireli olaylar ve sonuglar 6nemli-
dir onlar i¢in. Hele yoneticilerin kisa siireli sorumluluklari var-
dir; prestij sorunu, iktidarda kalabilmek sorunu vardir. Sadece
alelade anlamda politik sorumlulugu degil, sosyalizmi kurmak
ve gelistirmek gibi muazzam tarihsel sorumlulugu yiiklenmis
yoneticilerin dizginleri elden kagirmak korkusu da bir olgii-
de tabiidir. Ayrica, iktidar: elinde tutmak yoneticilerde —ister
toplum, ister Orgiit yoneticileri olsunlar- idari yoldan isleri
ylriitmek, emir verip emirlerin yerine getirilmesini beklemek,
getirilmeyince veya getirilmeyince de miieyyidelere bagvurmak



egilimini yaratmaktadir. Tktidarda olmak -yiizeyde- boyle bir
kolaylik vermektedir veya veriyor zehabini yaratmaktadir yo-
neticilerde. Toplumlarin ve toplumsal hareketlerin objektif
sartlarini, gereklerini, olusma kanunlarini her an géz 6niinde
ve hatirda tutmak ve ona gore hareket etmek zorunlugu az ¢ok
unutulmaktadir. Bir de biitiin bunlara, eski donemde yetismis,
kafalar1 ve kisilikleri o sartlar altinda bicimlenmis bugiinki
yoneticilerin eski diistiniis ve davranis aligkanliklarindan tiim
kurtulamamis olmalar: hususu da eklenirse tablo tamamlan-
muis olur.

Su da var ki, sosyalizmin uzun stirede mutlak zaferi ken-
diliginden, mekanik bir determinizmle gerceklesecek degil-
dir. Bugiinkii ve gelecek kusaklarin bilingli ¢abalari, toplum-
sal gidise bilgili ve rasyonel miidahaleleri ve gercekgi, dirayetli
yonetimleriyle, kisa siireli hedeflere ulasa, ulasa, asamalardan
gece gece, sosyalizmin zaferi tamamlanacaktir. Bu nedenle de
kisa stireli politikalar ve amaglar sorunu 6nemlidir. Kisa siirede
olumlu ve basaril1 gibi goriinen politikalar: ve politik hedefleri
uzun siiredeki etkileri ve sonuglari agisindan da gérmek ve de-
gerlendirmek gerekir.

Son olarak, sosyalistler i¢in temel ¢eliski kapitalizm-sosya-
lizm ¢eliskisi ve miicadelesidir. Emperyalizmin somiirii ag1i¢in-
de ve ekonomik, politik, askeri baskis1 altinda olan Tiirkiyenin
sosyalistleri igin ise 6ncelikle boyledir. Sosyalist iilkeler arasin-
daki iliskilerde uygulanan olumsuz ve onaylamadigim politika
ve davranislar tizerinde yaptigim hig bir elestiri, bu temel soru-
nu ikinci plana aktarmaz. Sosyalist {ilkelerde ve iilkeler arasin-
da yer alan olaylar, ¢ekismeler, ¢catigmalar eski déonemin hata-
larinin tasfiyesi ve yeni sartlarin gerektirdigi yeni bir agamaya
gecilmesi zorunlugundan dogmaktadir. Sorun; bir, sosyalist
diizenin her yaniyla, ozellikle, bagimsizlik ve politik demok-
rasi yaniyla, daha iyiye dogru nasil gelistirilecegi; iki, sosyalist
dayanigmay1 bozmadan her tilkenin kendi sart ve ihtiyaclarina
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gore farkli bir yol izlemesinin nasil gerceklestirilebilecegi so-
runudur. Diinyadaki sosyalist iilkelerin tecriibelerinden bizim
i¢in alinacak ders, sosyalist demokrasi ilkelerinin ve yontemle-
rinin simdiden sosyalist hareket icinde ve iktidara gelindikten
sonra da ekonomik, teknik ve kiiltiirel kalkinma ile birlikte ilk
andan itibaren uygulanmasi ve gelistirilmesi geregidir.

Stalin doneminde yiiriitiilen giiclii fakat zorlama birlik ha-
reketinin kotii sonuglar: son on yilda yavas yavas ortaya cikti.
Kald: ki sosyalist enternasyonalizmi, en giiglitye, en basarili, en
tecriibeli odur gerekgesiyle dbiirlerinin tabi olmasi, veya ¢ogun-
luga azinlikta kalanlarin uymas: seklinde anlasilip uygulan-
maya kalkigilinca, milletlerarasi iliskiler ve bu iliskileri temsil
eden toplanti, konferans veya orgiit, “milletleraras” olmaktan
cikar, “milletleriistii” olur. Insan toplumlarinin sosyal evrimin-
de, ileriki sathalarda, millet birimlerinin daha biiyiik birimler
halinde, 6rnegin federasyon, konfederasyon seklinde, orgiitle-
nip yeni organlar yaratmasi beklenebilir. Ama bugiin sosyalist
toplumlar arasinda biitiinlesme hareketleri ancak ilgili toplum-
larin 6zgiir iradeleriyle ve halk kitlelerinin biitiinlesme organ-
lar1 tizerinde agirligini, denetimini koymasiyle gerceklesebilir.
Sosyalist biitiinlesme hareketlerinin bu séyledigimiz nitelikte
basarili olabilmesi i¢in iki 6n sartin gerceklesmesi gereklidir.
Birinci her milli ekonominin dengeli ve uyumlu sekilde bii-
tiinlesmesi; ikincisi, sosyalist toplumlarda i¢ sosyalist demok-
rasinin gerceklesmesi. Bu sartlarla, bu nitelikte biitiinlesmeler
miimkiin oluncaya kadar -olacaksa eger- sosyalist iilkeler ara-
sindaki iligkiler, milli bagimsizlik, egemenlik ve esitlik esasla-
r1 tizerinden ve sosyalist toplumlar arasindaki gelisme sathasi
farklarini ve her toplumun gelisme ihtiyaglarini ve imkénlarini
g6z ontinde tutarak ve son karari kesinlikle ilgili topluma bira-
karak olusabilir. Bir sosyalist tilkenin yoneticileri, kendi kafala-
rinca dogru bulmadiklari, inanmadiklar: bir politik ¢izgiyi mil-
letleraras: bir toplantinin g¢ogunlugunun vardig: karar olarak



uygulamaya kalksalar bile onu bagariyla uygulayamazlar zaten.
Kendi tuttuklar1 yol yanlissa, gergeklere uygun degilse, yanlis
hesap Bagdattan doner kuralinca pratik bu yanlis1 erge¢ orta-
ya ¢ikarir. Her hareket kendi eylemi icinde hatalarini 6grenir
ve diizeltir. Ama bu arada zaman kaybr olur, hatalar yapilirmis;
evet ama, ters tutumun ve politikanin sebep oldugu zaman kay-
b1 ve hatalar daha mi hafif oldu? Bugiinkii anlagsmazliklar, ¢a-
tigmalar, ayrilmalar ge¢misteki hatali politikanin sonucu degil
midir? Kisi olarak insanlar, sinif olarak isci ve emekgi siniflar,
kendi giristikleri eylemlerle tecriibe, bilgi ve biling kazandiklari
gibi, toplumlar da, baska toplumlarin tecriibelerinden, bilimsel
birikimden ne kadar yararlansalar da, son tahlilde kendi eylem-
leriyle tecriibe kazanirlar, gercekleri ve hakikati 6grenirler. En
kisa ve en hatasiz yol budur.

1949°da, Sovyetler Birligi, Cekoslovakya, Macaristan,
Romanya, Polonya ve Dogu Almanya arasinda kurulan
Karsilikli Yardimlagsma Konseyinin (Comecon) kurulus gayele-
rine tam varamamasinin nedeni fikrimce yukarida agikladigim
on sartlarin heniiz ger¢eklesmemis olmasidir. Amag, sosyalist
tilkeler arasinda is boliimii ve ihtisaslasmay1 olusturmak, sos-
yalist diizeni milletlerarasi diizeyde planlastirip 6rgiitlemekti.
Opysa, milli ekonomiler temel birim olma niteligini muhafaza
ettigi ve milli ekonomiler arasinda gelisme, sanayilesme saf-
hasi farklar1 oldugu igin bazi iilkeler, 6rnegin Romanya, 6nce
kendi ekonomisini kalkindirmayi, sanayilesmeyi 6n plana ali-
yordu. Ulkeler arasindaki ekonomik iliskiler, hepsini kapsiyan
tek bir sosyalist plana gore olmaktan ziyade, ikili anlagmalarla
yuritiliyordu. Konsey, teknik isbirligi ve ortak tesisler mey-
dana getirmekte 6nemli is gérmiistiir. Ancak, son bir iki yilda,
ozellikle 1966 Moskova toplantisindan sonra, Comecon’a dahil
tilkeler arasindaki iliskilere Konsey’in ilk kurulus amaglarina
daha uygun bir sekil verme egilimi belirmistir. Bununla bera-
ber, bu iilkeler arasindaki ekonomik iligkilerde mal fiyatlarinin
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diinya fiyatlar: tizerinden tespiti karar1 alinmas: dikkate deger
bir noktadir. Ayrica 1965 ve 1966 yillarinda Comecon iiyeleri
arasindaki miibadelelerin artig hizi yavaslamis, sosyalist 4dlem
disindaki iilkelerle ticaretin artis hizi ise yiikselmistir.
Kapitalist diinyadaki biitiinlesme hareketlerinde simdiden
milletleristii organlar yaratma egilimi goriilmektedir. Avrupa
Ekonomik Toplulugu (Ortak Pazar) icinde Fransanin direndigi
bir nokta da budur; Topluluk organlarinin milletleriistii nitelik-
te yetkilere sahip olmasini istememektedir. Kapitalist iliskiler,
tabiatlar1 icabi, hikim-tabi (dominant-dependent) ve somiiren-
somiiriilen iliskileri yarattigindan milletleriistii 6rgiit ve organ-
lar yaratmaya doniiktiir. Cesitli iilkelerin burjuva siniflar: ara-
sinda rekabet olmakla beraber ortak cikarlar agir basinca, bii-
tiinlesmeye, birlesmeye gitmektedirler. Cesitli tilkelerin biyitk
burjuvalar1 6nce milletlerarasi trostlerde birlestiler, simdi de
bolgesel biitiinlesmeler yolundadirlar. Cikan ve ¢ikmakta olan
biitiin zorluklara, catismalara, anlasmazliklara ragmen Avrupa
Ekonomik Toplulugu hareketi baglangicta tahmin edildiginden
daha hizli tempoda geligmistir. Oniimiizdeki yularda, Avrupa
kapitalizmi ve Avrupa burjuvazisi milli sinirlar1 agarak kita ca-
pinda biitiinlesmeye giderken, Avrupa iilkelerinin ig¢i siniflar1
ve isg¢i sinif1 partileri, giiclenmekte olan bu burjuvazi karsisin-
da isci sinifi hareketini de biitiinlestirmek ve Avrupanin yeni
alacagi orgiitlenmede soz ve karar sahibi olabilecek, hi¢ degilse
agirligini duyurabilecek bir duruma getirmek goreviyle kars:
karsiyadirlar. Burjuvazi, yukarida da belirttigimiz gibi, icinde
bulundugu durumlarin etkisiyle kendi sinif gikarlarinin gerek-
lerinin bilincine daha kolayca varabilmekte ve uygun gordugi
tedbirleri alabilmektedir; ig¢i sinifinin sosyalist bilinglenmesi-
nin olusmasindaki fark, temel zorluk ise is¢i sinifinin milletle-
rarasi Orgiitlenmesi, biitiinlesmesi hareketini yavaslatmaktadur.
Iki sinifin biitiinlesme hareketlerinde bu tempo farki isgi sini-
f1 hareketi ve bu hareketi temsil eden partiler i¢in 6nemli bir



sorun teskil etmektedir. Kapitalizmin i¢ geliskilerinin bir giin
burjuvazi ve onun adina miidahalede bulunan devlet tarafindan
alinagelen tedbirlerle 6nlenemeyecek surette keskin bir patlayis
verecegi, bliylik bir ekonomik krizin basgosterecegi, Amerikan
ekonomisinin sithhatsiz oldugu, dolarin hakimiyetinin sallan-
tida bulundugu, Avrupanin biitiinlesmeyi basaramadan eko-
nomik zorluklarla kargilasacag: (hattd simdiden karsilastigy),
ve daha bagskalar1 ileri siiriilebilir. Bu gibi gelismeler, olusum-
lar miimkiin olmak ve bunlarin dikkate alinmas: gerekmekle
beraber, is¢i sinifi hareketinin milletlerarasi biitiinlesmesinin
gerceklesmesi ve sosyalizmin kapitalizmin yerini almasi konu-
sunda ebetteki bu gibi ihtimallere bel baglamakla yetinilemez.

Simdi Avrupada ¢esitli adlar altindaki sosyalist, sosyal-de-
mokrat partilerle komiinist partileri arasinda bir yakinlagma,
isbirligi tesebbiisleri goriilmektedir. Geleneksel “sosyalist” ve
komiinist partilerin yanisira kii¢iik fakat militan nitelikte sos-
yalist partiler belirmektedir. Fransiz ve Italyan komiinist parti-
leri kendi toplumlarinin sart ve durumlarini yeniden degerlen-
dirip yeni strateji gelistirmek yolundadirlar. Sosyalist teori, par-
tiler ici ve disi cevrelerde yeniden tezgaha konup incelenmekte,
elestirilmekte, yeni durumlara gore gelistirilmektedir. Bilimsel
sosyalizmin, kendisini yenilemek, gelistirmek imkanlarini
kendi i¢inde tasiyan bir diigiince sistemi ve gercekleri inceleme
metodu oldugu bilinmektedir. Teoriyi ve bunun sonucunda da
eylemi gelistirmek c¢abalari revizyonist, oportiinist veya sekter,
dogmatik suglamalarina aldirig edilmeden siirdiiriilmelidir.
Teoride ve pratikte hata etmekten korkulmamalidir. Ogrenme,
ister kisinin, ister toplumsal guruplarin 6grenimi s6z konusu
olsun, deneme-hata etme-hatay: diizeltip yeniden deneme siire-
ci seklinde yer alir. Ogrenmede hatanin boyle olumlu bir gorevi
(fonksiyonu) vardir. Dikkat edilecek nokta hatanin diizeltile-
meyecek kadar bityiik olmamasi ve hatalardan ders alinmasinin
bilinmesidir.

203
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Tiirk sosyalist hareketi, Tiirk devletinin bagimsizlig1 kadar
Tiirk sosyalist hareketinin bagimsizlig1 konusunda da son de-
rece titiz ve dikkatlidir. Sosyalizm yiiz yil1 agkin bir zamandir
birikmis tiim literatiirii, teorisi ile ve ¢esitli tilkelerde yapilan
uygulamalardan edinilen tecriibesiyle insanligin ortak kiiltiir
mirasidir. Bu ortak kiiltiir mirasinin bugtinkii diinya sartlari ve
her toplumun kendi i¢ sartlar1 acisindan nasil degerlendirilme-
si, ne gibi sonuglar ¢ikarilmasi ve ne gibi bir politika izlenme-
si gerektigi konusunda hiikiimlere varmak, direktifler vermek
yetkisi kimsenin tekelinde degildir. Her ilkenin sosyalistleri,
isci ve emekei siniflar1 partileri bu ortak kiltiir mirasindan
yararlanarak kendi tilkeleri i¢in sosyalizme gidecek yolu tes-
pit etmek durumundadirlar. Bir iilkenin sosyalistleri, isci si-
nifi partisi bunu yapabilecek kabiliyette degillerse, onlar adina
bunu baska hi¢ bir kimse yapamaz, digardan direktiflerle hi¢
bir tilkenin is¢ci ve emek¢i siniflar: hareketi yonetilemez. Tiirk
sosyalist hareketinin biricik politik 6rgiitii TIP bugiin, genel
sosyalist teori ve diinyadaki uygulamalardan edinilen tecriibe-
ler 1s181nda Tiirkiyenin sartlarina 6zgii sosyalizm yolunu tespit
etme, Tiirkiyenin durumunu sosyalist acidan degerlendirme, ve
tilkenin is¢i ve emekgi siniflarini bu yonde orgiitleme ve biling-
lendirme isini bagaracak yetenekte oldugunu géstermistir.

Tirk sosyalist hareketinin bagimsizlig1 tezi, bu hareketin
milletlerarast olusumlara, iligkilere kayitsiz olmasi, kendi igine
kapanmasi demek degildir elbet. Diinyada hig bir toplum tecrit
edilmis, kendine yeter durumda olmadigina gore, hig bir toplum-
daki hig bir politik-sosyal hareket diinyada olup bitenlere ilgisiz
kalamaz. Milletlerarasi kapitalizm ve aralarindaki ¢eligki ve reka-
bete ragmen temel ¢ikarlar1 s6z konusu oldugu zaman birlesen ve
bilingli milletlerarasi biitiinlesme hareketlerine girisen burjuvazi
karsisinda diinya is¢i ve emekgi siniflarinin ve onlarin ekonomik
ve politik orgiitlerinin, emperyalizmin pengesinden kurtulma ¢a-
balar1 i¢indeki azgelismis iilkelerin de bir dayanisma ve giigbirligi
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cephesini, hareketini gerceklestirmeye ¢aligmalar: tabiidir. Yalniz
bagimsizlik ve esitlik ilkeleri sozde, kagit iizerinde yazida kalma-
mals, pratikte mutlak uygulanmalidir. Her iilkenin is¢i ve emekgi
siniflar haketinin, sosyalist hareketinin, kendi halkinin, tilkesinin
sorunlarini 6n plana alacagi, toplumlar arasinda fark ve celiskile-
rin sosyalist diizeyde de var oldugu, bunlarin kii¢timsenemeye-
cegi, uzun vadeli milletleraras: ortak sinif ¢ikarlar1 ve amaglar
agir basar gerekgesiyle her iilkenin, 6zellikle azgelismis tilkelerin,
sorunlarinin 6nce milli agidan bir ¢6ziime kavusturulmas: gere-
ginden fedakarlik edilemeyecegi kabul edilmelidir.

Isci ve emekgi siniflar1 hareketlerinin kendi iilkelerindeki
amag ve hedeflerinin, milli ekonomilerinin kalkinip giiclen-
mesinin 6n plana alinisi ve milletleraras: iliskilerde mutlak
esitlik ve bagimsizlik ilkelerinin uygulanmasi, son kararin her
tilkenin kendisine birakilmasi tezi “burjuva milliyet¢iligi” ola-
rak nitelendirilmemelidir. Bu zorunluk, yukarda agiklamaya
calistigimiz gibi, millet topluluklarinin temel birimler olmasi
objektif gereginden dogmaktadir. Isci sinifi hareketinin, sosya-
lizmin, milletleraras1 diizeyde giiclenmesi, is¢i ve emekgi sinif-
lar hareketinin her tilkede giiclenmesine, kendi iilkesinde po-
litik iktidar1 almasina, hi¢ degilse tilkesinin politik hayatinda
agirligini duyurmasina baglidir; bunun gerceklesebilmesi i¢in
de is¢i ve emekei siniflar hareketinin kendi iilkesinin organik
bir pargasi olarak gelismesi ve iilkenin temel sorunlarina gegerli
¢oziim yollar1 getirmesi zorunludur. Hig bir uzun vadeli ¢ikar,
uzun vadeli politika gerekgesi bu durumu degistirmez.

NOT: Bizde sosyalizm konulari hentiz yeni tartisiimaya baslandigi ve bazi “aydin” kisiler, bu arada
taninmis politikacilar ve gazete yazarlari dahi ya tum bilgisizliklerinden ya da zihinleri bulandir-
mak amaciyla, sosyalist-komanist partiler sorununu cok “amiyane” bir sekilde ortaya koyduk-
larindan, bu konu tzerinde biraz durmak geregini duyuyorum. Sosyalizm kelimesi, hele politik
partilerle ilgili olarak, kapsaminin sinirlari siliklesmis, iclemi az ¢ok yozlasmis hale gelmistir.
Bunun nedeni, yukaridaki yazida ¢zetlemeye calistigimiz gibi, bati burjuvazisinin, sermaye
birikiminin cogalmasi ve isci sinifinin gtinltk yasantisindan dogan intiyaclarinin karsilanmasi
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istegiyle verdigi etkin micadele sonucy, isci sinifina tavizler verir, isci ve emekei siniflari belirli
bir tatmin ¢izgisinde az cok tutar hale gelmesi sonucu bir kisim sosyalist partilerin sosyalizmi,
kapitalistsistemicindeiscisinifiyararina daha fazla cikarlar elde etmek, birtakim “islahat” yap-
mak anlamina almalaridir. Simdi gerek Batida, gerekse bizde burjuvazi ve onun politikacilar,
“aydin” sézculeri sadece bu cesit partileri sosyalist, hem de gercek sosyalist partiler olarak
ileri surmektedirler. Bunlar, “Bir Bati Sosyalizmi, bir de Dogu Sosyalizmi vardir,” veya “Bir Bat
Sosyalizmi, bir de Dogu Komunizmi ve bunlara paralel sosyalist ve komUnist partiler vardir”
diyorlar.

Oysa kelimelerin anlami, ya dil acismdan ele alinir ve s6z konusu kelimenin dildeki tarihcesi,
gecirdigi anlam degisiklikleri bakimindan incelenip tespit edilir, ya da bilimsel bir terim olarak
bilimdeki tanimlanmasina gére anlamitespit edilir. Sosyalizm 19. ylzyilda ginin konusu haline
geldigj, cesitli sosyalist gorusler, teoriler ortaya atildigi zaman bunlarin hepsinin asgarf ortak
noktasl, (1) sosyalizmi kapitalist sisteme karsi bir diger sik, bir alternatif sistem ve kapitalizm-
den dahaileri, daha yuksek bir toplum dtzeni olarak ileri strmeleri, (2) kapitalizmle sosyalizm
arasindaki temel farki Uretim araclarinin malkiyeti konusuna oturtmalari idi. Toplumbilim, yani
sosyoloji acisindan da, bu iki kistas sosyalizmle kapitalizmi ayirdeden asgarl temel nitelikler
olarak kabul edilir.

Zamanla, Batida bir kisim partiler bu iki kistasa uyar olmaktan cikip yukarida isaret ettigimiz
sekilde, kapitalist sistemi muhafazaya taraftar veya onun strlip gidecegi géristint benim-
seyen, kapitalist sistem icinde isciler, emekgiler yararina birtakim tedbirleri &ngéren partiler
haline gelmislerdir. Bunlarin da adi sosyalist kaldi diye, bu cesit partileri sosyalist partiler ve
onlarin ekonomik-sosyal goruslerini sosyalizm olarak ileri sirmek bilgisizlikten veya demago-
jiden 6teye gecmez. Bir partinin sosyalist olup olmadig|, onun kendisine verdigi ada gore degil
sosyalizm kavramininiclemine, kistaslarina gore tayin edilir. Sorunu daha acik ve daha basit bir
sekilde ortaya koymak icin, bir drnek alalim. Masa kelimesini zamanla bir kisim insanlar, masa
gibi dort ayakli, Ustl duz, arkaliksiz iskemleler, tabureler icin de kullanmaya baslasalar ve boy-
lece masa kelimesinin kapsami genisletilse, bundan dolayi bu cesit tabure ile masa ayniseydir,
veya tabure bir masadir denilebilir mi? Béyle bir durumda yapilacak sey, masa kelimesinin dil-
de ugradig bu degisik kullanilisi belirtmek, gercekte masa ile taburenin ayni sey olmadigini ve
kelimenin birbirinden ayriiki seyi ifade icin kullaniimasinin yanlishigini ortaya koymaktir.

Sosyalizm aslinda kapitalizme karsi alternatif bir sistem ve temel farkin da Uretim araclarinin
mulkiveti sekli oldugu “Bati Sosyalist Partileri” denilen partilerin ve onlarin bagli oldugu ikinci
Enternasyonalin buginkd durumlarindan dahi anlasiimaktadir. Bu kategorideki partilerin bir
kisminin programinda Uretimaraclarinin, belli sanayikollarinin kamulastiriimas, 610 birmadde
olarak dakalmis olsa, hala yer almaktadir. Ikinci Enternasyonal 1951 yili kararlarinda, sosyalizm
icin Uretim araclarinin hepsinin 6zel ellerden alinmasina Itzum olmadigini belirtmistir ki, bun-
dan temel sorunun Uretim araclari mulkiyeti etrafinda dondtgu ortaya cikiyor.

Sosyalizm, yukarida belirttigimiz iki temel kistasa gore tanimlaninca komanist partiler de sos-
yalizmin kapsami icine girer. Sosyalizmi kapitalizme alternatif ve onun yerini alacak bir sistem
olarak 6ngoren partiler icinde komunist olan ve olmayanlar sézt gecen iki temel kistastan
sonra gelen kistaslara gore ayrilirlar. Komunist partilerin birinci niteligi ihtilalci-devrimci olma-
laridir; son zamanlarda ihtilalci olmayan yoldan da sosyalizme gecilebilecegi tizerinde durul-
maktadir, ama ihtillin zorunlu olup olmadigl konusu temel bir sorun olarak devam etmekte,
son yillarda komunist partiler arasinda basgdsteren anlasmazliklarin biri de bu noktada top-
lanmaktadir. Komunist partilerin ikinci temel niteligiisci sinifi diktatorligund zorunlu sart say-
malaridir.

Son olarak, bizde, sosyalist cevreler disinda, pek karistirilan bir noktaya deginmek isterim.
Sosyalizmin, genel ve bilimsel anlamda belli bir ekonomik-sosyal sistemi ifade ettigi gdzden
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kaciriimakta ve bir Ulkede iktidarda olan partinin niteligi ile o Ulkenin objektif ekonomik siste-
minin niteligi birbirine karistirimaktadir. Ornegin, Sovyetler Birliginde ve Halk Cumhuriyetle-
rinde komunist partiler iktidarda olduklarindan bunlara komunist Ulkeler denmekte ve biz bu
Ulkelerden sosyalist olarak soz ettigimizde bu ifadelerimiz yadirganmakta, hatta komunizmi
maskelemek icin boyle konustugumuz sanilmaktadir. Oysa s6z konusu Ulkelerin ekonomik
sistemleri objektif niteligiyle “sosyalizm” kavrami icine girmektedir, cinkU Uretim araclarinin
6zel mulkiyeti ortadan kalkmistir. Sosyalizmi uygulama sekilleri, usulleri ve sosyalist ekonomi
Uzerine kurulu siyast sistemleri farkli olabilir. Trkiyenin sosyalizme gecisi ve sosyalizmi kuru-
su, her zaman belirttigimiz gibi, daha da baska olacaktir. Ama bir tlkenin ekonomisi ve onun
Uzerine kurulu sosyal yapisi, iktidarda olan partinin niteliginden ayri olarak, ya kapitalisttir, ya
sosyalisttir, ya birinden digerine gecis merhalesindedir, ya da, bir kisim azgelismis Ulkelerde
oldugu gibi, kapitalist yonde, ama henlz tam rayina oturmamis ve sosyal dtzeni belirgin ve
kesin bir nitelik kazanmamis bir safhadadir.

Bugun dinyada komunist dizende bir toplum yoktur, komunist partilerin iktidarda oldugu tl-
keler vardir.

Ters yonden bir baska 6rnek olarak da ingiltere ve isveci gosterebiliriz. ingilterede isci Partisi,
isvecte bir “sosyalist” parti iktidardadir, ama her iki lkenin de ekonomik sistemleri kapitalisttir
ve iktidardaki partiler kendi toplumlarinin kapitalizmden sosyalizme gecmesini saglamamak-
taveya saglayamamaktadirlar. Bununicin de ingiltere ve Isvec'ten “sosyalist tlkeler” olarak s6z
etmek yanlistir.
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osyal yap1 denilince, bir toplumu meydana getiren niifusun go-
Srevsel (fonksiyonel) olarak farklilasmis gruplasmalari, birimle-

ri ve bu birimlerin organik biitiinlesmesi akla gelir. Niifusun
gesitli fonksiyonlara gore gesitli guruplasmalar1 arasinda, iiretim
iliskilerinin dogurdugu guruplasmalar, sosyal siniflar, esas sosyal
yap1 kavramui icine girer. Uretim iligkileri igboliimii ayrimlar1 ve
guruplagmalar1 da dogurur; isboliimii ayrimlari ve guruplasmalar:
ile sosyal sinif ayrimlar1 ve guruplasmalar1 bazi noktalarda, temel
kalin ¢izgilerde tistiiste diiser, ama ikisi ayni sey degildir.

Bir toplumu teskil eden niifusun bir de yerlestigi toprak tize-
rinde yersel orgiitlenmesi, sekillenmesi vardir. Biiyiik merkez-
ler, onlarin etrafinda daha kiicik merkezler, kirlik (tarimsal)
alanlar farklilagmasi ve biitiinlesmesi toplumun yersel yapisidir.
Toplumun yersel yapisi daha biiyiik bolgelerin birbirinden fark-
lilagmasi ve biitiinlesmesi seklinde de belirir. Ayrica, niifusun
toplandigi1 yerlesme merkezlerinde —sehirlerde- de sehir igi yer-
sel bir farklilagsma ve sekillenme vardir.
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Toplumun sosyal siniflar diizenine dikey yapisi denilebilir;
giinkii sosyal siniflar asagidan yukari, ¢ogunluktan azinliga
dogru bir siralanma, bir piramid sekli gosterir. Niifusun yersel
dagilimina, farklilasma ve sekillenmesine de yatay yap1 denebi-
lir, her ne kadar yersel farklilasma hakim-tabi iliskisini de ayni
zamanda ifade ederse de. Biiyiik merkezler kiigitk merkezlere ve
kirlik sahalara hakim veya tistiin durumdadirlar, ikinciler de
tgtinciilere.

Dikey Yapi: Sosyal Siniflar

Tiirkiyedeki sosyal siniflarin durumunu sosyalist hareketle ilig-
kileri agisindan incelerken, Tiirkiye gibi azgelismis olan obiir
toplumlara ve geligmis iilkelere kisaca atiflar, onlarla kiyasla-
malar yapmak gerekecektir. Konuyu agikliga kavusturmak igin
lizumludur bu.

Ikinci Diinya Savasindan sonra Asya-Afrika iilkelerinin
birbiri ardindan bagimsizliklarina kavusmasi, bunlarin hangi
yontemle kalkinip bagimsizliklarini koruyabilecekleri, sosya-
list bir diizeni gerceklestirebilecekleri sorununu 6n plana ¢i-
karmistir. Buna bagli olarak da, bu bagimsizlig1 saglamak ya
da savunmak ve kalkinmay1 gergeklestirmek ¢abasinda cesitli
sosyal siniflarin yeri ve rolii tartisilir bir konu haline gelmis-
tir. Ozellikle sosyalist harekette is¢i sinifi énciiligii konusunda
farkl gorisler belirmistir.

Her toplumun sosyalist sathaya erigmeden 6nce kapitalist
sathadan ge¢mesi zorunlugu goriisii birakilmistir. Boyle olun-
ca, hangi siniflarin sosyalizm i¢in miicadele edecegi ve sosyaliz-
me yonelmis bir kalkinmay1 sagliyacagi bir sorun olarak orta-
ya ¢ikmistir. Daha dnce de belirttigimiz iizere, gerek bir bilim,
gerekse is¢i sinifinin ideolojisi olarak sosyalizmin dogusu tarih
bakimindan, kapitalist sistemin ve onun yarattig1 is¢i sinifinin
belirmesiyle sartlanmaistir, yani kapitalizm ve onun yarattig1



isci sinifi tarihte belirmeseydi, bilimsel sosyalizm de olusma-
yacakti. Kapitalizmden sosyalizme gecis, sosyalizmin gergek-
lesmesinde en biiyiik ¢ikar: olan (somiirtiden kurtulacagi i¢in)
ve sosyalizmi kendi sinif ideolojisi (degerler sistemi) olarak be-
nimseyen is¢i sinifinin bilingli, 6rgiitlii, politik miicadelesiyle
gerceklesecekti. Ama hig bir sinif devrimci bir hareketi kendi
basina bagaramadi: i¢in igci sinifi, kendi durumuna en yakin
durumda olan tarim isgilerini ve yoksul koylii kitlelerini, kent-
lerin hizmet kollarindaki emekgileri kendisine miittefik, orta
halli koylilerle kentli kiiglik burjuvazinin alt tabakalarini da
yardimci olarak kazanacaktur.

Bilindigi gibi sosyal siniflar ekonomik sistemin ve ekonomik
sistem i¢indeki tiretim iligkilerinin dogurdugu guruplagmalar-
dir. Yukarida kisaca ¢izdigimiz sosyal siniflar ve sinif iligkileri
tablosu sanayilesmeyi basarmis, gelismis kapitalist toplumlar
i¢cin dogrudur. Azgelismis tlkeler ise, ad1 tstiinde, bu durum-
da degildir. Sanayilesmemis, bunun i¢in de kapitalist iliskilerin
gelismemis oldugu toplumlardir. Kapitalist iligkiler, 6zellikle
sanayide, gelismemis olunca da is¢i sinifi ya yok denecek kadar
azdir, ya da hi¢ degilse sosyalist miicadeleyi ytriitecek, basariya
ulastiracak kadar giicli degildir, ve is¢i sinifi olarak niteligi de
gelismis kapitalist toplumlarin is¢i siniflarindan farklidir. Oteki
sosyal siniflarin durumu, siniflararasi iligkiler ve gii¢ oranlar:
da tabiatiyle gesitli 6lgiilerde farklar gosterir. Boyle olunca, bir
yandan, bilimsel sosyalizm, kapitalizmin toplumsal evrimde
belirmesiyle ve is¢i sinifinin dogusuyle sartlanmigstir derken,
Ote yandan da azgelismis tlkeler kapitalist asgamadan ge¢mek
zorunda degillerdir, bu asamay1 bir ¢esit atlayarak sosyalizme
varabilirler demek bir geliski degil midir?

Bu noktada, sosyalizmin insanlik tarihinde ilk belirmesini
tayin eden sartlarla, bir kere belirdikten sonra obiir toplumlara
yayilmast siirecini birbirinden ayirdetmek gerekir. Insanligin
bir tiim olarak sosyal evriminde bir zaman noktasinda bir yer-
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de kapitalist sistem ve onunla birlikte is¢ci sinifi belirmeseydi
bilimsel sosyalizm de meydana gelmezdi ve sosyalist evrim saf-
hasina gegmek s6z konusu olmazdi. Ama kapitalizm ve onunla
birlikte igci sinifi hareketi ve bilimsel sosyalizm bir kere diinya-
nin bir bélgesinde belli bir toplumlar grubunda olustuktan son-
ra, toplumlararast iliskiler ve temaslar kanaliyla bagka toplum-
lara yayilabilir. Bu yalniz sosyalizm i¢in degil, genellikle biitiin
sosyal triinler (felsefi, politik, dini goriis ve inanglar, miiesse-
seler, adetler, usuller, teknikler, aletler ve diger maddi esya) i¢in
de dogrudur. Bir toplumda bu saydigimiz alanlarda meydana
gelen degisiklikler, zamanla, toplumlararasi iligkiler yoluyla
obiir toplumlara yayilir. Buna sosyal antropolojide “kiiltiir yayi-
mr1” (cultural diffusion) ad1 verilir. Hangi sosyal tirtinlerin hangi
toplumlara nasil yayilacagini ya da yayildigini toplumlararas:
iligkilerin niteligi ve bu yayima maruz kalan toplumun ig sart-
lar1 tayin eder. Bir toplumdan &biiriine yayilan sosyal iiriin de
bu yayilma sirasinda degisiklige ugrar. Bir toplumdan yayilan
bir sosyal iiriinii kendi toplum yapisina ve sartlarina gore az ya
da ¢ok degistirerek, onu kendisine uydurarak alir. Sosyalizmin
Batinin sanayilesmis toplumlarindan azgelismis toplumlara ya-
yimi1 da boyle olmustur. Temel goriis ve metod ayni kalmakla
beraber, sosyalist diisiince ve eylem azgelismislerde farkl: belir-
tiler gostermistir ve gostermektedir.

Toplumlar kendi somut gelisimlerinde, insanligin timii bir
birim olarak alindiginda ortaya ¢ikan genel sosyal evrim se-
masindaki sathalarindan bir merdivenin basamaklarindan ¢i-
kar gibi birer birer ge¢mezler. Boyle olsaydi, birtakim tarihsel
sebeplerle geri kalmis toplumlar i¢in ileridekilerine yetismek,
onlarla aray1 kapatmak imkéni ve iimidi olamazdi. Somut top-
lumlarin evrimi mekanik bir siire¢ degil, zaman zaman sigra-
malar yapan ya da yapmasi miimkiin, diyalektik bir siiregtir.
Bu kitabin baginda da belirtmistim, toplumlarin geligsmesi (1) ig
sartlarin ve iligkilerin degismesiyle, (2) obiir toplumlarla olan



dis iliskilerin degismesiyle olusur. Dis iligkilerde 6biir toplum-
larin baskis1 ve zorlamasi, yukarida séziini ettigimiz “kiiltiir
yayilmasi” siireciyle yeni sosyal iiriinlerin topluma girmesi,
toplum ici geligmeyi hizlandirir, yeni yonlere ¢evirebilir. Bugiin
sosyalizm artik sadece bilimsel bir metod, fikirler sistemi ve is¢i
sinifinin politik miicadele programi olmaktan ¢ikmis, mahalli
farklar, 6zellikler gosteren, fakat sosyalist toplum tipinin kapsa-
mina giren somut toplum diizenleri halinde belirmistir. Bugiin
kapitalist diinya sistemi yaninda sosyalist diinya sistemi de var-
dir, yani sosyalizm tek tek toplumlarda uygulanan bir sistem
olmaktan da 6te, toplumlararas: bir sistem olma yoluna da gir-
mistir. Bu durum, sosyalizmin bagka toplumlar: etkileme, “ya-
yilma” giliciinii ok artirmistur.

Azgelismis tlkelerin, kapitalizm sathasindan ge¢meksizin
sosyalizme yonelebilmelerinin bu genel sosyolojik izahin1 ver-
dikten sonra, cevaplandirilmasi gereken daha somut nitelikte
iki soru vardair:

1 - Azgelismis tilkeler dogrudan dogruya sosyalist bir diize-
ni gergeklestirebilirler mi? Gergeklestiremezlerse nasil bir ara
sathadan ge¢meleri gerekecektir?

2 - Azgelismis bir durumda sosyalizme ge¢iste hangi sosyal
siniflar etkin rol oynayacaktir? Ozellikle is¢i sinifinin énctligii
olacak midir, olmayacak midir?

Bu iki soru hig siiphesiz birbirine baglidir ve cevaplar1 da
kisaca bir arada verilecektir.

Sosyalizme gecis yontemi ve sathasi olarak her azgelismis
tilke icin gegerli bir regete verilemez sanirim. $imdiye kadar go-
ritlen genel durum, ¢ok kaba bir tasnifle, iki ana gurupta miitalaa
edilebilir: (1) Sosyalist hareketin gii¢lii olmadigi, aydin kadro-
larin kiigitk burjuvaziye ve oldugu kadaryla yerli burjuvaziye
dayanarak yirittigi hareketle milli bagimsizligina kavusan
tilkelerde yonetici tabaka, imtiyazli bir biirokratik burjuvazi ni-
teligi kazanmakta, bu tabaka ile halk kitleleri arasinda derin bir




TiRKIYE VE SOQOSYALiZIM SORUNLARLI

yasama diizeyi ugcurumu meydana gelmektedir. Biirokratik ta-
baka devlet eliyle sanayi kurma yoluna gitmektedir. Bu iilkeler-
de politik rejim ¢ok istikrarsizdir, askeri yonetimlere kaymakta
ya da kaymak egilimi gostermektedirler. Bunlarin ¢ogu kendi
anlayislarina gore kendi sartlarina uygun bir sosyalizm uygula-
diklar1 iddiasindadirlar. Yeni bagimsizligina kavusmus Afrika
tilkeleri bunun o6rnekleridir. Asiret kabile sathasini tamamen
degilse bile biiyiik dl¢iide geride birakmus, yerlesik eski uygar-
liklara sahip, daha gelismis, daha sanayilesmis diizeyde olan
tilkelerde, sinirly, aksak da olsa ¢ok partili demokrasi rejimi go-
rillmektedir; halen Hindistan ve Tiirkiyede oldugu gibi. Latin
Amerika devletleri de ¢ok partili sekli demokrasi ile askeri re-
jimler arasinda dalgalanmaktadir. (2) Yoksul koylii kitleleri ve
oldugu kadari ile iscilere dayanan sosyalist hareketlerin giiclii
oldugu, silahli miicadele ile iktidara gelip tek partili bir is¢i-
koylii diktatorligii kuran ve bu nedenle komiinist bir nitelik
gosteren tilkelerin de sosyalizmin ilk insas1 sathasinda oldukla-
r1 goriiliir. Kuzey Kore, Kuzey Vietnam ve Kiibada oldugu gibi.
Cin bu 6rnegin ¢ok daha ileri sathasinda olan bir toplumdur.
Tiirkiyede sosyalist hareket bagka hi¢ bir azgelismis tilkede
tam benzeri olmayan bir harekettir. Birinci boliimde oldukga
ayrintili bir sekilde anlattigim ve “Kalkinma Yontemi” boli-
miinde yeniden {izerinde duracagim iizere Tiirkiye, biirokratik
kadrolar hakimiyeti ve yontemi, devlet kapitalizmi sathalari-
n1 idrak etmis, daha liberal bir ekonomi politikas: donemini
yapmis, ve yirmi kiisur yildir ¢cok partili bir rejimi, arada yer
alan bir askeri miidahale hareketinden sonra daha da gelisti-
rerek yiritegelmistir. Tiirkiye yiizelli yildir bat: kapitalizmi
tarafindan somiiriilegelmis, ama hi¢ bir zaman tam somiirge
olmamistir. Bunun 6nemi sudur: (1) altiyiiz yillik bir bagimsiz
devlet tecriibesi ve gelenegi vardir; halki yabanci yonetimine,
istilasina boyun egmeye yatkin degildir. (2) Ttirk ekonomisi s6-
miirge ekonomilerine benzerlik gostermekle beraber somiirge



olmanin azgelismis ekonomilerde meydana getirdigi nitelikler,
carpikliklar Tiirkiyede ¢ derece keskin ve sivrilmis degildir.
Ornegin, yabancilarin gelip kurdugu, dis piyasalara tek iiriin
yetistiren biiyiik tarim isletmeleri (plantasyonlar), yabanci ser-
mayenin islettigi bitylik madencilik sirketleri (petrol harig, o
bile bagka tilkelere kiyasla 6nemsizdir) yoktur. Kent-kdy ayri-
m1 mevcut ve keskin olmakla beraber eski somiirge tilkelerde
ve Latin Amerika devletlerinde oldugu gibi ve o derecede bir
ayirim ucurumlagmis degildir. Avrupa sehirleriyle yarisacak
6lctide modern sehirler ve sefalet ugurumlarinin ta dibine yu-
varlanmuis, yersiz yurtsuz, koksiiz, avare milyonlar diizeyine he-
niiz gelinmemistir Tiirkiyede (ama bu egilim gelismektedir). Ve
nihayet Tiirk Anayasasi, sosyalist bir partinin se¢imler yoluyla
iktidara gelmesine ve geldikten sonra tilkeyi sosyalizme gotiire-
cek bir rotaya oturtmasina agik olan bir anayasadir ve bu anaya-
say1 savunan giigler Tiirk toplumunda hizla gelismektedir.
TiP’in programinda Tiirk ekonomisi “derebeylik kalinti-
s1 tarim temeli lizerine asilanmis, gelismemis bir kapitalizm
(6zellikle ticaret kapitalizmi)” olarak tanimlanmigtir. Bu ta-
nimlamay1 biraz daha ayrintili bir sekilde acarsak diyebiliriz
ki, tarimda derebeylik kalintis1 6zellikle Dogu ve Giineydogu
bolgelerindedir. Diger bolgelerde derebeylik kalintilar1 hemen
hemen silinmistir, 6zellikle Bat1 ve Giineyde biiyiikk toprak
miilkleri biiyiik birimler bigiminde kapitalist isletmeler haline
gelmistir. Bunlar kéy topluluklarinin sosyal diizeni disinda bii-
yik “ciftlikler”’dir. Koy topluluklarinin kendi icinde yine sos-
yal bir siniflasma vardir ve topraksizlar civardaki ciftliklerde
giindelikle ¢alismaktadirlar. Toprak kiracilig1 parayla kiralama
seklini almigtir ve kiralanan topraklar biyiik ciftliklerin top-
raklar1 olmaktan ¢ok koy i¢inde kendisinin isliyebileceginden
ya da islediginden daha fazla topraga sahip olanlardan kiralan-
maktadir. Dogu ve Giineydoguda ise toprak kiracilig1 ortakeilik
seklindedir; tohumu ve ¢ift hayvanlarini toprak sahibi saglar,
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ortakei da yetigtirdigi iiriintin yarisini, bazi hallerde daha fazla-
sin1, toprak sahibine verir. Bu bolgelerde kéyler evleriyle birlikte
toprak sahibine aittir. Istediginde toprak sahibi kéyliiyii evin-
den, kéyiinden kovup ¢ikarabilir. Uriinden pay verme yaninda
toprak sahibine birtakim angarya hizmetler ve daha bagka mii-
kellefiyetler de vardir. Bununla beraber makinali tarim tiretimi
bu bolgelerde de hafiften baglamistur.

Kapitalist sektor esas itibariyle ticaret kapitalizmi niteligi-
ni tagimak ve dis ticaretle ugrasan ziimre hala en niifuzlu gu-
rup olmakla beraber son onbes yilda ve 6zellikle 1960’tan bu
yana kapitalist sanayi de gelismekte, son birka¢ yilda makina
ve madeni pargalar sanayiinde de 6zel sektériin faaliyetini ar-
tirdig1 goriilmektedir. Bununla beraber 6zel sektor sanayii, ge-
nellikle, liks esya, titketim maddeleri ve montaj sanayii kolla-
rinda toplanmigtir ve iiretimi rasyonel isletmecilik kurallarina
gore diizenlenmemis, az sayida isci ¢alistiran kiigiik, daginik
birimler halindedir. Ticaret ve sanayi 6zellikle Bat1 Anadolu ve
Trakya ile kismen Giiney kiyilarinda toplanmustir.

Derebeylik diizeninin kalintilari, kiigitk zanaatlar ve esnaf-
likta, isverenin ayni zamanda bedeniyle ¢alismasi ve emekgi ol-
mas! unsurunun agir basisinda ve usta-kalfa-¢irak iligkilerinde
izlerini siirdiirmektedir. Bu siniflarin bolgesel dagilisinda da
farklilik vardir. Bu siniflar, nisbeten daha kalkinmuis, sanayiles-
mis bat1 bolgelerinde, Orta Anadoluda, Dogu ve Giineydoguda
oldugundan daha kesiftir ve bu kesafet zamanla artmaktadir.!

Tiirkiye ekonomisinin genel tablosu bu olunca Tiirkiyede
sosyal siniflar ve siniflararasi iligkiler elbette sanayilesmis Batili
toplumlarinkinden farkli bir durum, farkli nitelikler gostere-
cektir. Bu farklar nelerdir?

1 - En biiytik fark, Ttrkiyenin kapitalist-emperyalist toplum-
larin somiiriisii altinda bagimli bir ekonomi olusundan doguyor.

1 TIPBilim ve Arastirma Burosunun kictk sanatlar ve esnaf (izerinde yaptig illere gore dagilim in-
celemeleri sonuclaribunu gdstermistir.



Bu dig somiirii ve ona kargt miicadele biitiin is¢i-emekgi siniflar
miicadelelerinde birlestirici bir faktor roliinii oynuyor ve gittikge
daha da oynayacaktir. Kii¢iik sanayici sinif dahi bu baskinin altin-
dadir, yalniz giimriik duvarlariyla korundugundan bunu heniiz
fark etmiyor ve dig sémiiriiye, yabanci sermayeye karsi gikmuyor.

2 - Ithalatgi-ihracate siniflar1 yabanci sermaye ile isbirligi
ve ortaklik halindedir ve bu durumda olmayan unsurlar1 dahi
yabanci sermayeden ve yabanci kredilerden yanadir; krediler-
den faydalanmak ve yabanci sermayenin memlekete gelmesini
isterler. Agir bor¢lanmalara yol acan, 6zel sartli dis krediler ve
yabanci sermaye aslinda yerli sanayici burjuvazinin gelismesini
de kosteklemektedir, ama yerli burjuvazi i¢ pazar1 kendi bagi-
na gelistiremediginden, sanayilesmeyi ve tarimin kalkinmasini
saglayamadigindan (tarimsal gelisme, sanayilesme ve onunla
birlikte ve ona bagli olarak olusabilir ancak) yabanci sermaye
ile isbirligi ve ortaklik edip simdikinden daha iistiin kér sagla-
maya razi gelmektedir. Bu nedenle sanayici burjuvazi de komp-
rador (yabanci sermayenin aracisi) haline gelmektedir.

3 - Bu durumda dis somiirii ile i¢ somiird sistemleri birbi-
rine ge¢mis haldedir. Tiirkiyenin temel ¢eligkisi, kendisiyle dis
kapitalist-emperyalist iilkeler arasindaki celiski midir, igteki
sermaye-emeKk celigkisi midir? sorunu bence pek gecerli degil-
dir. Tirkiyenin bagta gelen temel sorunu siiphesiz dig somiirii-
den, ekonomik bagimliliktan ve bununla birlikte siyasi-askeri
bagimsizliktan kurtulmaktadir; ne var ki, bu kurtulus igte eko-
nomik diizenin, iktidarin sinif muhtevasinin degismesine bag-
lidir. Ekonomik-siyasi bagimsizligin gergeklestirilmesini, yerli
komprador (arac1) burjuvaziden, toprak agalarindan ya da milli
bagimsizliktan yana olsalar dahi burjuva ideolojisi ¢ercevesi
digina ¢ikamamis “ara tabakalar’dan beklemek ham hayaldir.
Emperyalist devletler ve yabanci sermaye Tiirkiye tizerinde-
ki baskilarini, somirulerini bu siniflar ve onlarin iktidarlari,
adamlari araciligiyla stirdiirmektedir.
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4 - Dig somiiriiniin ve disa baghiligin yerli egemen siniflar
araciligryla siirdiirtilmesi biitiin emekgi siniflarin da bu somiirii
altinda ve ona kars1 olusu Tiirkiyede esas sinifsal kutuplasmanin,
derin ayirimin, temel geliskinin, bugiin sermaye-emek giicii, yani
kapitalist sinif-isci simifi arasinda degil, tiim egemen siniflarla
tiim emekgi siniflar arasinda olmasi sonucunu dogurmaktadir.

5 - Tiirkiyenin kapitalist yoldan sanayilesmemis, geri tek-
nikli bir tarim ekonomisine sahip olusu da 4 numarali parag-
rafta belirttigimiz durumu gii¢lendirir bir etki yaratmaktadir.
Ekonomisinin bu gelismemis durumu dolayisiyle -ki bu, isbo-
limi sisteminin batidaki kadar ilerlememis olmasi demektir-
sosyal siniflar birebirinden batidaki kadar farklilasmamas, giig-
lenmemistir. Bu yarg: egemen siniflar icin de dogrudur. Bunun
sonucu, belirgin ayirim egemen siniflarla emekgi siniflar ara-
sindadir ve emekgi kitle icinde is¢i, topraksiz ve az toprakli yok-
sul koyli ve el zanaatkarlariyla kiigiik esnafin biyiik bir kismi,
birbirine, gelismis kapitalist toplumlarda oldugundan ¢ok daha
yakindir. Bunlar arasinda gelir, yasama sartlari, teknik bilgi ve
kiiltiir seviyesi bakimindan biiylik yakinlik vardir, hele birkag
biiyitk merkezin digindaki ilcelerde. I¢ ve Dogu ve Giineydogu
Anadoluda bu boyledir. Ornegin, kiigiik bir kasabada kundu-
ra tamirciligi yapan ya da kendi diikkaninda koériikli ocaginda
basit demir aletleri yapan demirci ile iki ti¢ kisi ¢aligtiran ilkel
bir yaghanede veya mandirada is¢i olanlar arasinda gelir, yasa-
ma, hatté ¢aligma sartlar1 bakimindan biiyiik fark yoktur. Keza,
irgatlarla kendi kiigiik topragini igleyen yoksul koylii ailelerinin
calisma, yasama ve ge¢im diizeyi asag1 yukar: aynidir.

6 - Ekonominin, tiimiinde, derebeylik kalintilarini sile-
memis geri teknikli bir tarim ekonomisi olugu, niifusun asagi
yukar1 ylizde yetmisinin tarim sektoriinde toplanisi tarim ke-
simindeki sosyal siniflara, 6zellikle, sosyalist hareket agisindan,
yoksul koylii siniflarina ayri bir 6nem kazandirmaktadir. Bugiin
Tiirkiyede hala sanayi ve finans kapitali siniflarindan gok, bii-



yiik toprak sahipleri siniflari giiclii ve niifuzludur. Anayasa hiik-
miine ragmen toprak reformu yapilamamasi, tarim gelirlerinin
diger gelirler dl¢iisiinde vergilendirilmemesi bunun delilleridir.
Bu sinif ihracat ticaretine ve bazi sanayi dallarina da el atmis du-
rumdadir. Bununla beraber bu sinifin giicii ve niifuzu gelismek-
te olan sanayici ve biiyiik tiiccar siniflar lehine azalmaktadir.

Yukaridan beri o6zetledigimiz durum nedeniyle bugiin
Tiirkiyede sosyalist hareket is¢i-emek¢i tiim soémiiriilenlerin
birlesik hareketi olarak gelismektedir. Tiirk sosyalist hareketi-
nin, is¢i sinifinin 6rgiitlii hareketi halinde gelisip 6biir emekgi
siniflar1 miittefik ve yardimci olarak kazanmak sorunu yoktur,
kendi seyri icinde ig¢i-emekgi siniflar hareketi halinde yiirii-
mektedir. Bir 6nceki boliimde isaret ettigimiz gibi bu, emekgi
kitle icinde sinif ayrimlari olmadig1 anlamini tagimaz; ama ha-
reketin bu sathasinda bu siniflari birlestiren faktérler ayirandan
daha agir basmaktadir.

Simdi emekgi siniflarin sosyalist hareket icindeki yerlerini ve
rollerini biraz daha ayrintili olarak inceleyebiliriz. Azgelismis
tilkeler icinde Tiirkiye bir¢coklarina kiyasla hayli sanayilesmis-
tir. Iscilerin toplam caliganlara orani batili kapitalist toplum-
lardaki oranlara gore ¢ok diisiikse de, sayilar1 yine de kii¢limse-
nemeyecek olgiidedir. Iscilerin ¢ogunlugu kiigiik, geri teknikli
isletmelerde ¢aligmaktadir; Tirk toplumunun genel egitim,
kiiltiir seviyesi de diisitk oldugundan, bu iki nedenle Tiirk is¢i
sinifi teknik bilgi, hiiner ve tiretkenlik (prodiiktivite) bakimin-
dan da batil1 is¢i siniflarindan daha geri bir durumdadir, ama
yine de kiigiik esnaf ve zanaatkar siniflarinin alt tabakalarin-
dan, hele tarim is¢ilerinden, yoksul kéyliilerden, hi¢ degilse bii-
ylikge merkezlerdeki isciler, daha ileri durumdadir.

Biitiin toplumlarda iscileri somiiriiye kars: direnme yoniinde
toplu miicadeleye ve daha sonra da sosyalizme iten sartlar Tiirkiye
icin de dogrudur ve ayni yonde etki gosterir. Is¢i apagik, dolaysiz
(direkt) bir somiirii iligkisi iginde oldugu ve bu sémiiriiniin kay-
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nagi olarak da kargisindaki somut isvereni gordiigii icin ticretini
yiitkseltmek, calisma saatlerini kisaltmak, isyerindeki tehlike-
li sartlar1 diizeltmek vb. amaglar i¢in isverene kars1 miicadeleye
girisir. Stirekli olarak ayni igyerinde toplu halde calistiklarindan,
ihtiyaglar, istekleri ortak oldugundan, karsilarinda ayni igvereni
gordiiklerinden bu miicadeleyi, daha bastan, hi¢ degilse bir isye-
rinde, toplu halde verebilirler. Bu miicadele zamanla 6rgiitlene-
rek ayni iskolunda toplu miicadele, hatta bttiin iskollarinda bir-
lesik miicadele seklini alabilir. Bu nedenle, biitiin emekgi siniflar
icinde is¢i sinifi toplu ve orgiitlii miicadeleye en yakin, en miisait
siniftir. Memleket genisliginde dagilmis, birbirinden ayr1 kiigiik
topraklari isleyen yoksul kéyliilerin, kendi kiigiik ditkkanlarinda,
isyerlerinde giinlitk nafakalarini kazanmaya cabalayan kiigitk
zanaatkar ve esnafin durumu béyle degildir. Onlarin somiiriilme-
si hem daha dolayli, daha ortiilii sekilde cereyan eder, hem de bir
isboliimii diizeni icinde toplu halde birarada ¢alismadiklarindan
daha bireyci, toplu harekete ¢cok daha az egilimlidirler. Iscilere en
yakin durumda olanlar biiyiik ciftliklerde ¢alisan tarim isgileri-
dir, ama bunlarin cogunlugu gecici, mevsimlik islerde ¢alistikla-
rindan orgiitlenmeye, toplu hareket etmeye sanayi iscileri kadar
yatkin degillerdir. Kald1 ki bunlar kéyde oturduklar: igin kéyli
olmanin sosyal ve psikolojik niteliklerini muhafaza ederler, kentli
sanayi iscisine benzemezler. Sanayi iscilerinin sehirlerde ve hatt4
sehirlerin ayn1 semtlerinde toplanisi onlar arasindaki beraberligi
gliglendirir ve gehirlerin, toplum hayatinin yogun ve hareketli ol-
dugu, yeniliklerin belirdigi ve yayildig1 merkezler olmasi da is¢i-
leri kéy ve kiigiik kasaba emekgilerinden daha uyanik, toplumsal
etkilere, yeniliklere daha agik hale getirir.

Bundan basgka, isciler iiretim araglarindan tim kopmus-
turlar, emek giiglerinden bagka {iretim unsuruna sahip degil-
lerdir ve bu emek giiciinden baska pazarda satacak bir seyleri
yoktur. Kiiglik toprak parcalarini isleyen yoksul koyliiler, dar
gelirli kiigiik esnaf ve zanaatkarlar ise kendi miilkleri olarak



veya kira ile kendi isledikleri topraga ya da diikkana, igyerine
tasarruf ederler ve pazara dogrudan dogruya emek giiglerini
degil, kendi emekleriyle meydana getirdikleri tirtinii, mal1 ya
da bir hizmeti satarlar. Somiiriilmeleri dolaylidir. Bu nedenle
de yoksul koylii ve kentli emekgiler ideolojik ufuklari, emelleri
bakimindan kapitalizme doniiktiirler. Yoksul kéyli toprak sa-
hibi olmak, eldeki topragini daha da gelistirmek, imkéan bulsa
kendisi de yaninda 1rgatlar ¢alistirmak ister. Topraksiz koylii-
ler ve 1rgatlar bile ayn1 6zlem igindedirler. Kiigiik zanaatkér ve
esnafin da gonliinde isini biiytitlip biiylik patron, bityiik tliccar
olmak arzusu yatar. Oysa en bilin¢glenmemis is¢i bile kendi-
sinin “igveren”, fabrika sahibi olmak imkani, ihtimali bulun-
madigini bilir, is¢i olma durumunu kabul eder, istekleri, daha
yliksek ticret, calisma sartlarinin diizeltilmesi, sosyal gtivenlik
gibi is¢i olma niteligini, is¢i sinifina mensubiyeti degistirme-
yecek isteklerdir. Daha da bilinglenip, somiiriilmesinin kayna-
ginin nerede oldugunu 6grenince, somiriiniin temelden kalk-
mas! i¢in dretim araglarinin kamuya mal edilmesini, kendi
sinifinin kontrol ve denetiminde bu araglarin tiretimde kulla-
nilmasini ister, sosyalist olur.

Yukaridaki paragrafta is¢ilerin ideolojik durumlar: hakkin-
da soylediklerim, bugiin is¢ilerin ¢ogunlugunun burjuva ideo-
lojisinin etkisinde olmadigi anlaminda degildir. Ornegin, bir-
ok isciler, heniiz bilinglenmedikleri i¢in ¢alistiklar: isyerinin
kendilerinin “ekmek kapisi” olduguna, isveren’in “ekmegini ye-
diklerine” inanirlar; asil kendilerinin emekleriyle isveren’e ka-
zang sagladiklarinin, onu zenginlestirdiklerinin, bu nedenle de
asil igveren’in is¢inin “ekmegini yediginin” farkinda degiller-
dir. Yukarida tizerinde durdugum nokta, igcilerin hayatta bek-
ledikleri, umduklar: seyin kendilerinin de iiretim araglarinin
miilkiyetine sahip olmalari, sermayedar sinifina yiikselmeleri
olmadigidir; is¢ilik durumunu kabul edip daha iyi ¢aligma ve
yasama sartlar1 elde etmek pesindedirler.
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Biitiin bu nedenlerle is¢i sinift 6biir emekei siniflardan daha
once toplu miicadeleye ve orgiitlenme yoluna girer. Ama, daha
onceki bolimde de belirttigimiz gibi, ilk sathada bu miicade-
le, baskisini giinlitk hayatinda siddetle hissettigi caligma sart-
larinin diizeltilmesi, {icretlerin artirilmasi yoniindedir. Bu ta-
leplerle ve bu ugurda yapilan miicadele miieyyide olarak grevi,
¢oziim yolu olarak toplu sozlesmeyi ortaya ¢cikarmis ve orgiit-
lenme hareketi olarak da sendikaciligt meydana getirmistir.
Sendikacilik, is¢inin giinliik hayatinin ihtiya¢ ve taleplerini
mevcut diizen i¢inde karsilamak hareketidir ve dar anlamda
ekonomik niteliktedir. Iscilerin meseleleri politik agidan gériip
degerlendirmeleri ve ayr1 ayri ihtiyag ve taleplerin hepsinin bir-
den iiretim iliskileri sistemine baglandigini, temel ¢6ziim yo-
lunun bu sistemi is¢iler lehine degistirmek oldugunu, bunun
da politikadan gectigini anlamalar1 daha ileri bir sathadadur.
Sendikacilik agisindan ve hareketinden politik agiya ve harekete
gecmek, isci sinifi hareketinin yeni bir nitelik kazanmasi, yeni
ve daha ytiksek bir sathaya erigmesi demektir. Bu gecis kolay
olmamaktadir. Is¢i, sendikaciligi daha kolay anlamakta ve tut-
maktadir; ¢linkii giinlik hayatinin ihtiyaglarina cevap veren,
somut ve kisa vadeli amaglara yonelen bir harekettir. Politik ha-
reket ise daha uzun vadeli, daha siimullii ve bunun i¢in de daha
soyut goriinen amaglara doniiktiir. Isci sinifi hareketinin poli-
tik bir diizeye ulasmasinda, kisa amagli, sinirli bir ekonomik
hareketten toplumsal sistemin biitiiniinti kapsiyan politik bir
hareket haline doniismesinde sosyalist aydinlarin rolii belirir.
Isci sinifi hareketi bu dénemeci kendi bagina alamryor, sadece
kendi ¢abasiyle sosyalist diizeye erisemiyor.

Is¢i ve emekgi siniflarin {iretim iligkilerindeki yeri ve ideolo-
jik tutumlar1 ve egilimleri konusunda ¢izdigimiz bu genel tablo
Tirkiye i¢in de dogrudur. Yiiz yili agkin bir zamandir Tiirk is¢i s1-
nifinin verdigi miicadeleyi, 6rgiitlenme ¢abalarini ve is¢i sinifinin
politik bilinglenmeye dogru gidisini daha énceki béliimlerde ana



cizgileriyle belirttik. Tiirkiyede obiir emekgi siniflardan hic biri
boyle bir miicadele vermemis, orgiitlii harekete gegmemis, ken-
diliginden politik bilinglenme belirtileri gostermemistir. Sosyalist
bir partinin, Tiirkiye Is¢i Partisinin, kurulusu da isci sinifindan
gelmistir. Obiir emekgi siniflar, burjuva partilerinden ayri, kendi
sinifsal partilerini kurma tesebbiisiine gegmemislerdir. Emekgi s1-
nif ve tabakalar arasinda Tiirk is¢i sinifi 6nciiliigiinii fiilen goster-
mistir. Bu sebeple de, kanaatimce, is¢i sinif1 6nciiliigii tartisilacak
teorik bir sorun degildir Tiirkiye i¢in. Is¢i sinifinin ideolojisi olan
sosyalizmi benimsemis TIP giiglendigi 6lgiide bu 6nciiliik daha
da bilingli ve giiglii hale gelecektir.

Bununla beraber, daha ileride belirtecegim gibi, bugiin is¢i
sinif1 kitlesini sosyalizmden uzak tutan bazi 6zel, mahalli sart-
lar vardir. Isci sinifi énciiliigii, TIP’in programinda da belirtil-
digi gibi “Isci sinifinin 6teki halk sinif ve tabakalar1 karsisinda
herhangi bir Gstiinliige ve imtiyazli bir duruma sahip oldugu
anlamina gelmez.” Is¢i sinifi 6nciiliigii, ona sosyalist teorice
veya partilerce taninmig bir imtiyaz degil, toplum yapisinin, ge-
lisme kanunlarinin incelenmesi sonucu yapacagi dngoriilen —ve
umulan- tarihsel bir gorevdir. Is¢i sinifi bu gorevi fiilen yaptig
olctide obiir emekei siniflara 6ncii olur. Tirk is¢i sinifinin ve
obiir emekgi siniflarin yakin tarihimizde kaydettigi durum ve
davraniglar isci sinifimizin 6btir emekgi siniflara kiyasla toplu
halde en miicadeleci, en 6rgiitlenmisi, politik bilinglenme esigi-
ne en dnce varani oldugunu gostermektedir. Isci sinifin1 daha
biiyiik sayilarda sosyalist hareket icine katmak, bu hareket icin-
de onun en bilingli, en disiplinli ve miicadeleci unsur haline gel-
mesini, kadrolar1 yetenekli bir sekilde doldurmasini saglamaya
calismak siiphe yok ki TIP’in basta gelen amag ve édevlerinden
biri olmak gerekir.

Son yilda TIP hareketi iginde daha agiklikla beliren ve IL. bo-
limiin son kisminda inceledigimiz sorunlar, is¢i sinifi iizerinde
ozellikle durulmasy, is¢i sinifinin igine girilip saflarla dogrudan
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dogruya temasa gegilmesi geregini daha fazla geciktirilemeyecek
bir gorev olarak ortaya koymustur. TIP kurulusundan sonraki
ilk yillarda ne is¢i sinifina girecek ve onu ekonomik miicadele-
sinde destekliyecek, ne de koylere kadar ulasabilecek giigteydi.
Bu donemde TIP faaliyetlerini biiyiik merkezlere inhisar ettirdi.
Zamanla, kdylere ulasabilme yolu daha erken ve daha kolay acildy;
¢iinkii koyler daginik oldugundan ve koyliilerin cogunlugu isiler
gibi isten ¢ikarilma, yani ge¢im kaynaklarini kaybetme tehlike-
si altinda bulunmadigindan, koy ve koyliilerin iktidar ve egemen
siiflarca kontrolii is¢i sinifinin kontroliine kiyasla daha zordur.
Isciler ise belli merkezlerde toplu halde bulunmaktadir. Tktidarlar
ve ikinci, ti¢lincii kademeden adamlar1 tarafindan daha kolay
ve etkin bir sekilde kontrol ve bask: altinda tutulabilmektedir.
Ayrica, orgiitlenmis iscilerin biiytik ¢ogunlugu, Amerikan sen-
dikaciligina bagly, iktidar ve patronlarla uyusma durumundaki
sendikalarin etki ve yonetimi altindadir. Gelmis ge¢mis iktidarlar
sol hareketlerden, sosyalizmden daima asir1 derecede tirktiikleri
i¢in is¢i sinifi konusunda ¢ok kuskulu ve gok miisamahasiz ol-
muslardir. Nerede is¢i ogunlugu varsa ve topluluk ne kadar bii-
yiikse orada hiikiimet baskis1 ve egemen siniflar kontrolii o kadar
siddetlidir. Bugiin TIP, maddi imkansizliklar1 devam etmekle be-
raber, yine de, ilk yillarina kiyasla ¢ok daha giiglidiir. Programy,
neyi nasil yapacagi, nasil ¢alistigi bilinmektedir. Mesrulugunu
kabul ettirmistir. (ftiralar, saldirilar bu yargiy1 degistirmez; TIP
iktidara geldigi zaman dahi kars1 sinif ve gevreler ayni iftira ve
suclamalar1 devam ettireceklerdir.) Isci sorunlarinda demec ve
bildiriler yayinlamanin, biiyiik olaylar ¢iktiginda olay yerine tem-
silci gobndermenin 6tesinde, isciler ve is¢i sorunlariyla yakindan
ilgilenmek, iscileri parti saflarina kazanmak, kazanilanlar1 egitip
kadrolar1 doldurmalarini saglamak igin 1srarly, sistemli, etkin ¢a-
lismalar yapmak zorunlugu vardir.

Yukaridan beri ¢izdigim sinifsal durum ve iligkiler tablosu
Tiirkiye icin de dogrudur, dedim. Bununla beraber, daha ay-



rintilara girildiginde birtakim sorunlar, ihtiraz kayitlar: ortaya
¢ikmaktadir. Cok karmasik ve hareketli olan somut gergekler
incelendiginde, bilimsel metod, gercege once bir ilk yaklasma
(approximation) yapmak, en temel, zorunlu iligkileri, durumu
ortaya koyan bir ilk model meydana getirmektir. Sonra bir ikin-
ci yakinlagma ile ilk model temeli izerine, o yapilirken usulen
bir kenara itilen, yokmus farzedilen sartlar durumun igine
sokularak bir ikinci model kurulur. Bu, birinci modelin artik
gegerli olmadig, ortadan kalktigr anlamina gelmez. Temel, zo-
runlu iliskiler devam eder, ama somut bir yer ve zaman nokta-
sinda daha 6zel, bilimde “mitidahale edici sartlar” denilen, sart-
lar ve durumlarin etkisi temel ve zorunlu iligkilerin kendilerini
somutta daha agik secik gostermesini onler. Biitiin bilimlerde
bilimsel kanunlar, yani olaylar arasindaki evrensel, zorunlu
iliskiler, belirli sartlar sabit tutularak veya “verilmis” sayilarak
ifade olunur. Bu noktay1 daha iyi agikliyabilmek i¢in toplum bi-
limler disindan, fizikten bir 6rnek alalim Bir ortaokul 6grenci-
si, biitiin cisimlerin yer¢ekimi kanununa tabi olarak diistiigiinii
bilir, ama somut bir yerde bir binanin ii¢iincii kat penceresinden
bir kursun parcasiyle bir tabaka kagit atsaniz, kursun hizla kiit
diye, kagit tabakasi ise ¢ok daha agir diiser; hele riizgar varsa,
havalanir, yiikseklere de gider, tas 6telerde bir yere inebilir. Bu
olay yer¢ekimi kanununun gegersizligini ispatlamaz. Kursunla
kagidin nasil ve ne kadar zamanda yere diisecegini hesaplaya-
bilmek i¢in, hem yer¢ekimi kanununun, hem tecriibenin ya-
pildig1 yer ve zamanda, atmosferik basinci, havanin direncini,
riizgarin kuvvet ve istikametini bilmek gerekir.

Simdi, Tiirkiyenin sahip oldugu toplum yapisinda ve iginde
bulundugu asamada ig¢i sinifinin Onciiligiinii ve etkenligini ve
obiir emekgi siniflarin sosyalist hareket igindeki rollerini yu-
karidaki genel ve temel tablodan az ¢ok saptiran sartlar vardir.
Bir kez, TIP programinda da agiklandigi iizere, isci sinifi igin-
de engelleyici, tutucu, geliskili sartlar yer almaktadir. Birincisi,

Ui
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Tiirkiye ileri derecede sanayilesmis olmadigindan, is¢ilerin
gogunlugu, kiiciik daginik, geri teknikli isyerlerinde, ve sik sik
isyeri degistirerek ¢alistiklarindan bu durum onlarin psikolo-
jik tutum ve davranislarinda da yansimaktadir. Istikrarsiz, zor
gecim sartlari, teknik ve kiiltiirel seviye diistikligii, toplu ve or-
giitli hareketi, hele politik bilinglenmeyi zorlastirmaktadir. Isci
sinifi ¢ogunlugu ile yeni, geng bir siniftir. Heniiz kdyden tam
kopmamustir, koylii olmaktan gelme niteliklerini kaybetmemis-
tir. Sehirlerde gecekondu mahallelerinde siirdiigii hayat sehir
standartlarina gére ne kadar diisiik diizeyde olsa da geride bi-
rakti1 kéy hayatina kiyasla daha yiiksek, daha “refahli”dir, hele
is aramak i¢in sehirlere gocenlerin en yoksul tarimsal bolgeler-
den geldikleri hatirlanacak olursa. Kaldi ki, bityiik sehirlerdeki
isciler, yetersiz de olsa birtakim haklar elde etmislerdir. Grev,
toplu sozlesme, sosyal sigorta, hastane hizmetleri gibi haklar-
dan yararlanmaktadirlar. Is bulabilen sendikalagmis isciler tiim
emekgilere kiyasla imtiyazli sayilacak durumdadairlar. Bir fabri-
kada ise girebilmek i¢in ilgililere 6nemli miktarlarda para ve-
rildigi, Anadolu gezilerinde sik sik isittigim yakinmalardandir.
Anadolu kasabalarinda, bir fabrikada is bulsa ditkkanini kapat-
maya razi kiigiik zanaatkar ve esnafa da rastlanmaktadir. Son
hazirlanan Is¢i Yardimlasma Kurumu kanun tasarisi sigortali
iscileri diger emekgi siniflara kiyasla daha da imtiyazli duruma
getirecek nitelikte ve bu is¢i kurumunu, yatirimlar yapmak ve
yatirimlardan gelir saglamak suretiyle mevcut kapitalist diizene
baglamak, onunla biitiinlestirmek amacini giiden bir kanun-
dur. Iscilerimize ek yardimlar ve hizmetler saglanmasi elbette
prensip olarak desteklenecek bir husustur, ama sigortali is¢iler
obiir is¢ilerden ve kentli-koylii emekgilerden ayr1 tutularak 6zel
sekilde imtiyazli bir duruma getirilirse ve ig¢i kurumlar: yati-
rimlar yaparak kapitalist isletmecilige yoneltilirse, bu hem 6biir
isci ve emekgilere kars1 bir adaletsizlik, esitsizlik yaratir, hem
de esasinda, bu iscilerin de temel ¢ikarlarina aykir1 diiser, zira



somiirti diizeninin siirdiiriilmesi pahasina, yine kendilerinden
kesilen yiizde birbugukla agizlarina bir parmak bal ¢alinmis
olacaktir. Ucuz fiyatla mal satan pazarlarin, 6grenci yurtlari-
nin, egitim imkanlarinin, hastalik ve 6lim halinde yardimlarin
vb., kentli-koylii tiim emekgilere ve onlara ayrica bir yiik yiikle-
meden devletge saglanmasi gerekir.

Tiirkiyede sendikaciligin gelisme sekli de, hem is¢i sinifinin
politik bilinglenmesini engelleyen, hem de is¢i sinifi icinde ¢e-
liski ve boliinme yaratan bir nitelik gostermektedir. 1945’de isci
sinifindan kendiliginden figkiran 6zgiir sendikacilik hareketi
durdurulduktan sonra iktidar gevrelerince giidiimli bir sen-
dikacilik gelistirilmek istendigine isaret etmistik. Bu durumda
sendika yoneticiligi, iktidarlara ve onlarin dayandig: burjuva-
ziye bagli ve yoneticilere 6zel ¢ikarlar, imtiyazlar saglayan bir
nitelik kazandi. Gergi aralarindan namuslu sendikacilar ¢ikti
ve sendika yoneticileri ne kadar hitkiimetin ve burjuvazinin
paralelinde de olsalar iscileri tutabilmek i¢in is¢i haklar: ugru-
na bir 6lgiide miicadele etmek zorundaydilar. Ama esas niteligi
giidiimlii sendikacilik olmasiydi. Daha sonra Tiirk sendikacilik
hareketinin Amerikan etkisinde kalis1 ve onun ntifuzu altina
girisi bu niteligi, bu egilimi gii¢lendirdi. Amerikada sendika-
lar, ellerinde biiyiik sermaye biriken, bankalar acan, sermaye
yatirimlari yapan, yoneticileri biiyiik sirketlerin yoneticilerine
kiyaslanacak gelirlere sahip olan, kapitalist sistemle uyusmus,
onun bir pargast haline gelmis kurumlardir. Tiirkiyenin 6l¢ii-
lerine gore, biiyiik Tiirk sendikalarinin, federasyon ve konfe-
derasyonlarinin basinda olanlar da iscilerden, hatta orta sinif
serbest meslek sahiplerinden ve kafa emekg¢ilerinden daha yiik-
sek gelirler elde eden, Amerika, Avrupa seyahatleri disardan
nakdi ve ayni yardim gibi imtiyazlara sahip duruma gelmisler-
dir. Profesyonel sendikacilik, bir kisim is¢iler, hatta kendileri
isci olmayip da sendikaciliga is¢i sinifi disindan katilanlar i¢in
maddi vaziyetlerini diizeltme, refahli bir hayat seviyesine ulas-
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ma aracy, kisacasi, toplumda yukar: tirmanma merdiveni vazi-
fesini gormektedir. Bu da saflardaki is¢i kitlesi ile sendika kad-
rolar1 arasinda bir ¢eliski ve siirtiisme, is¢i kitlesinde sendika
yoneticilerine karsi bir hosnutsuzluga ve elestiriye yol agmak-
tadir. Bu da sosyalist hareketin karsilastig1 ve ¢6zmek zorunda
oldugu, son zamanlarda daha da sivrilen bir sorundur.

Sendikaciligin profesyonel olusu, yani sendika kadrolarin-
da galisanlarin yaptiklar: hizmet karsilig1 maas, ticret almalar:
tabiidir. Milletlerarasi temaslar i¢in, gozlem ve bilgiler edinmek
i¢cin dis memleketlere gitmek de tabiidir. Ne var ki, sendika
yoneticilerinin aldiklar1 maas ve ticretlerle is¢ilerin ticretleri
arasinda makul bir oran bulunmali, sendika yoneticiligi, yonet-
meni is¢i kitlesinden koparacak, imtiyazli duruma getirip 6zel
¢ikara bagliyacak bir mevki olmamalidir. Sendikaciligi, i¢inde
gelistigi burjuva toplumunun, hele bizim kapkagci, “kendi dii-
menime bakarim”c1 kapitalist toplumun, bozucu, yozlastiric
etkilerinden aritmak gerekir. Bu da ig¢i sinifinin ve i¢cinden ¢i1-
kardigi sendika liderlerinin sosyalist bilinglenmesine baglidir.

Tirk sendikaciliginin kisaca belirttigimiz yonde gelis-
mesi iscilerin politik bilin¢clenmesini de engelleyegelmistir.
Amerikan sendikacilig1 biitiin is¢i sorunlarinin toplu soz-
lesme ile ¢oziilebilecegi, is¢i sinifinin ayri bir parti halinde
orglitlenmesinin gerekli olmadig1 iddiasindadir. Bizde de
“Partilertistii” sendikacilik goriisiiniin benimsenmesini tesvik
etmis ve Tiirk Is Konfederasyonu bu gériisii savunur olmustur.
(Bu Amerikan etkisi Amerikan para yardimiyla da desteklen-
mektedir tabii.) Bu goriis 6zellikle Tiirkiye Is¢i Partisine kargt
vaziyet almak, iscileri bu partiden uzak tutmak icin savunul-
maktadir. Aslinda gerek AP, gerekse CHP sendikalarin yone-
tici kadrolarini elde etmek igin her tiirlii gayretten geri dur-
mamaktadirlar ve Tiirk-Is yoneticileri arada bir gostermelik
cikislar yapsalar da, genellikle iktidarin ve Amerikanin diitmen
suyunu izlemektedirler.



Boyle olmakla beraber, 1965 secimlerinden bu yana Tiirk isci
sinifinda politik bilinglenmenin ve TIP’ ilginin arttig1 goriil-
mektedir. Amerikalilarin etkisinde ve iktidar partisinin yoriin-
gesinde olan Tiirk-Is Konfederasyonu karsisinda Devrimci Is¢i
Sendikalari Konfederasyonunun (DISK) kurulugu bunun en be-
lirgin isaretidir. Anayasa hak ve hiirriyetlerini korumak ve milli
bagimsizlik i¢in yapilan mitinglere is¢ilerin kurumlar ve kisiler
olarak biiyiik dl¢iide katilmalar1 da timit verici yeni olusumlar-
dir. NATO ve Amerikan isyerlerinde is¢ilerimizin hem kendi
haklarini korumak i¢in, hem de Amerikan personelinin milli
seref ve haysiyetimizi kirict davranislarina karsi gosterdikleri
uyaniklik ve direnme kivang vericidir. Sendikalarin ¢ikardikla-
r1 bazi mesleki gazetelerde memleket politikasiyle ilgili toplum-
cu egilimde yayinlar dikkati ¢ekmektedir.

Gelisen sartlar, is¢i sinifinin bilinglenip politik harekete gec-
mesine miisaittir. Ig¢i sinifi artmakta olan bir siniftir ve agir ak-
sak bugiinkii sanayilesme devam ettik¢e de artacaktir. Ama bu
sanayilesme hizi biyiik issiz kitlelerini emecek tempoda olmadig1
i¢in is bulmak zorlugu ve isini kaybetme tehlikesi de devam ede-
cek ve bu kapkagc kapitalist diizende ig¢i istekleri hig bir zaman
geregi gibi karsilanmayacags, yerli burjuvazi batili burjuvaziler
gibi tavizler veremeyecegi i¢in hosnutsuzluk ve bunun sonucu
diizende degisiklik istegi biiytiyecektir. Bat1 Avrupa iilkeleri eko-
nomik “gerileme” déneminin i¢indedirler; Ingilterenin, ardindan
Amerikanin i¢ine diigtiigii mali-ekonomik sikintilar ve “kemerle-
ri stkma” politikasi Bat1 Avrupa kitas: tilkelerini de olumsuz yon-
de etkiliyecektir. Bu olusmalar hem ihracatimiza, hem de disariya
isci gonderilmesine ters yonde tesir edecektir. Egemen siniflar ve
onlarin partileri ekonomik sikintiya diistiik¢e is¢i haklarini ki-
sitlama yoluna gideceklerdir. Nitekim simdiden grev ve lokavt
kanununda isciler aleyhine degisiklik yapma hazirliklar1 vardir
ve kidem tazminatini birtakim gerekeelerle kaldirma niyetleri s6z
konusu edilmektedir. Biitiin bunlar iscilerin, bu sorulara TIP’in
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tutacag 151k altinda bilin¢lenmesine yardim edecek sartlardur.

Bununla beraber, genellikle azgelismis toplumlarda ve
Tiirkiyede bir durum vardir ki, bazi sosyalist kisi ve ¢evreleri
isci sinifinin énciiliigii konusunda siipheye diisiirmektedir. Isci
sinifl artmakta, kéylii niifusu nisbi olarak azalmakta olmasina
ragmen yine de niifusun biiyiik ¢ogunlugu tarimda, koylerde-
dir. Say1 kabariklig: ise, baska sartlar esit ya da sabit sayildigin-
da, bir politik hareketi etkileyici 6nemli bir faktordiir. Ayrica
yoksul koylii kitleleri politik bakimdan gittik¢e uyanan, hare-
ketlenen bir manzara gostermektedir. 1965 segimlerinde TiP
koylere kadar teskilatini ve propagandasini uzatmak imkénini
pek bulamadigi halde Tirkiyenin her tarafindan, hemen her
koyden bu partiye oy ¢cikmuistir, hatta sayisi az da olsa bir kisim
koylerde oylarin ¢ogu TIP’e verilmistir. Gezilerde koyliilerin
biiyiik ilgisiyle karsilagmaktayiz. Oniimiizdeki secimlerde de oy
kaynagi koyler olacaktir. TIP kéyliiniin oylarini kazanmadan
iktidara gelemez. Bu anlamda sosyalist iktidarin yolu kdyden
gecer. Sadece oy alma nedeniyle degil, koylerde liderler, orgiit
kadrolar1 yetistirmek ve bunlarin araciligiyla kdy emekgilerini
bilingli, miicadeleci duruma getirmek icin de koy sorunlari ve
calismalar tizerinde 6nemle durmak gerekir.

Yoksul koylii kitlelerin sosyal-politik durumlar: tizerinde az
sonra duracagim. $Simdi is¢i sinifi 6nctiliigii sorununu elimden
geldigi kadar bir agikliga kavusturma gayretine devam edece-
gim. Ilkin, daha onceleri belirttigim bir hususu hatirlatmakla
basliyacagim: Bilimsel sosyalizm modern is¢i sinifinin dogusu
ve gelismesiyle sartlanmistir, hem toplumlarin gelisme kanun-
larini inceleyen ve ortaya koyan bir toplumbilim olarak, hem de
bir degerler sistemi ve eylem programi olarak. Sosyalizm, bir de-
gerler ve onlara tekabiil eden psikolojik vaziyet alislar, davranis
egilimleri olarak (atittidler) is¢i sinifinin ideolojisidir, bir eylem
programi olarak da isci sinifi hareketinin programidir. Tarim
iscilerinin, yoksul koyliilerin ise burjuva ideolojisinden, ya da



is¢i siifinin ideolojisinden -sosyalizmden- apayri, bagimsiz,
kendilerine 6zgii bir sinif ideolojisi yoktur. Normal olarak koyli
kitleleri burjuva ideolojisine doniiktiir. Belirli sosyal sartlar ve
durumlarda ise sosyalizme doniik hale gelebilir, eger bu yonde
toplumda bir hareket ve orgiitlenme belirmigse. Tarihte yok-
sul koyli kitlelerinin isyan hareketleri goriilmiistiir, ama kendi
baslarina bir devrim yaptiklar: gériilmemistir. Ya burjuvazinin
pesinde derebeylik diizenine kars: burjuva devrimine katilmig-
lardir, ya da kentlerde, aydin ve isci ¢cevrelerinde baslatilan bir
sosyalist hareketin koylere intikal ettirilmesiyle sosyalist devri-
mi desteklemiglerdir. Birinci halde hareket burjuvazinin, ikinci-
sinde is¢i sinifinin 6nciiligiindedir. Burjuva devrimci hareket-
lerinde de burjuvalar sayica azinliktadir, ama bu devrimin sinif-
sal niteligini degistirmez. Sosyalist harekete katilan koyliiler de
isci sinifinin onciliigiindedirler, ¢iinkii hareketlerine yon veren
fikirler, program isci sinifi ideolojisinden gelmistir. Onciiliik so-
runu herseyden 6nce eylemde gerceklesen ideolojik onctiliiktiir.

Peki, denebilir ki, sosyalist harekete isciler hi¢ katilmazsa, ya
da ¢ok az katilirsa yine de is¢i sinifi 6nciiligiinden soz edilebi-
lir mi? Bir kez, bir yerde “politik hareket” denilebilecek 6l¢ctide
sosyalist hareket baslasin da buna is¢iler tiim ilgisiz kalsin, bu
gdriilmemistir. Bizde 1920’lerin ilk yarisinda Istanbulda gesitli
sosyalist, isci partileri kuruldugu zaman bile, bunlar ¢ok kii¢iik
capta hareketler oldugu halde, isciler arasinda yansimuis, ilgi
gormiistiir. Tirk isci sinifinin 6biir emekgi sinif ve ziimrelere
kiyasla daima daha miicadeleci oldugunu, orgiitlenme egilimi
gosterdigini, ilk politik bilinglenme belirtilerini verdigini daha
once kisaca anlatmistim. Is¢i sinifi hangi sayilarda, hangi élgiide
harekete katilirsa onciiliigii fiilen de etkin bir sekilde yapar? Bu
soruya cevap olarak belli bir sayi, bir oran gosterilemez. Ama
isciler ne kadar ¢ok sayida harekete katilirlarsa o kadar etkin
onciilitk ederler, daha 6nemlisi, sosyalist hareket o kadar saglam
temellere oturur. Tiirkiyede sosyalist hareket bugiin tiim emek-
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¢i sinif ve tabakalarin birlesik hareketi halinde yiiriimesine ve
toplum yapisinda yoksul koylii kitleler sayica agir basmalarina
ve politik canlilik gostermelerine ragmen, kentli is¢ileri biling-
lendirip harekete kazanmak Tiirk sosyalist hareketinin temel
sorunu ve gorevidir. Bilinglenmis ve harekete katilmis isciler,
sosyalist aydinlarin da yardimiyla, hem bir yandan sosyalizm
alaninda kendi teorik ve pratik bilgilerini artirmak ve gelistir-
mek, hem de 6biir is¢i kardeslerini uyarmak, egitmek ve 6rgiit-
lemek goreviyle ytikiimliidiirler. Ve bu siireg, ilk sosyalist bilince
varanlarin obiirlerini egitip bilin¢lendirmesi, zincirleme olarak,
gittikce genisliyen halkalar seklinde devam eder, etmek zorun-
dadir. Ama hareket is¢iler arasinda ne kadar yayilsa, tutunsa da
tiim is¢i sinifini igine alamayacaktir, hi¢ bir tlkede almamais-
tir. Bir kisim isciler sadece oy verip, ilgi gosterip pasif kalmakla
yetineceklerdir, bir kisim isciler tizerinde de egemen siniflarin
ideolojik ve politik etkisi ve baskis1 devam edecektir. Isci sinifi
hareketi, hem demokratik hak ve hiirriyetlerine sahip c¢ikarak
bunlar1 karg1 siniflara kabul ettirmek, iilke politikasina, yone-
timine kendi agirligini koymak yolunda miicadele ederek, hem
kendi sinifi i¢inde tutucu, politik bakimdan bilingsiz ve kayit-
s1z, hatté ters sartlanmis unsurlarla, egilimlerle miicadele ede-
rek gelisir, orgiitlenir, bilinglenir. fs¢i sinifi, sirf is¢i oldugu igin,
otomatik olarak oncii durumuna gelmez, bu iki yonlii miicadeleyi
vere vere hem toplum ortamini, diizenini kendi yararina degisti-
rir, hem de kendi kendisini degistirmis bilinglendirmis olur. Bunu
basardigi dlgiide de 6biir emekgi sinif ve tabakalara dnciiliik eder.

Bundan su sonuglar ¢ikmaktadir: Birinci, is¢ilerin sinif ola-
rak onctiliigi s6z konusudur; is¢i sinifindan gelme tek tek kisi-
lerin 6n saflara, yiiksek mevkilere ¢ikmasi degil. Bir ig¢i sinifi
orgiitii basindaki yoneticiler iscilikten gelme olabilirler, ama
bu 6rgiit burjuva ideolojisinin etkisinde ve burjuvazi ile uyus-
mus olursa, elbette is¢i sinifinin 6nciiliigii s6z konusu olamaz;
ornegin, is¢i sinifinin ekonomik miicadelesi alaninda Tiirk-Is



Konfederasyonu bu durumdadir. Ayni hal, bir politik parti i¢in
de dogru olabilir. Igcilerin kurduklar: ve yonettikleri bir par-
ti, sosyalist bir program esasi iizerinden sosyalizmi amag tutan
bir hareket yiiriitmiiyorsa is¢i sinifinin devrimei énciiliigii s6z
konusu olamaz. Obiir yandan isci ve emekgi siniflar1 sosyalizm
yoniinde bilinglendirip orgiitleyen, sosyalist bir eylem programi
uygulayan, sosyalizmi amag bilen bir parti, yonetici mevkile-
rinde is¢i olmayan kisiler de bulunsa, is¢i sinifi 6nciiliigiine hiz-
met eder, ¢iinkii is¢i sinift onciiliigii sosyalizm davasindan ayr
miitalda edilemez, sosyalizm igin ¢alisan herkes is¢i sinifina ve
onun onciiliigiine hizmet etmektedir.

Stiphesiz, sosyalist hareket gelistik¢e is¢i sinifi kendi i¢inden
sosyalist isci liderlerini yetistirir ve bu liderlerin yetismesini
saglamak bir sosyalist partinin i¢ gorevidir. Yalniz bu noktada,
kisilere de biiyiik sorumluluk diismektedir. Sinif diizeyinden
orgiit, orgiit diizeyinden kisi diizeyine geldigimizde, burada
da bir miicadele ve caba sarfetme geregiyle karsilasiriz, icinde
yasanilan ortam, Kisileri sosyalist olma yoniinde etKkiliyebilir,
ama bu sartlar ve ortam karsisinda kisi pasif bir varlik degil-
dir. “Kisilik” dedigimiz sey, objektif toplum sartlar1 ve etkile-
riyle kisinin sahip oldugu siibjektif sartlarin —istidat, kabiliyet,
mizag, zekd, vb.— bir muhassalasidir zaten. Kisi bilinglenince,
bu bilin¢lenme de onun kisiligini etkileyici bir faktor olur.
Sosyalist olmak demek, toplumun, toplum i¢inde kendi kisisel
yer ve roliiniin ve kendi kisiliginin niteliginin bilincine varmak
demektir. Sosyalist olmak bir defa tamamlanan bir sey, sade-
ce sosyalizmin bilgisine sahip olmak, onu aklen dogru olarak
kabul etmek degildir. Bu ilk ve en basit sarttir. Sosyalist olmak,
omrii boyunca gelistirilmesi gerekli bir kisilik olusumudur, sii-
recidir. Insanlar, sosyalizmi teorisi ve pratigiyle dgrene dgrene,
eylemine katila katila, kendi kisiliginde miicadele verip kisiligin-
deki burjuva etkilerinden, tortularindan arina arina sosyalist
olma yolunda ilerler ve bu siire¢ ancak kisinin oliimii ile sona
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erer. Kisiligin olugsmas: dlimden Once sona ererse, “sosyalist
olma” isi o noktada duraklar, yarim kalir, aksar. Bunun igin sa-
dece is¢i olmak, harekette 6n yerleri, yonetici mevkileri almak
bakimindan yetmez. Nasil ki, aydinlar i¢in de sadece sosyalist
kitaplari okumus, teoriyi 6grenmis, sosyalizmi dogru ve geger-
li kabul etmis olmak yetmez. Is¢i i¢in olsun, aydin i¢in olsun,
yukarida agikladigimiz anlamda sosyalist olmak, yoneticiligi
kendi kisisel yetenegi, giiciiyle haketmis olmak gerekir.

Simdi gelelim obiir emekgi siniflara. Topraksiz, ya da az
toprakli yoksul koyli kitlelerinin azgelismis tilkelerde ve de
Tiirkiyede sosyalist hareketlerde 6nemli rol oynadiklarini, ya
da oynayabilecek durumda olduklarini daha 6nce belirtmis-
tim. Yoksul koyli kitleleri 6nce sayilarinin kabariklig: ile agir
basmaktadirlar. Ikincisi, azgeligmis topluma 6zgii sartlar dola-
yisiyle hareketli, sosyal degismelere yatkin ve istekli durumda-
dirlar. Bu durumun sosyolojik agidan en genel ve teorik izahi
sudur: Toplumlarda degismeler ve ilerlemeler toplum yapisi-
nin ve toplumun yer iistiinde 6rgiitlenmesinin, yerlesiminin,
her kesiminde ayni zamanda ve ayni hizla meydana gelmez.
Ornegin Tirkiyede sanayi ve ticaret alanlarinda kapitalist
iligskiler daha gelismis ve bu islerle ugrasan niifus daha bur-
juvalasmis, tarim ise heniiz derebeyligi artiklarini bile tiim
tasfiye edemeden geri teknikli bir tiretim diizeyinde kalmis-
tir; yani ticaret ve sanayi tarimdan daha ileri bir sathadadir.
Buna paralel olarak da ekonomik ve sosyal bakimdan biytik
farklar gosteren sehir-koy ayirimi meydana gelmistir. Hal boy-
le olunca, toplumun gelismesinde en biiyiik tikaniklik, en dar
bogaz tarim kesiminde ve tarima dayanan koysel topluluklar-
dadir. Toplumun ileri dogru hamle yapmak ihtiyac1 bu nokta-
da en fazla baski, zorlama yapar. Onun i¢in bu toplumlarda -ve
Tiirkiyede- tarimsal iiretim iligkilerinde yani toprak miilkiye-
ti sisteminde, degisiklik yapmak, toprak reformunu gercekles-
tirmek bagta gelen sorundur.



Ikincisi, niifusun hizla artis1 ve biiyiik cogunlugun tarim ke-
siminde, koylerde toplanmis olmas: gittik¢e siddetlenen toprak
darligina yol agmuistir. Artan sayilarda topraktan kopan niifus,
koksiiz, tedirgin, huzursuz, degisikligi arzulayan ve ona hazir
hale gelmistir. Tarimda biiyiik kapitalist isletmeciligin basgos-
termesi koylil niifusun topraktan kopusunun hizlanmasina yol
acmustir. Nitekim 1948’den bu yana makinali biyiik isletme-
cilige gecis toprag: ortakgilikla isleyenlerin topraklardan ko-
vulmasi sonucunu dogurmustur. Bu durum bir yandan yoksul,
topraksiz bolgelerden kapitalist isletmeciligin yapildigi bolgele-
re mevsimlik niifus hareketleri, 6te yandan is aramak i¢in sehir-
lere gogme akimlar1 dogurmustur. Son on bes yirmi yilda yollar
sebekesinin genislemesi, kara yollar: tasitlarinin uzak kosele-
re kadar ulasabilmesi de bu hareketliligin artmasina yardimci
olmustur. Boylece, kdyde geleneksel toplum diizeni bozulmus,
parcalanmus, koysel toplum dis etkilere agik, koyli niifus hare-
ketli ve degisken hale gelmistir.

Topraktan kopan ve hizli sanayilesme oldugu icin sehirlerde
sanayi kollar1 tarafindan masedilemeyen, is¢i sinifina gireme-
yen koylii niifusta siddetli bir toprak istegi, aclig1 vardir. TIP’in
toprak reformunu, aldatici, goz boyayici sekilde degil, gercek ve
koklii bir toprak reformunu 6n plana alisi, yoksul koyli kitlele-
rinin en hayati ihtiyacina —toprak a¢ligina- cevap vermekte ve
bunun i¢in de bu kitleler sosyalist harekete kazanilabilmektedir.

Koylii niifus icinde huzursuz, halinden sikayetci bir baska
sinif da ancak geginecek kadar topragi olan ya da kiralayabilen,
pazar igin yiiksek degerde tiriinler yetistiren, fakat bunlar: dii-
stik fiyattan elden ¢ikarmak zorunda kalan kiigiik tireticilerdir.
Kredi yoklugu veya yetersizligi bu kiiciik ciftcileri, éirtinlerini
daha tarlada iken tiiccara kapatmak, ya da kasabalardaki tefeci-
lere agir sartlarla bor¢lanmak, ihtiyaglarini karsilamak i¢in es-
naftan veresiye aligveris etmek zorunda birakmaktadir. Toprak
kiralarinin yiiksekligi de bir bagka ezilme konusudur. Bu orta
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halli koylii kitleleri de durumlarindan son derece sikayetcidirler.
Cok yiiksek faizli, kisa vadeli tefeci kredisi 6zellikle bu sinif
iireticilerini ezmektedir. Thracatgi tiiccarin ve aracilarinin sid-
detli baski ve somiiriisii de bu iireticiler tizerindedir. Ege’de tii-
tiin, Karadeniz kiyilarinda findik, giineyde yer fistig1 ve muz,
giineydoguda pamuk yetistiren kii¢iik ve orta tireticinin altinda
ezildigi somiirii diizeni, ayrintilarda bazi farklarla hep ayni ge-
nel semaya uygundur. TIP dis ticareti devletlestirme, iiriinleri
dogrudan dogruya iireticilerden alip ihrag etme, igte de, iiretici
ile tuketici arasindaki iliskileri kontrol ve diizenleme, koopera-
tiflestirme programi ile bu orta koylii tabakalarinin da hayat ih-
tiyaglarina cevap vermektedir. Koylii kitlelerin sosyalist hareke-
te katilmalarini kolaylastiran bir yardimai faktor de koyliilerin
isciler gibi, giinliik ge¢imlerini saglamak bakimindan dogru-
dan dogruya bir “patron”a bagli olmamalaridir. Kéyliiler, bityiik
aga tahakkiimiiniin stirdiigii yerler miistesna, politik davranis-
larindan dolay1 giinlitk ekmeklerinden, ge¢im imkanlarindan
yoksun birakilabilecek durumda degillerdir. Gergi agalik dii-
zeni digindaki yerlerde de mahalli niifuzlularin ve komprador
burjuvazinin ve partilerinin koylere kadar uzanan adamlarinin
baskisi vardir. Kredi dagitimy, kiigiik ve orta halli koylii izerin-
de bir baski araci olarak kullanilmaktadir. Ama yine de koylii-
ler i¢in, sehirlerde ¢aligan is¢ilerin karsilastigy, politik sebepler-
le, partizanlikla, “derhal isten ¢ikarma” gibi bir durum yoktur.
Biitiin bu nedenlerle koylii kitleleri bu safhada sosyalist ha-
rekette ¢ok 0nemli rol oynayabilirler, say: agisindan hareketin
temeli, dayanag olabilirler. Ama bu, koyli sinifinin sosyalist
harekette o6nciiligii anlamina gelmez ve koklii bir toprak refor-
mu yapilip tarimsal iiretimin ilk yeniden orgiitlenisi basaril-
diktan, koyli kitlelerinin durumu bugiine kiyasla diizeldikten
sonra onlar1 sosyalist hareket i¢cinde tutmak, toplumun sosyalist
bir diizene dogru gelismesine katilmalarini saglamak i¢in 6zel
tesvik edici tedbirler almak, politik egitimlerine 6nem vermek



gerekecektir. Sonra, sanayilesme ve tarim makinelesmesi iler-
ledikee, kusaktan kusaga tarim kesiminde niifus azalacak, is¢i
sinif1 ve hizmetliler tabakasu ise bitytiyecektir; bu da say1 agisin-
dan dahi koylii sinifinin agirliginin azalmasi demek olacaktir.
Bununla beraber tecriibeler gostermistir ki, tarim, ekonominin
temel dayanaklarindan biri olmakta devam edecektir; sanayi-
lesme ve sanayi kesimi ekonomide ne kadar 6nem ve agirlik
kazansa da tarim1 ihmal etmek, ekonomideki 6nemini kiigiim-
semek olmayacaktir bu.

Kii¢iik zanaatkar ve esnaf sinifi aslinda bir 6nceki diizenden
kalan bir siniftir. Eski lonca sistemi artik ortadan kalkmigtir;
kiigiik zanaat ve ticaretle ugrasmak babadan ogula gecen ge-
leneksel isler olmaktan biiyiik 6lctide ¢ikmigtir, ama {retim
iliskileri sistemindeki yerleri bakimindan bir dnceki sistemin
devami olarak yasamaktadirlar. Isyerlerine, yani ditkkanlarina
ve donatimina sahip olma bakimindan “sermayeci” -kapita-
list— sinifla bir benzerlik gosterir, kendi isinde bedenen calis-
mak ve dolayli sekilde biiyiik sermaye tarafindan sémiiriilmek
bakimindan da is¢i sinifi paraleline diiser. Bu sinif Tiirkiyede
oldukga kalabaliktir, sayilar1 bir birbu¢uk milyon kadar tahmin
ediliyor, es tiirden (miitecanis) bir sinif degildir. Calisma, yasa-
ma sartlar1 ve gelir acisindan, iscilere yakin olan bir diizeyden
kapitalist tiretimin esigindeki, modern donatiml: kii¢iik sanayi
ve orta ticaret diizeyine kadar uzanir. Aslinda hig bir siniftan ol-
mayan, Uretim siirecini sathalara bolerek ayri ayr1 “at6lyeler”de,
ya da evlerde yaptiran imalétcilar da (ayakkabicilar ve tekstil
isleri) istatistiklerde bu siniftan gosterilir. Sinirlar kesin ve agik
olmayan bu sinifin @ist diizeyinde olanlar orta burjuvazi duru-
mundadirlar ve Anadolu kasabalarinda koylii ile siki temaslari
vardir. Veresiye satis yapmak ve hasat zamani faiziyle 6denmek
tizere bor¢ vermek yollarindan kéyliiyii ekonomik bakimdan
kendilerine baglarlar ve bu yoldan kéyliyt politik etki, hatta
niifuz altinda da tutarlar. Yakin zamana kadar on kisiden az is¢i
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calistiran yerler Is Kanununun kapsami disinda kaldigindan bu
orta burjuvazi durumunda olanlar iscileri de insafsizca somiir-
miislerdir. Yeni Is Kanununda istisna ¢izgisi ii¢ isciye kadar in-
dirilmistir. Bu da yeterli bir kistas degildir. Ug isci caligtiran
isyerleri sahipleri arasinda kiigitk zanaatkar ve esnaf sinifinin
gogunlugunun genel ekonomik seviyesinden ayrilanlar, ¢ok
tstiine ¢ikanlar vardir; 6rnegin biiyiik sehirlerin islek semtle-
rinde bakkaliyeler veya kadin berberleri veya modern araglarla
is goren kiigiik atolyeler. Yalniz isci sayisi degil, yatirilmig ser-
maye, yillik ciro gibi kistaslar da dikkate alinmalidir her halde.
Bununla beraber, kii¢iik kasabalarda ve sehirlerin kenar mahal-
lelerinde, kiiglik zanaatkar ve esnaf sinifinin sayilar: bilinme-
yen biiyiik bir kism1 ¢ok zor durumdadir. Biiyiik sermayenin
baskisi altindadir, kredi, ucuz ve kaliteli iptidai madde bulmak
ve mamullerini piyasaya siirmek zorluklari igindedir. Kiigiik es-
naf ve zanaatkarlarin bu ihtiyaglarina devletin cevap vermesi
gerekir. Ekonomik gelisme sonucu el zanaatlarindan ve kii¢itk
sanayiden biiyiik sanayie gecis igsizlige, sefalete, ekonomik si-
kintilara meydan vermeyecek sekilde planlanmalidir.

Bagimsiz is sahibi ve “sermaye” sahibi olmalar1 nedeniyle
bu sinif ideolojik olarak kapitalizme déniiktiir. Isini biiytitmek,
sermayesini artirmak, imkan bulsa biiyiik atélye, fabrika sahibi
olmak ister. Burjuvazi de bu sinifin bu ideolojik egilimini kendi
hesabina istismar pesindedir. “Bu birbuguk milyonu fabrikator
yapacagiz” diyen Demirel, bu sinifin da nabzina serbet verip
onlar1 kendi politikasina kazanmak i¢in boyle konusmustur.

Opysa birbuguk milyon kiigiik zanaatkar ve esnafin fabrika-
tor, biiyiik sermayeli tiiccar haline gelebilmesine imkén yoktur.
Aralarindan c¢ok kiigiik sayilar burjuva sinifina tirmanmayi ba-
sarsalar bile, ezici ¢gogunlugu zamanla durumlarinin kotiiles-
meye gittigini gérmeye mahktmdur. Modern teknoloji kapita-
list ekonomi diizeninde sanayiin, hatta ticaretin biiyiik birimler
halinde orgiitlenmesini, sermayenin belli ellerde toplanmasini,



gerekli kilar. Bizim iktidarin “Ozel sektor eliyle kalkinma”,
“Ekonominin tepelerine fertleri oturtma” diye soz ettigi kapi-
talist yoldan kalkinma sermayenin az ellerde gittik¢e biiyitk
oOlctilerde toplanmasi sonucunu dogurur. Kii¢iik zanaatkar ve
esnaf sinifi kapitalizmde insafsizca perisanliga, sefalete diisii-
riilerek tasfiye olunur. Kiigiik ig sahipleri is yapamaz, gecinemez
hale gelip ditkkdnini kapatir, Gicretli is¢i olma durumuna gelir-
ler. Tiirkiyede kiigiik zanaatkar ve esnafin durumu ve gelecegi
busbiitiin karanliktir, ¢linkii batida kapitalizm gelisirken, ilk
agizda kiiciik esnaf ve zanaatkarlar perisan olmus, bu islerle ug-
raganlar sefalete diigmiistiir ama, hizla gelisen ekonomide yeni
is sahalar1 belirmis, biiyiik sanayiin yanisira ona yardimci orta
ve kiiglik sanayi dallar1 da dogmus ve bu alanlarda is tuttura-
mayanlar da fabrikalarda is¢i olabilmislerdir. Tiirkiyede kapita-
list yoldan da olsa hizli bir sanayilesme, ekonominin, is alanla-
rimin hizla genislemesi yer almadigindan, bizim kiiciik esnaf ve
zanaatkarlara, burjuvaziye yiikselme, yeni is alanlarina kayma,
fabrikalarda is¢i olma yollari da biiyiik ol¢iide tikalidir.

Kigiik zanaatkdr ve esnaf sinifi bugiin Tirkiyede ¢ok
sikayet¢i durumdadir. Resmi kanallardan, bankalardan ucuz
kredi ve diisiik fiyatla yeteri kadar ham madde bulamamakta-
dirlar. imal ettiklerini pazarlamakta, gercek degeri tizerinden
satmakta zorluklarla kargilasmakta, ayni ya da benzeri iskolun-
daki sanayici ile rekabet edememektedirler. Komprador burjuva
iktidari, sol akimlara karsi tampon olarak tarim, sanayi ve tica-
rette bir “orta sinif” yaratmayi istemektedir. Bu amagla tarimda
orta isletmelere ve sanayide kiigiik sanayicilere “kontrollii kre-
di” vermek, bu is sahiplerine isletmelerini verimli bir sekilde
diizenleyip ¢alistirmay1 6gretmek politikasini izlemek ¢abasin-
dadir. Ama bu niyet ve ¢aba, gerceklestirilmek istenen kapita-
list yoldan kalkinmanin temel gelisme kanunu ile (sermayenin
santralizasyonu ve konsantrasyonu) ¢atistigindan, toprak aga-
larinin ve komprador burjuvazinin gikarlar1 agir bastigindan,
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sanayi ve tarim kredilerinin kaymag bu {ist siniflara gitmekte-
dir, kiigiik sanayiciyi ve esnafi destekleme politikasi amag edi-
nilen sonuglar1 vermemektedir. 1966 yilinda birbuguk milyon
tahmin edilen kii¢iik zanaatkar ve esnaftan Halk Bankas1 kre-
dilerinden faydalananlarin sayis1 ylizbinin biraz {istiindeydi ve
bunlara verilen ortalama kredi miktar: ii¢ bin lira civarinday-
di. 1965’te T.C. Ziraat Bankasindan kredi alan bir milyon kii-
stir giftciden yiizde 54’tiniin aldig1 ortalama kredi ise 300 liray1
ge¢miyordu.

Ikinci Bes Yillik Planda el zanaatlarinin yavas yavas orta-
dan kalktig1 belirtilmekte ve bu plan doneminin sonlarina dog-
ru kiigiik sanayi kollarinin bir kisminda biiyiik sanayie gecis
nedeniyle bos kapasite (yani is yapmayan, bos duran isyerleri,
atolyeleri) ile karsilasilacagi belirtilmektedir. Bu i kollarinda
caliganlar ne olacaktir? Issiz kalacak bu niifus hangi iskollarina,
nasil yoneltilecektir? Bu konuda bir tedbirler programi ortada
yoktur.

Boylece kiigiik zanaatkar ve esnaf sinifinin alt tabakalar1 bii-
yiik sermayenin baskisi altinda giinden giine ezilmekte, is yapa-
maz, ge¢imini sagliyamaz bir duruma diigmekte, bir yandan da
biisbiitiin tasfiyeye ugrayarak issiz, perisan kalmaktadir. Bu du-
rumun yarattig1 tedirginlik ve huzursuzlukla ve ¢ikis yollarinin
tikali olmasiyle, bu sinif da biiyiik bir kismu ile geleneksel dii-
zenden kopmakta, uyanmakta, politik bakimdan bilin¢lenmek-
tedir. Ozellikle Anadolu kasabalarinda ve ilgelerinde bu siniftan
insanlar sosyalizmle ilgilenmekte, Tiirkiye Is¢i Partisinde faal
rol oynamaktadirlar. Bu gibi yerlerde aydinlar genellikle me-
mur statiisiinde olduklarindan Partiye iiye olamamaktadirlar.
Isciler de yok denecek kadar az ve biiyiik baski altinda olduk-
larindan ilge yonetim kurullarinda kiigiik zanaatkar ve esnaf
sinifindan elemanlar gorev almaktadir. Bugiin Partinin bir¢ok
ilce kongrelerinde, hatta bazi il kongrelerinde yonetim kurul-
lar1 segimleri tek liste izerinden yapilmaktadir, ¢iinkii “aydin”



adaylar bulunamamaktadir, geri kalanlarin hepsi de kol emek-
gisi oldugundan tek listede segilmektedirler.

Bununla beraber, kii¢itk esnaf ve zanaatkirlar sinifinin
sosyalist hareketteki yeri ve rolii daha ayrintili bir incelemeyi
gerektirmektedir. Bu konunun baginda da belirttigim gibi, bu
sinif es tiirden bir sinif degildir. Imalat isleriyle ugrasanlarla
(bakirci, demirci, marangoz gibi) ticaret yapanlar: (bakkal, ma-
nav vb.) ve hizmet satanlar1 (berber, kahveci, sofor vb.) birbirin-
den ayirmak gerekir. Ayrica, teknolojik ilerleme sonucu ortadan
kalkmakta olanlarla (semerci, nalinci vb.) teknolojik ilerlemeye
ayak uyduranlarin (tornaci, tamirci, mobilyaci vb.) durumlar:
da bagkadir.? Bunlar i¢in alinacak tedbirler farkli olacaksa bile,
TIP iktidara geldiginden bir karma ekonomi sistemi uygulaya-
cagina gore hepsinin plan gergevesi i¢inde diizenlenmesi ve de-
gisik ol¢iilerde korunmasi gerekecektir.

Buraya kadar yazdiklarimi ozetlersem, is¢i sinifi, Tirkiye
azgelismis bir iilke olmasina ragmen, sayica kiigiimsenmeyecek
kadar kalabaliktir, bir buguk milyon civarindadir. Sosyalist ha-
reketin, iscilerle birlikte 6biir emekgi kitlelerin dogrudan dogru-
ya birlesik hareketi olarak gelismesi sosyalist hareketin sinifsal
temelini genisletmekte, giiglendirmektedir.’ Is¢i sinifi say1 ola-
rak nisbi yetersizligini, 6biir emekei siniflarin da sosyalist ha-
rekete katilmasi ve katilmaya egilimli olmasiyla telafi etmekte,
egemen siniflarin kargisina giiglenmis olarak ¢ikabilmektedir.
(Ama hareketin sosyalist niteligi bakimindan bu sinif bilesimi-

2 TIP Bilimve Arastirma Burosu bu konuyu ayrintilariyla incelemektedir.

3 Turkiyede sosyalist hareketin buttin emekei siniflarina birlesik hareketi olarak yuradugunda T.iP
Bilim ve Arastirma Burosunun yapmakta oldugu bir inceleme de dogrulamaktadir. incelenen 11
bin 804 tye giris fisine gore, bu parti Uyelerinin yiuzde 27.4'0 iscidir (aralarinda 74 sendikaci var-
dir); ytzde 26,3'U de “esnaf zanaatkar ve kiictk burjuva unsurlardir.” Bunlara “kicuk ticaret er-
babi" dakatilirsa, yuzdeleriiscilerin yizdesini biraz asmaktadir. Tarim iscisi ytzde 9, ktictk giftci
yuzde 17'dir. Isci, tarim iscisi ve kiicuk ciftci hep birlikte yzde 55 bulmaktadir. “Esnaf zanaatkar
ve muhtelif kiictk burjuva unsurlar” ile birlikte tim emekgi siniflar orani ytzde 81'in biraz Ustun-
dedir. BUro simdi Partinin yonetici kadrolarindaki kisilerin sinifsal durumunu incelemektedir.
Oyle saniyorum ki yonetici kadrolarda, ¢zellikle Anadolu kasabalarinda, “esnaf, zanaatkar ve
muhtelif kigUk burjuva unsurlar” oraninin iscilerden daha yuksek oldugu gorulecektir.
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nin tizerinde durulmasi ve giderilmesi gereken bir zaaf noktasi
yarattigina da II. boliimiin son kisminda isaret etmistim.) Dis ve
i¢ somiirii diizeninin etkisi ve azgelismis bir toplum olmanin ge-
rekli sonucu sinifsal kutuplasmanin derin ayirimi tiim egemen
siniflarla tiim emekgi siniflar arasinda yer almakta, sinif biling-
lenmesi emekgi olan-olmayan kalin ¢izgisi tizerinden olusmak-
tadir. Bu nedenle ben, “azgelismis tilkelerin ig¢i siniflar: sayica
az, gligsiiz olduklarindan is¢i sinifi 6nciilligiinii milletleraras:
isci sinifi hareketiyle —aslinda sosyalist tilkelerle- igbirligi ede-
rek, yardimlagarak yiiriitebilirler” tezini Tiirkiye i¢in asla gegerli
bulmuyorum, baska azgelismis iilkeler icin gegerli oldugundan
da ¢ok stiphe ederim. Tiirk is¢i ve emekgi siniflari sosyalist hare-
keti yiirtitecek giictedir ve onlara bu iste yardim edecek yetenek-
li Ttrk sosyalist aydinlar da vardir; sosyalizm aydinlar arasinda
gittikge tutunmaktadir. Bir {ilkenin is¢i ve emekgi siniflar1 ve
aydin kadrolar1 o iilkede sosyalist hareketi yiiriitebilecek giite
ve yetenekte degillerse, distan hig bir yardimin, hi¢ bir isbirligi-
nin, hareketin yiiriimesini ve basariya ulasmasini saglamayaca-
g1 bilimsel gercegi de zaten yukaridaki tezi ¢iiriitmektedir. Bunu
soylemek, bagimsizlik ve esitlik esasi tizerinden her tiirlii temas
ve iligkiyi pesinen reddetmek anlamina gelmez. $artlar: misait-
se, politik taleplere bagli degilse yardim da alinabilir. Fakat ben
az geligmis tilkelerin is¢i siniflar1 gii¢siiz olduklarindan sosyalist
harekette onciiliigii ancak sosyalist iilkelerle isbirligi ederek ya-
pabilirler ifadesinin altinda, gelismis ve giiclii sosyalist iilkelerin
ve partilerinin “vasiligi”, miidahalesi kokusunu seziyorum da
onun i¢in bu goriisii ve iddiay1 reddediyorum.

Sosyalist hareketin is¢i-emekg¢i siniflarin birlesik hareke-
ti olarak yiiriimesi, is¢i sinifinin disindaki emek¢i siniflarin
“sosyalist hareketin tabani’ni tegkil edip etmedigi sorununu
ortaya ¢ikarmakta, bu konuda bazi tereddiitlere yol agmaktadir.
“Sosyalizm ig¢i sinifinin ideolojisidir, koylii, kentli 6biir emekgi
siniflarin ideolojisi degil. Bunun igin hareketin tabani olamaz-



lar,” goriisii bence isabetli degildir. Daha 6nceki bir boliimde
belirttigim gibi, TIP sosyalist bir partidir ama bugiinkii ve ik-
tidara gelince uygulayacag1 program tam bir sosyalist diizenin
programi degildir; bir karma ekonomi diizeni programidir. Bu
programda koyli, kentli, emekgi siniflarin sinifsal sorunlari ele
alinmakta ve bunlara sinifsal diizeyde ¢oziimler getirilmekte-
dir. Bu ¢oziimler ve tedbirler bu emekgileri sinif olarak sosya-
list harekete gekici faktorlerdir. Ayrica, Tiirkiyenin emperyalist
somiirii altinda, geri teknikli bir tarim kesimi iizerinde sana-
yilesmemis kapkacc1 kapitalist bir diizende olusu, bu diizenin
koylii kentli emekgilerin sinif olarak hayati sorunlarina ¢éziim
getirmemesi, bu kitleleri kalkindiramayis1 onlar: bugiinki dii-
zenden yavas yavas koparmakta ve sosyalist hareketin 6gretile-
rine ve vaaitlerine acik, yatkin hale getirmektedir. Bunun i¢in
tarim iscileri, topraksiz ve az toprakli koyliiler, kii¢iik esnaf ve
zanaatkarlarin bazi tabakalar1 bugiin Tiirk sosyalist hareketi-
nin tabaninin bir parcasidir ve gittikce de olmaya namzettir.
Son yiizyillik tarihine baktigimiz zaman is¢i sinifinin biitiin
obiir emekgi siniflar arasinda en miicadeleci, en hareketli ve 6r-
giitlii oldugu goriiliir. TIP’in bu sinifa mensup igciler tarafindan
ve oncelikle is¢i sinifinin partisi olarak kurulmus bulunmasi
bir tesadiif degildir. Ama is¢i sinifinin sosyalist harekette oncii-
lugt kendiliginden, otomatik olarak olugmaz; bu bilin¢lenme,
orgiitlenme, miicadele sonucu énciiliik, sadece ideolojik anlam-
da degil, fiilen de yapilir. Bugiin is¢i sinifinin i¢inde bulundu-
gu sartlar ve kendi i¢indeki ¢eligkiler sosyalist harekette isci
sinifl dnciliigiiniin fiilen geligmesi izerinde tutucu, engelleyici
etkiler yapmaktadir. Azgelismis bir toplum olmanin nitelikle-
ri dolayisiyle de yoksul koylii kitleleri hareketli, degisikliklere
yatkin ve sosyalizme egilimlidirler, ama bu durum bu sathada
boyledir, is¢i sinifi dnciiliigii ise bugiinden, tam sosyalist diizen
gerceklestigi zamana kadar gececek uzun dénem i¢in dogrudur.
Kisa vadeli amaglar bakimindan, koylii kitleleri ile ilgilenmek,
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onlar1 uyarmak ve kazanmak, uzun vadeli amaglar bakimindan
ise sosyalizmi isg¢i sinifina maletmek, onu sosyalist bilince ka-
vusturmak ve orgiitlii politik harekete sokmak Tiirk sosyalist
hareketinin basta gelen ¢ifte gorevidir.

Son olarak, “aydinlar”in sosyalist harekette yeri ve rolii ne-
dir? sorusunu cevaplandirmak gerekiyor. Sosyalizmin bir sinif
ideolojisi oldugu kadar, bir toplumbilim olarak da kapitalizmin
ve onunla birlikte ig¢i sinifinin dogusu ile sartlandigini daha
once belirtmistim. Ama sosyalist teoriyi ve bilimsel metodunu
ilk gelistirenler burjuvaziden kopmus, is¢i sinif1 ile kader birligi
yapmuis aydinlardir.* Sosyalizmin o giinden bugiine her toplum-
da da 6nce aydinlar arasinda bir fikir akimi olarak tutuldugu ve
sosyalizmi iscilere 6gretmede, hareketi baglatip ytiriitmede ay-
dinlarin faal rol oynadig1 goriilmiistiir. Bu durum toplumdaki
isboliimii sisteminin sonucudur. Felsefe, bilim, teori ile ugras-
mak aydinlarin gorevi, bir uzmanlik isi olagelmistir. Isciler ve
emekgiler gerekli kiiltiir ve egitimden yoksun birakilmislardir,
hem de giinlitk ekmeklerini kazanma gabasindan vakit ve ener-
jileri kalmaz fikri calismalarla ugrasmaya. Sosyalist hareket
gelistikce, hele sosyalist diizene gegcilince, is¢ilerden aydinlar,
yazarlar yetisecek, aydinlar tabakasindan gelenler de eylemin
icinde, uygulama isleriyle ¢ok daha yakindan ilgileneceklerdir.
Ama yine de, sosyalizmin bir ideoloji, bir de bilim yani1 oldugu-
na gore, nisbi bir isbolimii siirecektir sanirim, hi¢ degilse bu-
giinden gorebildigimiz bir gelecek dénem siiresince. Iscilikten
de gelip yetisse, bir kisi bilimsel ve teorik ¢aligmalara verdi mi
kendisini, dikkatini ve vaktini daha ¢ok bu ¢aligmalar tizerinde

4 Ne zaman konusmalarimda aydinlardan séz agsam, isci arkadaslardan “Bir isci aydin olamaz
mi?" yollu bir soru ya da itirazla karsilasirim. Ben aydinlardan s¢z ettigim zaman “aydin” kelime-
sini kisisel bir sifat olarak degil, toplumdaki belli bir zimrenin tanimlanmasi olarak kullanirim. EI-
bette birisgi aydin kisi olur ve nice tniversite diplomali kisiler vardir ki aydin sifatindan cok uzak-
tadirlar. Ama toplumda belli bir eitim ve 6gretim gérmus, yazip cizmekle, kitaplarla ilgilenen,
hayatlarinibeden calismasi, el emegiyle degil, kafa emegiyle kazanan bir ziimre vardir kibunlara
“aydinlar” denilmektedir. Bu kitapta da aydin hep bu “ziimrevi” anlamda kullanimistir.



toplamak zorunda kalacaktir, her ne kadar eylem i¢inde gorev
almis olsa da. Sosyal olgularin incelenmesi de artik gittik¢e ince-
lesen, dakiklesen, olaylar1 nicelik degerlerine, formiillere indir-
geyen tekniklerle incelenmekte ve uzmanlarin toplu, programli
calismalarini gerektirmektedir. Teori ile pratik birbirini etkile-
yerek birlikte yiirttiilmekle beraber, nisbi bir isboliimii olacak-
tir. Kaldi ki, sosyalist eylemin programlastirilmasi i¢in sadece
toplum bilimler alanlarinda bilgiye ve bunun i¢in de uzmanlara
ihtiyag yoktur, bagka alanlarda da, 6rnegin teknolojide, jeoloji-
de, niifus sorunlarinda (demografi) da uzmanlara, inceleme ve
arastirmalara liizum vardir. Ayrica sosyalizm i¢in miicadelenin
sadece politika ve ekonomi alanlarinda degil, fikir, sanat, edebi-
yat alanlarinda da yapilmas: gereklidir. Toplumun gidisine ayna
tutmasi, toplumsal gelismeleri ve bunlarin kisilerde yansimasi-
n1 incelemesi, elestirmesi ve de yeni goriis ve degerlerin olus-
turulmas: bakimindan sanat ve edebiyatin toplumda 6nemli
gorevleri vardir. Biitiin bu sebeplerle aydinlarin —diigiintirlerin,
yazarlarin, bilim adamlarinin, sanatkarlarin- toplumda daima
onemli yeri olacaktir.

Biitiin bu soylediklerimle bir noktaya gelmek istiyorum.
Sosyalizmin ideolojik ve bilimsel iki yan1 oldugunu, bunlarin
birbiriyle bir 6l¢iide gelistigini, ama ¢eliski icinde birbirini ta-
mamlayan bir biutiinligi oldugunu daha 6nce belirtmistim.
Simdi ayni noktaya, aydinlar gurubunun sosyalist hareket i¢in-
deki yerini ve roliinii tartisirken gelmis oldum. Teori ve eylem
ne kadar birarada gitse de, eylem adamyi, bilimsel teorik ¢alisma
adami veya sanatkar ayrimi bir isbolimi geregi su, ya da bu
ol¢iide stirdiigiine ve siirecegine gore, bu iki grup arasinda bir
celiski —diismanca olmayan bir ¢eligki siiphesiz- yer alacaktir.
[k plainda eylemin bagarili yiiriitiilmesiyle ugrasanlar ve ge-
nellikle is¢i sinifi, aydinlarin fikir, bilim, sanat alanlarindaki
bitip titkenmez goriinen tartigmalarindan, ince eleyip sik doku-
malarindan sabirsizlanacaklar, o alanlarla mesgul olmayanlara
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ilk bakigta acaip, hatti sagcma gelen fikirlerden, ¢alismalardan,
eserlerden kuskulanacaklar, bunlar1 bir vakit, enerji, kaynak
kaybi, hatta sosyalizmden sapma sayabileceklerdir. Fikir, bilim,
sanat ¢alismalar i¢inse bir 6zgiirliik ortami sarttir; yeni gelis-
melerin olabilmesi igin en aykir1 goriislerin, varsayimlarin dii-
stniilebilmesi, denenebilmesi imkéani olmalidir. Ne var ki, bu
diisiinceler gelistirilir, denemeler dis engellemeler olmaksizin
ozgiirliik i¢inde yapilirken nihai mihengin toplumun biitiiniiy-
le ve bu biitiiniin ilerlemesiyle uyumluluk oldugunun bu islerle
ugrasanlarca gozden uzak tutulmamasi gerekir. Yoksa ol¢ii ka-
¢irilabilir de. Bu alanlarda calisanlar, kendi alanlarinin toplu-
mun Obiir kesimleriyle ve biitiiniiyle ilisigini gozden kaybedip,
mutlak bir 6zgiirliik, kendine yeterlik iddiasina ve inancina ge-
lebilirler ve bunun sonucu ¢aligmalari toplumun genel gidisine
aykiri, hatta tam ters yone diisebilir. Burada da mesele, 0zgiir-
liikle eylemin gerektirdigi disiplin —zora dayanan bir disiplin de-
gil, icten, ozgiirce kabul edilmis bir disiplin- arasinda en verimli
bir denge ¢izgisini tutturabilmektedir.

Tiirkiyenin azgelismis bir tilke olusu fikir, bilim, sanat alanla-
rinda da kendisini belli eder. Son yirmibes otuz yilda benim ku-
sagimdan Ustiin diizeyde sair, hikayeci, romanc1 yetismistir, sim-
di yeni kusaklardan da bati standardlarina gére uzman, bilgin,
oviiniilecek gencler yetismektedir, milletleraras: diizeyde tektiik
sanatcilar da ¢ikmaktadir; ama genellikle bu alanlarda milletle-
rarasi yarisacak diizeyde olmadigimiz agiktir. Bununla beraber,
Tirkiyede de kendi 6l¢iilerine gore bir aydinlar tabakasi vardir
elbet. Bizde bu tabaka ozellikle devlet yonetiminde yer almistir,
bu bakimdan da Tirkiyenin son bir buguk ytizyilda degismesi
“Batililasmas1” ¢abalarinda 6nemli rol oynamigtir. Devlet meka-
nizmasi, disinda kalanlar da fikir, sanat, yazarlik alanlarinda ge-
nellikle ilerici bir gorev yapmislardir ve halen de yapmaktadirlar.

Aydin tabakanin devlet yonetimiyle siki iliskiler kurma-
st bu tabakaya toplumda hem ilerici, hem tutucu bir nite-



lik kazandirmistir. Bu kitabin birinci bolimiinde Osmanli
Imparatorlugunun, toplum yapisinin en iistiinden ve yiizeyin-
den degismeye yoneldigini, devletin tesebbiisiiyle askerlik, yo-
netim ve egitim alanlarinda Batililagmaya girisildigini ve devlet
eliyle toplumu degistirme isine Cumhuriyetin ilaniyla devam
edildigini belirtmistim. Devlet mekanizmasi disindaki aydin-
larin da ilerleme, Batililasma ¢abalarina katilmasi ile aydinlar
tabakasi, 6zellikle yonetici kadrolardakiler, ilerici, olumlu rol
oynamislardir. Ne var ki, halki horlayan, ezen, miistebit, mer-
keziyetci devleti somutta temsil edenler de bu aydin yonetici ta-
baka idi. Ayrica, yine daha once isaret ettigim {izere, toplumda
en yiiksek itibar olanlar, maddi bakimdan da halk kitlelerine
kiyasla daha refahli, daha imtiyazli bulunanlar da bu yénetici
sivil-asker aydin tabakaydi. Bu durum bir yandan halkta, sinif
temeli tizerinden degil, yonetici (memur, asker) olan ve olma-
yan, yoneten ve yonetilen, ayrimi lizerinden bir bilin¢lenmeye
yol agmistir ve eskiye kiyasla hayli degismis olmakla beraber
yine de devam etmektedir. Anadoluda halk héla aldiklar: aylik
ve oturduklar1 6zel lojmanlarla memur ve subay1 kendisinden
cok yiiksek, imtiyazli bir durumda gérmekte ve bu resmi sifath
kisiler karsisinda, hele bir is icin makamlarinda 6nlerine ¢ikti-
g1, dairelere, hastanelere gittigi zaman, kendisini ezik, horlanir
hissetmektedir. Ulkenin ekonomisine ve politikasina hakim
durumda olan gergek st siniflarin yasami halkin yasaminin,
tecriibesinin digindadir. Ote yandan bu durum, yénetici ay-
din kadronun halktan kopuk olmasi sonucunu dogurmustur.
Otoriter, merkeziyet¢i bir devlet yonetimi geleneginin temsil-
cileri olmalar1 ve de sinif mensubiyeti itibariyle kiigiik burju-
vaziye dahil bulunmalari, onlarda, halka az ¢ok tepeden bakma
aligkanligini ve ilerici olanlarda bile, tepeden inme, devlet oto-
ritesine dayanan doniisiimlerle sorunlar1 ¢6zme, toplumu iler-
letme, “halka ragmen halk¢ilik” goriislerini yaratmigstir. Halk
cahildir, gericidir, yobazlara kanar, peslerine takilir, giiglii bir
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yonetim ve devlet otoritesiyle ona yenilikleri kabul ettirmek ge-
rekir, kanisi yaygindir. Bu yanlariyla aydin yonetici tabaka de-
mokratik gelismede tutucu etki yapmaktadir.

Bugiin yonetici aydin kadroyu, memurlar tabakasini, ileri-
ci gizgilere iteleyen sartlar vardir. Devleti temsil eden yonetici
tabaka, biirokrasi ile burjuvazi arasindaki miicadelede devam
etmektedir. Yiksek kademelerdeki kisilerde, 6zerk devlet te-
sekkiillerinde, tasradan gelme tiiredi politikacilar1 kiigimseme,
burjuvazinin ve toprak agalarinin temsilcileri politikacilara ve
onlarin verdikleri emir ve talimata kars1 devletin yiiksek kade-
me memuru, 6zerk tesekkiilii olarak kendi otoritesini, yetki-
lerini kabul ettirme ¢abasi goriilmektedir. 1961 Anayasasi, oy
cogunlugu ile iktidara gelenlerin iktidar sarhosluguna tutulup
keyfi tasarruflarda bulunabilmelerini 6nleyici nitelikte htikiim-
ler getirdi; yiiriitme, yasama organlari yargi organlarinin kara-
riyla denetlenmeye baglady; kanunlara uymayan emirlere itaat
etmeme, memurlukla ilgili haklari arama ve savunma yollarini
acik tuttugu i¢in, ve de memurlar tabakas: yetisme tarzlar: do-
layisiyle usulden anlar ve usullere bagli olduklar1 i¢cin, Anayasa,
yonetici kadrolarin, iktidarin politik miidahalelerine, anayasa
dis1 davraniglarina karsi ve dolayisiyle komprador burjuva-
ziyle toprak agalarinin politikasina karsi miicadele etmeleri
imkanini saglamaktadir. Ayrica, devlet memurlugunun gerek
maas ve maddi refah, gerekse sosyal itibar (statii) bakimindan
toplumdaki eski yerinden diismiis olmasi, aydin issizliginin
basgostermesi, bu tabakayi ilericilige, sosyal dontisimlere egi-
limli olmaya itelemektedir. Ve ilericilik muhteva degistirmek-
tedir. Bugiin artik Batililagma, modernlesme, bat1 uygarligina
erisme gibi yuvarlak sozlerden ¢ok sosyalizm tizerinde durul-
maktadir. Bugiin ilerici olmak sosyalist, ya da sosyalizme yakin
bir ¢izgi tizerinde olmak demektir. Devleti somutta temsil eden
bu tabaka devletin seref ve haysiyeti, bagimsizlik ve egemenligi
konusunda da hassastir. Yabanci sermaye ile isbirligi ve ortak-



lik, dis krediler alma konusunda bunlarin bir ¢ikarlar1 yoktur,
ama devletin memurlar1 olarak dis miidahalelere, baskilara,
-hele yiiksek kademedekiler- dogrudan dogruya muhatap ol-
maktadirlar. Bu durum da milli bagimsizlik ve egemenlik ko-
nusunda hassasiyetlerini artirmaktadir.

TIP bugiin bu aydin tabakalari sosyalizme kazanmak yolun-
dadir. “27 Mayis 1960’tan Sonra Sosyalist Hareket” boliimiinde
belirttigimiz gibi, bugiin Tiirkiyede TIP diginda ve ondan ba-
gimsiz olarak aydinlar arasinda 6nemli bir sosyalist fikir akimi
yoktur. Bu tabakayi sosyalizme kazanmaya ¢aligirken su nokta-
larin dikkate alinmasi gerekir: Her sinif ve ziimre gibi bu taba-
ka da kendi icinden farklilasma, hatté ¢eliskiler gostermektedir.
Bu tabaka i¢cinde bugiinkii diizenle uyusmus, gemisini yiiriiten,
gidene agam gelene pasam diyen unsurlar vardir. “Biirokratik
burjuvazi” ortadan kalkmis degildir. Sonra, devlet yonetici
kadrolarinin disinda, daha ger¢cek anlamda aydin olan yazarlar,
edebiyatcilar, sanatkarlar, bilim adamlar1 gurubu vardir; bun-
lar genellikle daha ilerici, sosyalist ya da sosyalizme yatkin du-
rumdadir, ama yukarida belirttigim celiski dolayisiyle de bun-
lar, 6zgiirlitk adina daha bireyci olma, sosyalist eylemden uzak
durma ya da eylemin gerektirdigi tutum ve davranis sartlarina,
disipline uymama egiliminin etkisindedirler az ¢cok. Devlet me-
kanizmasinda yer alan yonetici kadrolarla, memur tabakasiyle
halk arasindaki ayrilik ve geliskiyi yukarida belirtmistim. Bu
ayrilig1 ve celigkiyi ortadan kaldirmak, iki tarafi bagimsizlik,
demokrasi, sosyalizm davasinda birlestirmek 6nemli bir sorun-
dur. Anayasa halktan yanadir, emekgi halk kitleleri i¢in politik,
sosyal hak ve hiirriyetler getirmistir; ayn1 zamanda, komprador
burjuvazi ve toprak agalar1 siniflar1 karsisinda yonetici kad-
rolarin mevkiini giiglendiren bir anayasadir. Anayasay1 onun
eksiksiz, tastamam uygulanmasini savunmada emekgi halk s1-
niflariyla yonetici kadrolarin, memur-subay tabakasinin, ortak
¢ikarlar1 vardir, ama Tiirk tarihinin gelismesinde sosyal yapi-
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dan ve geleneksel devlet anlayis1 ve sisteminden gelen etkilerle
bu iki gurup birbirinden ayri, hatté bir dl¢tide birbirine karsit
duruma digmiislerdir. Bu durum biiyiik 6l¢tide ortadan kalk-
t1g1, aydinlar tabakasiyle isci-emekei siniflar ortak hak, ¢ikar
ve amaglar igin sosyalist hareket iginde kaynastigi, dayanistig
giin buyiik bir sorun ¢oziilmiis, sosyalist hareket birden hiz-
lanmus, giiglenmis olacaktir. Aydinlar tabakasi, toplumdaki te-
mel siniflardan bagimsiz degildir; kendi basina topluma hakim
olacak, onu yonetecek giicii yoktur. Yonetimi ele aldigini ve
denetimini, otoritesini biitiin toplum katlarina hakim kildi-
gin1 farzetsek bile, son tahlilde ya burjuvaziye ve aga sinifina
dayanacak, yuriittigi politika bu siniflarin hizmetinde olacak-
tir -ki Ttrkiyede boyle olagelmistir- ya da is¢i-emekgi siniflara
dayanacaktir. Halka dayanmak da, zorlu usullerle iktidara ge-
lip iktidarda kalmak ve tepeden inme, halk yararina saydiklar
isleri yapmak, dontisimlere girismekle gerceklesmez. Halkin
bilingli, 6rgiitlii giiciintin iktidara katilmasiyle, memleket y6-
netiminde s6z ve karar sahibi olmasiyla, kalkinmada inangls,
sevkli, goniilden ¢abasini saglamakla olur. Halkin hizli biling-
lenmesi, 6rgiitlenmesi icin de sosyalist harekette aydinlara ihti-
yag vardir, 6zellikle ilk sathalarda. Bunu yapmak aydinlarin bir
vicdan borcudur da, ¢linkii her okumus kisi bu millete belirli
bir paraya malolmustur. Su kadar yurttasin okuma imkénini
bulamamasi pahasina o okuyabilmistir. Emekgi kitleler hala
biiyiik 6l¢iide burjuvazinin ideolojik etkisi altindadir. Yasama
sartlarindaki zorluklar, ge¢im sikintisi, igsizlik dolayisiyle te-
dirgin, hosnutsuz hale geldiginde de oniinde olumlu, objek-
tif yollar agik olmadigindan ve durumu anlamasina yardimci
baska fikirler sistemi bilmediginden, yobazlarin ve dinsel bir
toplum diizenine, seriata donme propagandalarinin etkisinde
kalabilmektedir. Aydinlar, bu durumdan dolay:1 halk: cahil,
gerici, olmakla sugliyacaklar1 yerde onlar1 uyarmak, egitmek,
sorunlara olumlu ve gegerli ¢oztimler getirecek bir politik hare-



ket —sosyalist hareket- i¢cinde 6rgiitlemek gorevini yerine getir-
mekle yiikiimlidiirler.

Aydin tabaka iizerine yukaridan beri séylenenler 15181nda,
bu tabakayi, komprador burjuvazi, toprak agalariyla biraraya
koyup, Tiirkiyede temel geliskinin bu {i¢lii egemen sinifla tiim
emekg¢i sinif ve tabakalar arasinda oldugunu sdylemek gercek
duruma uygun gériinmiiyor bana. Biirokratlarin bir sinif oldu-
gu yargisi da tartigilabilir; bugtinki Tirkiye icin dogru degil-
dir. “Memurlar tabakasi iiretim araglarinin miilkiyetine degil
ama, tasarruf hakkina ve bu tasarrufun sonucu artik degere sa-
hiptirler, bunun i¢in de bir sinif sayilabilirler” goriisii, Osmanl
Imparatorlugu diizenindeki yonetici kadro icin gecerli ise de
bugiinkii memurlar tabakasi icin ayni sey séylenemez. Osmanli
imparatorlugunun yonetici kadrosuyla bugiinkii memurlar ta-
bakasinin durumu ayni degildir. Imparatorlukta “memurlar”in
hizmeti toprak rant1 ile 6deniyordu. Askeri ve idari gorevler sis-
temiyle toprak miilkiyeti ve igletmeciligi diizeni birbirine bagl
idi. Bugiin ise devlet, askeri ve idari hizmetleri toprak miilkiyeti
ve isletmeciligi sistemine bagl olarak toprak ranti ile karsila-
miyor, maag ve licretlerle 6dityor. Maas ve tcretler, tiretimde
calisanlar disindaki tiim niifusun kazang ve gelirlerinin koke-
ni nasil iretimde yaratilan artik degerde ise ve artik degerden
bir pay1 temsil ediyorsa, ancak ayn1 dolayli sekilde ve derecede
artik degerden birer pay teskil ediyor. Bugiinkii biirokrasi an-
cak merkeziyetci, tepeden inmeci devlet zihniyeti ve usullerini,
Imparatorluga kiyasla hayli yumugamis bir sekilde siirdiirmesi
bakimindan eski yonetici tabakaya benzetilebilir.

Kurtulus Savasindan sonra, Cumhuriyetin ilk doneminde bir
biirokratik burjuvazi tesekkiil etmistir. Savas sirasinda devlet me-
kanizmasinda 6nemli yer alanlar, savasta yararlik gostermis bir-
takim kimseler, mal miilk edinmisler, zenginlesmislerdir. Politik
mevkiler, idari mekanizmanin iist kademeleri, o mevkilere gelen-
ler i¢in 6zel ¢ikar, maddi imkénlara sahip olma, giiniin ol¢tilerin-
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de zenginlesme yollar1 olmustur. Bir kismi toprak ve tiretim araci
sahibi de olmuslardir. Ust kademe politikaci ve yoneticilerle 6zel
is gevreleri arasinda ¢ikar iligkileri ve ortakliklar1 meydana gel-
mistir. Devlet kapitalizmi, ozellikle giiclendigi 1930’larda, koda-
man biirokratlara tiretimi ve iretim iligkilerini bir 6l¢tide kontrol
yetkisi ve imkani vermistir. (Ne var ki, devlet sanayi isletmeci-
ligine gecildigi, “devlet menfaatlerinin” agir bastirilmak istendi-
¢i 1930 yillarinda dahi devletgilik hep burjuvazinin hizmetinde,
onu giiglendirme, kalkindirma ¢abasinda olmustur). Ve nihayet,
memurlar tabakas: biitiiniiyle de halka kiyasla daha refahli, daha
imtiyazli ve toplumda itibar1 daha yiiksek durumda idi. Biitlin
bu nedenlerle biirokrasi, burjuvaziye abanmais sinifsal bir nitelik
gosteriyordu bir 6l¢iide, ama Osmanli Imparatorlugu diizeninin
yoneticileri niteliginde bir sinif degildir.

1950’den bu yana durum daha da degismistir. Genisleyen
ve giiglenen burjuvazi, gittik¢e kapitalist iiretim igkillerine do-
niisen buyiik toprak sahipleri sinifi ile birlikte biirokrasinin
“vesayeti’nden kurtulma, devlete dogrudan dogruya hékim
olma miicadelesi vermis, 27 Mayis Hareketiyle kisa bir siire
yenilgiye ugradiktan sonra bu siire¢ daha da hizlanmistir. Bu
biirokrasi, bir tabaka olarak, devlete ve devlet mekanizmas yo-
luyla iiretim iligkilerine biiyiik 6l¢tide hakim durumda degildir.
Calisma sartlarini, gelir boliistimiint kontrol eder ve bu donii-
simden kendisine aslan payini alir durumdan da ¢ikmaigtir ar-
tik. Burjuva-aga iktidarindan emir alir ve emirleri yerine getirir
hale sokulmak istenmektedir; direnenler gérevlerinden uzak-
lagtirilmaktadir. Personel Kanununun uygulanmayisi, 6zel sek-
tore ise Tkinci Bes Yillik Plan siiresince 3 milyara yakin fonlarin
aktarma edilisi, biirokrasinin gelir boliistimiinii kontrol ede-
bilmekten ne kadar uzak oldugunu géstermektedir. Ayrica, bu
tabakanin ekonomik durumu ¢ok sarsilmis, yasam diizeyi ve
toplumsal statiisii diigmiistiir. Miimtaz Soysal ¢ok ilging yazi-



larinda® AP’nin bugiinkii komprador-aga iktidari ile biirokrasi
arasindaki ¢atismayi inceliyor. Yazara gore iktidar biirokrasi-
yi, kendi arasinda kiskangliklar ve rekabetler yaratarak i¢cinden
bolmek ve “kolelestirilmis” bir memurlar tabakasi durumuna
getirebilmek gayretindedir.

Buna paralel olarak Sosyal “devletin 6zellestirilmesi” cabasi-
na deginmektedir.® Egemen siniflar kendilerini engellemeyecek
ve kendi sinifsal ¢ikarlarina hizmet edecek bir devlet istemek-
tedirler. Devlet gorevlerinin 6zel kurumlara devri egilimi de
bunun bir ifadesidir: Ozel okullarin, hastahanelerin, vakiflarin
tesviki gibi. Soysal’in belirttigi bu egilim sosyalistler i¢in 6zel
bir 6nem tagimaktadir. Clinkii sosyalizmin kurulusu giiglii bir
devlet ve biitiin kamusal nitelikteki gérev ve hizmetlerin devlet
elinde toplanmasini gerektirir. Gii¢lii devlet ile asir1 merkeziyet-
¢i, “tepeden inmeci ve ceberut” devleti birbirine karistirmamak
gerekir. Halkin hizmetinde ve denetiminde, sosyalist demokra-
siye dayanan, ama gii¢lii bir devlet!

Ozet olarak, bugiinkii biirokrasi Osmanli Imparatorlugu
yoneticileri gibi bir “sinif” sayilamaz. Biirokrasi, biitiiniinde
ve bir “sinif” sayilarak komprador-toprak agasi siniflarla ayni
safa konulamaz. Bu iktidarla ayni safta, ¢ikar ve isbirligi halin-
de birtakim biirokratlar varsa bile bu durum kaideyi bozmaz.
Hele biirokrasinin, veya bir kisminin 6biir iki egemen sinifla
bir iiglii meydana getirisinin, sermaye-emek giicii temel gelis-
kisinin Turkiyeye 6zgii bir niteligini teskil ettigi iddias1 hig
savunulamaz. Ciinkii gelismis kapitalist iilkelerde de, 6zellikle
bugiinkii tekelci devlet kapitalizmi asamasinda, sivil yonetimin
ve ordunun iist kademeleriyle bityiik is cevreleri i¢li disly, karsi-
likl1 alis veris halindedir. Ama yine de bu iilkelerde temel ¢eliski
sermaye-emek giicli ¢eliskisidir.

5  Mumtaz Soysal, “Memuru Kdlelestirmek”, ve “Parcalanan Burokrasi”, Tum dergisi sayi1ve 3,11 ve
25 Aralik 1968.

6 Mumtaz Soysal, "Devletin Ozellesmesi”, Tim dergisi, sayi 4,10cak 1969.
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Buraya kadar agikladigimiz biitiin bu nedenlerle, bugiin bii-
rokrasi konusunda “Tiirkiyeye 6zgii” durum, biirokrasinin ege-
men siniflar ve onlarin iktidariyla ¢atigma halinde olmasidir.
(Zaten 1. ve II. boliimlerde Cumhuriyet devrindeki politik gelis-
meleri ve 27 May1s 1960 hareketini anlatirken sivil-asker yonetici
tabaka ve yeni palazlanan burjuvazi miicadelesi tizerinde durmus-
tum.) Ayrica maddi yasam sartlar1 biirokrasiyi bu miicadeleye ite-
lemektedir. Bu miicadelede biirokrasiyle emekgi halk kitleleri ara-
sinda ortak amag ve ¢ikar noktalar1 bulundugundan, burjuvaziye
ve toprak agalarina kars: birlesebileceklerinden ve birbirilerinin
destegine ihtiyaglar1 oldugundan, sosyalist hareket biirokrasiyi
burjuvazi ve aga sinifiyla ayni safa koyup karsisina alacak yerde
onu kazanmaya bakmalidir ve sartlar kazanilmasina elverislidir.
Bugiin Amerikaya karsi antiemperyalist direniste, A,P, iktidari-
nin Anayasa dist tutumunun az ¢ok engellenebilmesinde biirok-
rasinin ilerici cevrelerinin 6nemli rolii vardir.

Bununla beraber, biirokrasinin burjuva-aga siniflar iktidar
ile catismasi mutlak bir ¢atigma degildir. Biirokrasi, biitiiniiyle,
celigkili bir durumdadir. Bu tabakanin celiskili durumu esas su
noktada toplanmaktadir: Devletin memuru, hizmetlisi, subay1
olduklari 6lgiide (politik iktidar1 segimler yoluyla egemen sinif-
lar partisi elinde tuttugundan) iktidarin bu siniflar yararina,
ezilen ve somiiriilen siniflar zararina ytrittigi bugiinki bo-
zuk diizeni ayakta tutma politikasina ister istemez hizmet et-
mek durumundadirlar; en kiigiik, en imtiyazsiz memur ve hiz-
metli dahi egemen siniflar iktidarinin uygulayici aygitinin bir
ucudur. Ote yandan, belirttigimiz nedenlerle egemen siniflarin
iktidarina karsi ¢iktigi, devlet aygitina yeniden hakim olmak
i¢in miicadele ettigi dl¢iide de egemen siniflarla ¢atigma halin-
dedir. Ikincisi, devlet aygitin1 yiiriiten az ¢ok 6zerk bir tabaka
olarak farklilastig1 icin kendine 6zgii, baz1 sosyal degerler de
olusmustur. “Devletin yiiksek menfaatini korumak”, “devlet
haysiyeti”, “milli seref ve vekar” sivil-asker tabakanin degerleri



arasindadir (Amerikan islerine, ikili anlasmalara, NATOya,
yabanci uzmanlara, “niifuz ticaretine”, gorevi kétiiye kullanma,
iltimas vb. hallere ragmen). Bugiinkii kapkag diizeninin ve po-
litikacilarinin iilke kaynaklarini hesapsizca har vurup harman
savurmasina, yabanci ve yerli ¢ikarcilara peskes ¢ekmesine,
milli bagimsizlik ve serefle hi¢ bir dl¢iide bagdastirilamayacak
bir politika izlemesine -biitiin yozlastirma ¢abalarina ragmen-
bir noktada kars: ¢ikmaktadir bu tabaka.

Ote yandan, bityiik merkezlerdeki kiigiik bir kesim istisna
edilirse, sivil-asker tabakanin biiyiik kitlesi haklar1 verilmeyen,
gelismis toplumlardaki benzerleriyle kiyaslanmaya imkan ver-
meyecek kadar diisiik bir yasama seviyesinde, diipediiz ge¢im
sikintisinda birakilan hognutsuz bir kitledir. Ve yalniz kii¢iik
memurlar da degil, biiyitk merkezler diginda hékimi, savci-
s1, niifus ve posta miidiirii, ordu komutani, hep hayatindan
sikayetcidir, hakli olarak. “Burada hayat yok” en ¢ok isitilen
sikayettir tasradaki memurlar arasinda. Ulke kalkinmamis ol-
dugu i¢in, belli bir seviyede egitim gormiis insanlarin uygar ih-
tiyaclarini karsilayacak sartlar yoktur Anadolu sehir ve kasaba-
larinda. Kalabalik kiigik memur kitlesinin durumu ise emekgi
kitlelerinkine yakindir, siddetli gegim sikintisi igindedirler. Bir
de memur olmanin gerektirdigi giyim kusam, belli bir ev di-
zeni tutturmak zorunlugunu da duyduklarindan gecim sikin-
tilar1 daha da siddetlenmektedir. Bu bakimlardan da durum-
lar1 geliskilidir. Hem, yukaridaki belirttigimiz tizere, bugiinkii
diizeni ayakta tutan politikanin, uygulamalarin, yiritiicileri
durumundadirlar, hem de bu diizenin baskisi altinda ezilmis,
kalkinmis bir iilkede tabii haklar1 olacak nimetlerden yoksun
birakilmig, bu diizen tarafindan ge¢im sikintisina digtirtilmiis
durumdadirlar.

Son olarak 6nemli bir celiski daha var. Biirokrat tabaka, ik-
tidar politikasinin ve bozuk diizeni ayakta tutan kanunlarin ve
hitkiimet tasarruflarinin uygulayicisi oldugu 6lgiide, egemen
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siniflarin somiirdiigi siniflar tizerinde bask: aracidir ve isci-
emekgi siniflara kargittir, ama, ayni egemen siniflara kendi ta-
baka gikarlar1 ve degerleri bakimindan ve devlet aygitina hakim
olmak, egemen siniflarin iistesinden gelmek i¢in miicadele ver-
digi ol¢tide, ayn1 egemen siniflara kars1 miicadele veren isci-
emekei siniflarla benzer paraleldedir. Ayrica biirokrat tabaka-
nin, Osmanli devlet geleneginden siiriip gelen, tepeden inmeci,
halk: hor goren, isleri kirtasiyecilige bogan davranis aligkan-
liklar1 vardir. Halktan yana olanlar1 bile ¢oklukla halks, iyi ni-
yetle ve onun yararina olarak, ama sert bir disiplinle yukaridan
yonetilecek cahil ve aciz bir kitle gibi goriirler. Biirokrat-halk
celiskisinin bir bagka yan1 da sudur: Anadolunun kii¢iik sehir-
lerinde, kasabalarinda ve koylerinde, halk kendisine yukaridan
bakan biirokratlari ayni zamanda iktisadi refah bakimindan da
istiin goriir. Ciinki biityiik emekgi kitlenin ¢alisma sartlar: me-
murlarinki ile kiyaslanmayacak kadar agirdir ve bu kitlenin her
aybas belli bir geliri olmak gibi bir garantisi de yoktur. Halk,
“gavurluk” saydig1 yasant1 bicimlerini de biirokratlarda goriir,
egemen siniflarin israfli, zevk i safali yasantisindan habersiz-
dir. Milyonun biiyiikligiini kavriyamaz, ama birkag yiizii ve
bini kavrar. Bunun i¢in halkoyu maaslara zam ve memurlara
taninan imtiyazlar konusunda ¢ok hassastir ve bunlara kizar.

Yukaridaki satirlarin yazilisindan sonra (birinci baskinin
genisletilmesini Subat ayinda yapmigtim) Idris Kiigiikdmer’in
Diizenin Yabancilasmasi, Batilasma adl1 ilging kitab1 yayinlan-
d1” Biirokrasi konusunu kapamadan dnce Kii¢iikdmer’in go-
rislerine de deginmek isterim.

Idris Kiigitkomer biirokratlarin veya yonetici sivil-asker gru-
bun Osmanli Imparatorlugunun son yiizyilinda ve Cumhuriyet
doneminde oynadig: rol tizerindeki tahlilinde ve ¢ikardig: so-
nuclarda fikrimce fazla tek tarafli kalmaktadir. Bu tabakanin

7 Antyaynlari, Nisan 1969, Istanbul.



ilericiliginin, reformculugunun yiizeyde, iist yap: miiessese-
lerine miinhasir kaldig, bir Bat: taklit¢iligi oldugu, biirokrat-
larin halk Kkitleleriyle ters diistiigii dogrudur. Kiigikomer’in,
“bu grup en azindan talihsiz olarak emperyalizmin paraleline
diigmekten kurtulamamistir™ yargisina da katilirim. Esasen bu
noktalar1 bu kitabin I. ve VIIIL. béliimlerinde etraflica belirtmis
bulunuyorum. Ayrica Kiiglikomer biirokrat tabakanin tiretim
araglarina sahip olmaya, kapitalist sinif icine donistiiriilmeye
(6zellikle Ordu Yardimlagsma Kurumu yoluyla asker kesiminin)
itelendigini belirtiyor.” Bu konuya da, yani ordu kadrolarinin
sinifsal niteligini degistirme ¢abalarina bu kitabin V. bélimii-
niin son kisminda deginilmistir ve Ordu Yardimlasma Kurumu
tizerinde Millet Meclisinde 1969 Milli Savunma biitcesi dola-
yisiyle yaptigim konusmada durmustum. Biitiin bu katildigim
“dogrular’a ragmen, yine de Kii¢iikomer’in tahlilini fazla tek
tarafli buluyorum. Bu tek taraflilik yiiziinden de yanlis sonug-
lara variyor bence. Biirokrat tabakanin ilericiligini dayanaksiz,
tutarsiz ve ¢eliskili, toplum yapisini1 doniistiiremeyen, halktan
kopuk ve halka ters diisen yanlarini belirtmek ve elestirmek
ayr1 sey, bu tabakaya hi¢ bir anlam ve olgiide ilerici bir nitelik
tanimamak, bunu tiim reddetmek ayr1 sey. Kiigiikomer elesti-
rilerinde ve ¢ikardig1 sonuglarda bu ikinci gizgiye kadar vari-
yor. Imparatorlugun iiretim iliskileri diizeni ¢agini yasamus,
miadini doldurmus, yikilmaya tarihen mahkém bir sistemdi.
Bu sistemden kapitalist sisteme gecis ¢abalar1 o zamana gore
ileri, devrimci girisimlerdi. Oysa Kii¢ciikémer'in tahlilleri bu
yikilistan biirokrat tabakay: sorumlu tutar ve onu iiretim giic-
lerinin gelismesini engellemekle suglar niteliktedir. 19. yiizyi-
lin Imparatorlugunda iiretim giigleri, daha énceki yiizyillarda
Batrda oldugu gibi, toplum i¢inde kendiliginden “yeserip” kapi-
talizme gegisi sagliyabilir miydi? Batrnin hakim kapitalist eko-

8  Aynikitap,s.139.
9 Aynikitap,s.132-137.
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nomilerinin baskist altinda imparatorluk ancak giiglii bir dev-
let¢ilik araciligiyla bunu basarabilirdi. Osmanli ve Cumhuriyet
biirokratlar1 devletin siyasi, askeri ve ekonomik bagimsizligini
koruyarak gii¢lii devlet otoritesiyle bu kapitalizme gegisi bece-
remedikleri (becerebilirler miydi, o da énemle incelenmesi ge-
reken bir konudur) ve Imparatorlugu Avrupa kapitalizminin
somiirii agina disiirdiikleri i¢in, ve Cumhuriyet doneminde de
askeri, siyasi bagimsizlig1 6nce gergeklestirdikten sonra, ekono-
mik-sosyal kalkinmay1 basaramayip kapilari tekrar emperyalist
giiglere agtiklari icin elestirilebilirler, su¢lanabilirler, ama bugiin
vardigimiz noktadan geriye bakip biz sosyalistlerin anladig:
ve bekledigi anlamda devrimci olmadiklar: i¢in bu tabakanin
yakin tarihimizde ve bugiin hig bir ilerici yan1 bulunmadigini,
tiim tutucu, toplumu geriletici olduklarini séyliyemeyiz. Hakl
olarak éviindiigiimiiz, onur duydugumuz Milli Kurtulus Savas:
biirokrat tabakanin, 6zellikle asker kesiminin girisimi ve ¢a-
bastyla gerceklesmedi mi? Toplum yapisini degistirmemis, st
yapiya miinhasir kalmis olsa da (ve bundan 6tiirii toplumda et-
kinligi sinirlanmis bulunsa da), padisahlik ve halifelikten cum-
huriyete gecisi, laik yargi sistemini ve egitimi ve obiir “devrim-
leri” biz sosyalistler savunmuyor muyuz, savunmayacak miy1z?
27 May1s1n getirdigi Anayasay1 “subaylarin anayasasi” diye mi
nitelendirmek gerekir? Boyle bir nitelendirme sosyolojik agidan
ne derece gegerlidir? Kii¢itkomer’in sol, sag tablosuna' gore bii-
tlin bunlar1 “sag” hareketler mi, yani toplumu tutucu, geriletici
hareketler mi sayacagiz? Yiriittigli mantiga ve verdigi tabloya
gore dyle saymak gerekecek. Tek tarafli tahlillerin ne denli yanlis
sonuglara gotiirdiigli agikea ortaya ¢ikiyor.

Kicitkdmer’in bugiin i¢in biirokrat tabakada gozledigi de-
gisme, yabanci ve yerli sermaye ile bir koalisyona gitme egi-
limidir. “Biirokratlarin 6nemli gruplar1 politik-militer giig-
ten ekonomik giice de ge¢mekte, sermayedar sinif olmaya

10 Aynikitaps.82.



baslamaktadir,”! diyor ve Ordu Yardimlasma Kurumunu in-
celeyip sanayi alaninda “yabanci sermaye-yerli sermaye-biirok-
rat iligkilerinin 4deta ekonomik bir koalisyon olarak gelistiril-
digine” isaret ettikten sonra ekliyor: “Iste bu koalisyon simdi
politik alanda da saglanirsa, Tiirkiyede denge kurulur, hesab:
yapilmaktadir.”*?

Biirokrat tabakanin durumunun ve egilimlerinin kistasi
olarak CHP’yi ve Inénit’yii alirsak, yukaridaki yarg: dogru ka-
bul edilebilir, hatta eski DP’lilere politik haklarinin iadesi ko-
nusu ve bunda Inénii ile Partisinin iizerlerine aldiklar: énciilitk
rolii bu agidan yorumlanabilir. Ama bu tabakanin durumu ve
rolii sadece bu kistasa vurulamaz, daha genis sosyolojik bir agi-
dan bakildiginda bu kitapta agiklamaya calistigim daha bagka
onemli etkenler vardir. Ustelik, son olaylarda CHP biirokrat ta-
baka ile, hem de onun iist tabakalariyla ¢apraz diismiistiir. Artik
CHP ile biirokrat tabaka tam 6zdeslesmekten ¢ikmistir. Bugiin
biirokrat tabakay:r CHP ile bir tutup, onun politik tutumunu
CHP’nin tutumuna gore degerlendirmek yanlis olur. Kald: ki
Kii¢iikomer de boyle bir koalisyon gerceklesse bile “belki bir ge-
¢ici denge” kurabilecegini, fakat iiretim giiglerini gelistireme-
yecegini, hatta mevcut dengeyi daha da azaltacagini belirtmek-
tedir. Boyle olunca da biirokrasi “koalisyon”da kalamayacak
demektir. Sermayeci siniflar hem biirokrasiyi belirli élgiilerde
tatmin edip, kendi taraflarina kazanmak ve orada tutmak, hem
de kendi emirleri altinda teknik isleri yerine getiren bir emir
kulu, memurlar kadrosu durumuna sokmak cabasi i¢cindedir;
Ordu Yardimlagma Kurumu yoluyla ve 6zel kanunlar gegire-
rek asker ve sivil kadrolar1 kisim kisim bir 6l¢iide tatmin etmek
politikas1 bu amacin ifadeleridir. Toplumun objektif sartlarini,
gelismesinin itisi ise biirokrat tabakay1 sermayeci siniflardan
uzaklastirici yondedir.

1 Aynikitaps.139-140.
12 Aynikitap, s.160.
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Idris Kiigiikdmer, yukarida belirttigimiz olumsuz degisme
egiliminden baska biirokrat tabakada bir degisme gormedigin-
den, yaptig1 tahlil tek yanli oldugu kadar statik de kalmakta-
dir. Biirokratlara ancak bundan boyle, benimseyebilecekleri
bes davranis sikkindan (almasigindan) besincisi olarak, halka
doniik bir durum degistirme imkani taniyor ve biirokratlari,
yaptig1 analizle gercekleri karsilastirip kendi yerlerini tayin et-
meye gagiriyor. Ayrica, yazdiklarinin uyarici nitelikte oldugu-
nu ve “6nce (sivil, subay) biirokratlar, sonra Islamci-dogucu ve
gavura karsi olabilirligi agik halk yiginlar1” nin uyarilabilece-
gini belirtiyor."” Oysa biirokratlarin durumu Imparatorluktan
bu yana, hele 1950’lerden bu yana degismistir ve AP iktidarin-
da daha da hizla degismektedir. Ayrica, toplumumuzdaki yeni
sosyalist fikir akimlar1 ve politik hareket elbette toplumun bu
kesiminde de yansimakta, onu su veya bu dlgiide etkilemekte-
dir. Sosyalistlere diisen gorev, uyarma ve vaziyetlerini almaya
cagirmadan Ote, belirttigimiz sartlardan yararlanarak biirokra-
siyi aga ve burjuvalardan ve burjuva ideolojisinden daha da ko-
parmaya ve onu ig¢i-emekgi siniflarin ddvasina kazanmaya ¢a-
ligmaktir. Bu tabaka yeniden devleti ele gegirse dahi (CHPnin
secimleri kazanmasi yoluyla bunu bagarmasi ihtimali ¢ok azdur,
ama bagka yoldan iktidar1 alsa dahi) mutlaka temel sinif kiime-
lenmelerinden birine veya 6tekine dayanmak zorunda olacag:
i¢in, simdiden bu tabakay1 burjuva ideolojisinden kurtarip (or-
tanin solu aldatmacasi dahil) sosyalizme kazanmaya ¢aligmak
dogru ve gegerli bir sosyalist politikadir. Sorun, sosyalistlerin
ve sosyalist orgiitiin biirokratlar yaninda yer almasi degil, on-
lar1 imkan nisbetinde is¢i-emekgi siniflar ¢izgisine ¢ekmek ve
bu siniflarla biirokratlarin ayri agilardan ve degisik olciilerde
aga ve burjuva siniflarina karsi verdikleri miicadelede daha
kisa vadeli ortak amaglar iizerinde dayanigsmay: ve isbirligini

13 Aynikitap, s.138.



saglamak, sosyalizmin daha uzun vadeli amaglar: bakimindan
da hem emekgi siniflari, hem de biirokrat-aydin tabakay1 egitip
bilinglendirmektir. Her toplumda ve sosyalist harekette aydin-
larin rolii 6nemlidir ve 6nemli olmustur. Bizim gibi geri kalmis
tilkelerin kasitla daha da geri birakilmais, ters sartlandirilmis
emekgi siniflari icin bu 6nem daha da fazladir. Aydinlarin bi-
yiik ¢ogunlugu ise, su veya bu nitelikleriyle bizde biirokrat ta-
bakaya girer, yani memurdur. Bunu sdylemek, biirokratlarin ve
aydinlarin tepeden inme, halka ragmen halkg¢1 -hele sosyalist—
bir diizeni getirebilecekleri demek degildir. Ne aydin hayranlig:
ve bir “kadro partisi” yaratmak amaci, ne de emekgi halk kitle-
lerinin tarihsel sezgisini ve sagduyusunu abartip sinif agis1 ve
temeli siliklesmis, orgiitii giiglendirme ve bilinglendirme amaci
ikinci plana atilmis bir halk hareketi politikasi! Sosyalist hare-
ketin dogru ¢izgisi tek yanli her iki tutumu da reddeder.

Temel siniflarda dahi ikinci dereceden i¢ celiskiler ve ka-
natlar vardir. Bir tabaka olan biirokrasi ise niteligi geregi, yani
temel siniflardan bagimsiz ve baglantisiz olamadig: ve sartlara
gore sinif baglantilar1 degisebildigi i¢in, oncelikle i¢ten celiskili
ve kesimlere ayrilmistir. Kald1 ki, biitiiniiyle de ¢eliskili bir du-
rumda oldugunu yukarida belirttik. Gergekgi ve gegerli sosya-
list politika bu celiski, tutarsizlik ve kesimleri g6z 6niinde tuta-
rak ve onlardan yararlanarak ytrttlebilir. O zaman da toptan,
kesin ve mutlak yargilar vermekten kaginilir.

Bu nedenlerle, biirokrasiye kars: izlenecek politika ¢eliskili
bir politika olacaktir, ¢iinkli s6z konusu objektif gercegin ken-
disi geligkilidir. Bir sosyalist politika ¢izgisinde, sosyalist orgii-
tiin yoneticilerinin siibjektif tutarsizliklari, objektif durum ve
sartlar1 dogru degerlendirememeleri ytiziinden politik ¢izgide
zikzaklar, geliskili davranislar yer aliyorsa, bu zikzak ve ¢e-
liskiler elestirilir ve suglanir; ama objektif durum ve sartlarin
kendisi ¢eliskili ve kaypak ise bunlar karsisinda yiiritiilecek
politika da bu gercegi yansitacaktir, tek yanli, diimdiiz bir ¢izgi
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tizerinde olmayacaktir. Tartigtigimiz biirokrasi konusunda sos-
yalistler, hem biirokratlarin geleneksel “halka tepeden bakma”
egilimini, aga-burjuva iktidarlar: yararina halka baski yapma-
sin1 agik acik elestirecek ve yereceklerdir ve somut baski, gorevi
kotiiye kullanma durumlarinda bununla miicadele edecekler-
dir; hem de, biirokrasinin milli bagimsizliktan ve anayasadan
yana davraniglarini, kendi ¢ikarlar: agisindan da olsa aga-bur-
juva iktidarlarina ve partilerine kars1 yaptiklar: ¢ikislar: des-
tekliyeceklerdir. Temel politik ¢izgi olarak da sosyalistler, gerek
isci-emekei siniflari, gerekse biirokrasiye giren ve girmeyen ay-
dinlar tabakasini, toplum diizeni sorunlari, sinif yapisi ve iligki-
leri, biirokrat-halk ¢eliskisini agsan temel ¢eliski konularinda ay-
dinlatacak, bilinglendirecek ve bu sinif ve tabakalarin miicadele
giiclerini bu yonde harekete gecirmeye ¢alisacaklardir.

Aydinlar konusu ile ilgili olarak, genglik hareketleri tizerin-
de de durmak isterim.

Genellikle sosyalist fikirler ve daha 6zel olarak da TiP, oku-
yan genglik arasinda da biiyiik etki alani bulmustur. 1940-50
arasi ve Ozellikle bu dénemin ikinci bes yillik yarisinda ortaya
¢ikan hiikiimet kontroli disinda ve ona karsit, resmi otoriteler-
den 6zgiir ve bagimsiz 6grenci hareketleri ve dernekleri bastiri-
lip kapatildiktan sonra 1950-60 arasi genglikte bu nitelikte bir
hareket goriilmedi. Ancak 27 Mayis 1960 oncesinde Istanbul
ve Ankara Universitelerinde zamanin DP iktidarina kars: sid-
detli bir direnis patlak verdi ve bu direnis, 6limi goze alacak
bir miicadele noktasina kadar vardi. Ilkin demokrasi ve hiirri-
yet sloganlari ile ve daha ¢ok CHP’ye egilimli olarak baslayan
bu genglik hareketi zaman gectik¢e yeni bir nitelik kazandi.
Soyut demokrasi ve ozgiirliik isteklerinin bir anlami olmadig:
¢abuk anlasildi, genglik memleketin temel sorunlariyla ilgilen-
meye bagladi. Petrol davasi ile basliyan hareket sonunda tiimi
ile milli bagimsizlik ve Amerikalilarin Tiirkiyeden elini, etegini
¢ekmeleri davasi halini ald1. Gengligin kendi basina fazla etkin



olamayacagi, halka gitmesi, halkla beraber olmas: fikri belirdi.
Universiteli gruplar tatil aylarinda Anadoluyu gezmeye basla-
dilar. Son iig yilda ise sosyalist akim genglikte agik¢a yer aldi.
Ik kez olarak sosyalist nitelikte 6grenci orgiitleri birbiri ardi-
na kurularak genglik hareketinde orgiitlii bir gii¢ haline geldi.
Genglikte sosyalist akimin giiglenmesi, yine ilk kez olarak yiik-
sek 0gretim gencligini isciler ve is¢i orgiitleriyle temasa getir-
di. Ug yil kadar énce Istanbuldaki bir grevde 6grencilerin grev
yapan iscileri desteklemeleri, onlarla ortak toplantilar tertiple-
meleri gseklinde beliren bu temas ve isbirligi bugiin artik ortak
mitingler, yiirtyiisler yapmak, anayasay1 ve bagimsizlig: birlik-
te savunmak seklini aldi. Bugiin genglikteki sosyalist hareket
yiiksek 6grenim gengliginden orta 6grenim gencligine sicramis
durumdadir. Lise, hatta ortaokul 6grencileri arasinda sosyalizm
konusuna ilginin giinden giine arttiginin isaretleri vardur.
Okuyan genclik arasinda memleket sorunlarina ve hele sos-
yalizme ilginin artmas: dogaldir. Hem geng, hem de okuyor
oldugu i¢in bu grup niifusun en uyanik, en canli, dinamik bir
kesimini tegkil eder. Bu nedenle toplumdan gelen etkilere agik-
tir genclik. Bununla beraber, memlekette isler yolunda gitse de
gengler normal 6grenim imkani bulsa ve 6grenimini tamam-
ladiktan sonra tatmin edici isleri kolayca bulabilse, memleket
sorunlar1 ve sosyalizmle boyle ilgilenmeyebilirlerdi. Oysa 6biir
alanlarda oldugu gibi egitim alaninda da ¢6ztim bekleyen Acil
sorunlar vardir. Ve gelmis ge¢mis iktidarlar bu sorunlar1 ¢oz-
mekten aciz kalmislardir. Okumak isteyen onbinlerce ¢ocuk
okula girememektedir; girenler, siniflarin ¢ok kalabalik, bir¢ok
derslerin 6gretmensizlikten bos ge¢mesi yliziinden iyi bir 6gre-
nim yapamamaktadirlar. Okumak icin kéyden ilceye, ilceden
biiyitk kente gelen 6grencilerin yasama sartlari ¢ok agirdir.
Universitelere girebilmek basli bagina bir mesele halini almstir.
Ogrenimden sonra tatmin edici bir is bulmak da zorlasmigtir.
Memleketteki genel issizlik icinde bir de aydin issizligi belir-
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mistir. qulerde, hatta bazi koylerde, liseyi bitirmis, tiniversite-
ye girememis, kentte de is bulamamus, ailesinin yaninda aylak
oturan genglere rastlanmaktadir. Ote yandan dgrenimlerini
bitirenleri toplumda yararli islere kavusturmak gerekmekte-
dir. Bu ise egitim politikasi ile kalkinma politikasinin birbiri-
ne iliskin olarak birlikte planlanmasi ve yiiriitiilmesiyle olur.
Kalkinmanin agirhigini 6zel sektore yiikleyen, devlet kaynak-
larini da 6zel sektoriin hizmetine veren bir iktidar ebetteki bu
isi bagsaramaz.

Bununla beraber bugiin genglik diinya ¢apinda ve ¢ok mii-
cadeleci bir hareketlilik gostermektedir. Bundan 6nceki ku-
saklarda da tniversiteli gengligin politik hareketlere katildig:
Avrupa tlkelerinde gorilmiistiir. Bugiinki durumun 6zelligi,
diinyanin hemen her tilkesinde, Amerikadan Fransa, Italya ve
Ispanyaya kadar, Sovyetler Birliginden, Polonya, Cekoslovakya,
Misir, Habesistan ve Brezilyaya kadar gelismis ve gelismemis,
kapitalist ve sosyalist her toplumda yer almasi ve mevcut politik
akimlara katilma seklinden ¢ok, birer bagimsiz genglik hareketi
olarak belirmesidir. Onceleri, bir bunalim, mevcut sosyal diize-
ne ve degerlere karsi bir isyan, kendi bildigi gibi “6zgiir” yasama
seklinde belirdigi halde, son zamanlarda politik birer hareket
niteligini kazanmistir.

Genglik eski kusaklardan koptu, onlara giiveni yok, cihan
savaslar1 ve atom silahlariyla gen¢ kusaklara biraktiklar: diin-
yay1 begenmiyor genglik, deniliyor. Dogrudur da, ama bu ko-
pus neden? Sosyal degismenin ¢ok hizlanmis olmasindan. Istila
ve toplum diizenlerinin ¢okiis donemleri miistesna, yiiz yillar,
hatta bin yillar boyu insan toplumlari istikrarli, degismez veya
yavas degisir bir manzara gostermislerdir. Kapitalizmin gelis-
mesiyle, bu gelismenin yer aldig1 toplumlarda sosyal degisme
hizlanmigtir. 20. yiizyilin ortasinda ve ikinci yansinda ise bu
hiz daha da yiikselmistir. Kendiliginden kapitalist gelismeye
girememis, geri kalmis toplumlar da bugiin disa agilmus, istik-



rarl1 geleneksel diizenleri bozulmus, az ¢ok bilingli olarak ken-
dilerini degistirme cabasi igindedir. Bu hizli degisme temposu
sonucu bir 6nceki kusakla bir sonraki kusagin iginde yasadig1
toplum-i¢i ve diinya ortami birbirinden ¢ok farkli olmaktadir.
Bu farkli ortamlar kusaklar arasinda goriis, inang, deger ay1-
rimlari yaratmaktadir.

Hizli teknolojik gelismeden ve ekonomik durum ve iligkile-
rin degismesinden dogan toplumsal degisme sosyal degerler ve
normlar sistemini de degistirmekte, fakat bu degisme tam ve
kesin olamadigindan, en eski, geleneksel deger ve normlardan
derece derece en yenilerine kadar hepsi bir arada, ayni zaman-
da, ayn1 toplumda yer almaktadir. Bu sosyal degerler ve norm-
lar karsiligi bireylerde, ozellikle yeni yetisen genclerde neye
inanacagini, giivenecegini bilememe, bir bunalma durumu,
eski kugsaklarda da yeni kusaklara hangi degerleri dogru, giizel,
ahlaki olarak 6gretmeleri gerektigi konusunda bir tereddiit, bir
bocalama yaratmaktadir. Obiir yandan cesitli sosyal miiessese-
lerin temsil ettikleri, 6grettikleri degerler ve normlar da degisik
ve celisik olmaktadir. Istikrarli toplumlarda ailenin, okulun,
mesleki ve sair kurumlarin, dini miiessesenin, komsuluk top-
lulugunun, politik kurumlarin, din, ahlak, terbiye ve nezaket,
politik davranig vb. konularda savunduklar: ve yeni kusaklara
telkin ettikleri deger ve normlar agag: yukar: aynidir. Bugiinkii
hizli degisme halindeki toplumlarda ise birbirinden gok degi-
siktir veya degisik olabilmektedir. Bunun i¢in de eski kusaklar
ve sosyal miiesseseler otoritelerini biiylik él¢iide yitirmislerdir.
Gengligin eski kugsaklardan, geleneksel deger ve normlardan
kopmasi, toplumda adeta bagimsiz bir ziimre, bir gii¢ haline ge-
lebilmesi nedeni budur.

Hizli sosyal degismeden dogan bu duruma siirekli olarak
niikleer bir savas tehdidi altinda bulunma ve toplum ici diizen-
deki baskilar, siddet hareketleri, bityiik adaletsizlikler de ekle-
nince, gengligin neden derin bir hognutsuzluk ve isyan iginde
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bulundugu, pasif direnmeden gitgide aktif direnmeye gectigi
daha kolay anlagilir. Sosyalist toplumlarda gengligin bunalisi ve
direnise gegisi ise, sosyalizmin kurulus diizeninde bu toplum-
larda uygulanan ¢ok sert, hosgoriiden yoksun rejimler, sosyaliz-
mi “is¢i sinifi diismanlarina kars: koruma” gerekgesiyle yapilan
haksizliklar, yanlis davranislar ve biitiin bunlarin uzun zaman
maskelendikten sonra bir bir ortaya dokiiliisii, hata etmez birer
stiin insan gibi gosterilen, inandirilan liderlerin gergek kisi-
liklerinin sonradan a¢iga ¢ikisi ve biitiin bunlarin dogurdugu
hayal kiriklig1 nedenleriyle izah olunabilir.

Gerek kapitalist, gerek sosyalist; gerek gelismis, gerekse azge-
lismis tilkelerdeki genglik hareketlerinin ortak noktas: 6zgiirlitk
istegi ve micadelesidir. Cok gelismis, cok orgiitlenmis ve biiyitk
ol¢iide biirokratlagsmis toplumlarin —kapitalist veya sosyalist— bi-
reyi merkezden ve yukaridan gelen baski ve etki altinda tutma-
larina, mekaniklesmis ¢alisma ve yasama tarzlarina, yeni sart-
lara uymayan deger yargilarina kargt bir 6zgiirlik miicadelesi
olusudur. Kapitalist iilkelerde bu, tekellerin ve tekelci kapitalist
devletin biirokratik yonetimine, kontrolsiiz iktidarina bir dire-
nistir. Cok ve daha ¢ok para kazanmayi, daha ¢ok ve daha yeni
titketim esyasina sahip olmay1 yasamin bas amaci haline getiren
burjuva degerlerine, burjuva ahldkinin ikiyiizliligiine karsi bir
bag kaldirmadir. Ozgiirliik miicadelesi bu toplumlarda temel dii-
zen degisikligi istegiyle birlikte gitmektedir. Genellikle sosyalizm
dogrultusunda bir degisiklik istegidir. Amerikan genclik hareket-
lerinde sosyalizm konusu pek belirgin degildir, ama genclik “yeni
sol” hareketiyle ilskindir. Avrupa 6grenci hareketlerinde sosya-
lizm tartigmalari ve istegi 6n plandadir, ne var ki bu, ne geleneksel
sosyalist, ne de komiinist partilerin sosyalizm anlayis1 degildir.
Genglik, sosyalizmin ana kaynaklarina inerek, bunlar1 okuyup
tartisarak, sosyalizmde yeni beliren goriisleri izliyerek kendisi bir
sosyalizm anlayis1 ortaya koymak, sosyalizme gotiirecek yeni bir
yol bulmak arayis1 icinde goriinmektedir.



Sosyalist tilkelerde gencligin kars: ¢iktigi biirokratlarmis or-
giitlenme merkezden ve yukaridan yonetim, politik diizenden,
parti kontroliinden dogmadir. Buralarda temel sosyal diizenin de-
gismesi, yani sosyalizmden vazgecip kapitalizme doniilmesi istegi
s6z konusu degildir. Istenilen sosyalist demokrasinin gergekles-
tirilmesidir. Azgelismis tilkelerde ise genglik, geleneksel diizenin
baskilarina, dis emperyalist gii¢lerle igbirligi halindeki iktidarla-
rin veya bagimsiz askeri diktalarin demokratik hak ve hiirriyet-
leri tanimayan, ya da kisitlayan yonetimine kars1 ¢ikmaktadir.
Bunlar da diizen degisikligi istemektir ve istekleri sosyalizm dog-
rultusunda, hi¢ degilse halka doniik yondedir. Azgelismis tilkeler
gengliginin, obiir tilkelerden farkl: olarak bir de milli bagimsizlik
istegi vardir; anti-emperyalist, anti-Amerikan nitelikte bir miica-
dele i¢indedir. Her ti¢ tip toplumda da genglik, sadece diisiince ve
davranis ozgiirligi pesinde degildir. Kendilerinin, halkin, bire-
yin, toplumun genel ve ¢esitli kesim ve kademelerinin yonetimine
katilabilmesini, bu yonetimlerde s6z ve karar sahibi olabilmesini,
bireyin kisiligini gelistirip ifade imkanlarini bulabilecegi bir 6z-
giirlitk diizeninin yaratilmasini istemektedirler.

Bugiinkii genclik hareketinin niteligi savasa karsi, baristan
yana olmaktir. Ozgiirliik, esitlik, gercekleri 6grenme, aldatil-
mama, mirailikten uzak, tabii ve sade bir yasama ve toplumun
yonetimine katilabilme bagta gelen istekler olarak goriilmekte-
dir. Genglik, kendi bagina ayri, bagimsiz bir ziimre olarak he-
niiz ¢ikar yolu bulmus degildir. Eski kusaklarin ilerici, aydin,
genis goriislii, zamanin gidisini izliyebilen unsurlarina, 6zel-
likle sosyalistlerine diisen gorev, genglikle temas, karsilikl1 bir
aligveris kurabilmek ve gengligin bu atilimlar yapmaya elverisli
durumunu olumlu yonlere ¢evirmektir. Gengligin istekleriyle
emekei halk kitlelerinin, is¢i sinifinin, heniiz farkina varmis
olsun veya olmasinlar, gergek ihtiyaglar1 ve istekleri ayni pa-
raleldedir. Bu iki sosyal giiciin 6zgiirce disiplinli, yani bireyin
kendi iradesiyle goniilden kabul ettigi bir disiplinle disiplinli,
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hosgoriili, insancil ~hiimanist- bir sosyalist hareket i¢inde bir-
leserek bozuk sosyal diizenleri degistirmesi hem gengligin, hem
halklarin sorunlarini ¢6zecektir.

Genglik hareketlerinin toplumdaki politik hareketlerden,
sosyal siniflardan ayri, kendi basina bir gii¢ olarak belirmesi
ve zamanla daha miicadeleci ve miicadeleyi siddet hareketle-
rine dontistiiren bir hal almas: diisiiniirlerin ve sosyologlarin
dikkatlerini genglik tizerine ¢cekmektedir. Sorun sudur: Genglik
sosyal degismenin, devrimin etkin ajani olabilir mi? Batinin ge-
lismis kapitalist tilkelerinde isci sinifinin durumunu daha 6n-
ceki bir béliimde incelemeye ¢alistim. Bu iilkelerde is¢i sinifi-
nin devrimciliginden timidi kesenler bir defa gozlerini genglige
cevirdiler. Isci ve emekgi siniflar devrimciligini esas alan Cin
komiinist partisinin Kiiltiir Thtilalini genclik araciligiyla yiiriit-
mesi, 1968 ilkbaharindan beri diinyanin ¢ok ¢esitli tilkelerinde,
ozellikle Avrupada, 6grenci hareketlerinin egitimde reformla
yetinmeyip sosyal diizende halka doniik, sosyalist dogrultuda
devrin isteklerine agik¢a yonelmesi, bu sorunu biisbiitiin 6n
plana cikardi. Cin ile Bat1 Avrupa ve diger tlkeler genclik ha-
reketleri arasinda esas bir fark vardi: Cinde Kiiltiir Thtilalini
yiriiten genglik ig¢i-koylii sinifindandi, Avrupada ve sosyalist
kamp disindaki 6biir tilkelerde ise orta siniflardandi.

Gerek Amerika’daki, gerekse Bati Avrupadaki ve daha az
belirgin ve daha az bilingli olmakla beraber bizdeki genglik
hareketlerinin iki temel ortak niteligi var gortiniiyor: Birincisi
kapitalist sistemin iiretim i¢in iiretim ve bunun baglantisi tii-
ketim i¢in titketim kuralini reddediyor, genglik ve bununla
birlikte boyle bir sistemin, kendi varligini stirdiirebilmek igin,
artik miyadini doldurmus ve bunun i¢in de tarihsel gecerliligi-
ni yitirmis, degerlerini, normlarini kitle haberlesme araglariyla
(radyo, televizyon, sinema, biilyiik basin, reklam ve propaganda
kampanyalariyla) kisilere asilamasina, insan kisiliginin ¢arpik
ve yanlis bicimlenmesine karsi ¢ikiyor, kisaca her tiirlii yaban-



cilagmalara kars1 ¢ikiyor. Insanin, kendindeki maddi ve manevi
giigleri gelistirebilecegi, tam, olgun, ahenkli ve 6zgiir bir hayat
yasiyabilecegi, insanin kendisinin bilingle bicimlendirdigi bir
toplum diizeni istiyor. Ikincisi, genglik, mevcut diizenin kisir
dongiistinii kirip asarak yeni bir diizene kavusturacak yeni ey-
lem bigimleri aragtirtyor. Diizeni ileriye dogru degistirmek igin
simdiye kadar uygulanagelmis miicadele ve 6rgiitlenme bicim-
lerini yeterli ve gegerli bulmuyor.

Mevcut diizene temelden “hayir” demekte ve yeni eylem bi-
¢imleri aramakta ve kendisini sosyal degismede etkin bir gii¢
olarak gormekte bizim genglik hareketleri de benzer bir nitelik
gosteriyor, yalniz hareketin bu niteliklerinin Batr'daki kadar
acik secik bilincine varilmis, teorisi islenmis, toplum ve diinya
olusumlariyla baglantilar: farkedilmis degil. Tiirkiye azgelismis
bir toplum oldugu i¢in tizerinde kisaca duracagimiz bir sorun
beliriyor. Bat1 kapitalizmi iiretim i¢in tretim kitlik ekonomisi-
nin hakim oldugu, tiretim gii¢lerinin yeteri kadar gelismemis
bulundugu arkada birakilan gelisjme doneminde gecerliydi;
simdi ise iretim sorunu ¢6ziillmis, bol iiretimin yarattig1 mal-
larin stirtimii bir sorun haline gelmis ve tiiketim i¢in tiiketim,
titketim yoluyla sosyal itibar saglama, tiiketimi insan hayatinin
bas amaci yapma durumu belirmistir, bu sagmadir ve de zarar-
lidir, hem iiretim gii¢lerinin toplumu yeni bir agamaya ulasti-
racak yonlere doniistiiriilmesini saglama bakimindan, hem de
insanlarin yabancilagmadan kurtulup o6zgiirliige kavusmasi
bakimindan. Tirkiye ise azgelismis bir tilke oldugu i¢in heniiz
“katlik ekonomisi” sartlar: i¢indedir, iretim gii¢lerini hizla ge-
listirip Giretimi artirmalk, ileri sanayi toplumlarinin bolluk eko-
nomisi diizeyine eriginciye kadar, basta gelen ama¢ olacaktir.
Oyleyse Tiirkiye ve dteki azgeligmis iilkeler i¢in bu donemde
tiretim i¢in tretim amaci gegerli midir? Bu soruya verilecek
cevap “hayir”dir. Tiirkiye ve tiim azgelismisler Bat1 modeli ka-
pitalist yoldan, isteseler de, kalkinip ¢agdas uygarlik diizeyine
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ulagamazlar; er geg, sosyalizm rotasinda kalkinmak zorunda-
dirlar. Bu bilingli, planls, halk kitlelerinin hizmetinde ve dene-
timinde bir kalkinma olacagindan, iiretim amaglariyla kiltiir
amaglari, maddi ve manevi agidan insanca yasamak sartlarinin
gelistirilmesi amaci birbiriyle ahenklestirilecek, biitiinlestirile-
cektir. Uretim giiglerini gelistirmek ve iiretimi artirmak bas-
ta gelen amac olacaktir; ama, 6zel sermaye sahiplerinin azami
kari i¢in tiretim degil, halkin ihtiyaglarinin karsilanmasi i¢in
tiremin kurali uygulanacagindan ki, kapitalist diizende oldugu
gibi “lretim i¢in tretim” bi¢imini almayacak ve tiiketim, in-
sanca yasama sartlarinin saglanmasi dtesinde kendi basina bir
amag olmayacaktir. Bununla beraber, azgelismis iilkeler kitlik
ekonomisinden bolluk ekonomisine ge¢isi saglarken “sosyaliz-
min kahramanlik “dénemi’nden de gececeklerdir. Tiiketimi ve
hayat seviyesini kisa siirede hizla artirmak yerine, tiretim giig-
lerini gelistirip tiretim mallar1 Giretimini artirarak tiiketimi ve
hayat seviyesini daha uzun vadede, ama ¢ok daha saglam bir
sekilde yiikseltmek tercihini yapmalar: gerekecektir. Sosyal de-
gerler bakimindan, bu devre, toplumsal amaglar i¢in bireysel
fedakarlik ve feragat, 6zgiirce kabul edilmis bilingli bir disiplin
cercevesi icinde azami girisim, ¢aba ve ¢alisma dénemi olacak-
tir. Gelismis kapitalist toplumlarin etki ve niifuzu ile ve de i¢
carpik kapitalist gelismelerin sonucu “titketimi toplumu”nun
degerleri, tiikketimi amag edinme ve sosyal itibarin (statii’niin)
kistasi sayma egilim ve aligkanliklar: azgelismis toplumlara ve
bu arada Tirkiyeye de girmistir. Bununla da miicadele etmek
ve bu degerlerin yerlestigi sinif ve tabakalarin sosyo-psikolo-
jik tutumunu egiterek, aydinlatarak degistirmek, yeni insancil
degerlerin olusumunu gergeklestirmek gerekecektir. Gengligin
titketim ve daha fazla tiiketimi hayatin bas amaci olarak red-
detmesi, somiiriiyii, tahakkiimii, baskiy1 kaldiracak toplumsal
diizen amaglarina yonelmesi bu isin basarilmasinda elbette ki
¢ok olumlu ve 6nemli bir katki olacaktir.



Sonug olarak diyecegim ki, genclik hareketleri diinya ¢apin-
da ve epeyce uzun bir siiredir gelisip giiclendigine gore bunla-
r1 her seyden once yeni bir toplumsal olusum, 6nemli bir veri
olarak kabul etmek gerekir. Bu hareketler, ne egemen ¢evrele-
rin niyetlendikleri ve yer yer, zaman zaman uyguladiklar: gibi
siddet usulleriyle bastirilip yok edilebilir, ne, “anarsist kiigtik
burjuva hareketleridir, bir sonuca varamadan kendiliginden
sonmeye mahkimdur” diye gecistirilebilir, ne de anarsizmdir,
provokasyondur, fagizmi getirir diye bu hareketleri reddedi-
ci, suglayici, mahktm edici bir tavir takinilabilir. Hele bilim-
sel olmak iddiasindaki sosyalistler i¢in bu hareketleri, tasvip
edip etmemek agisindan gérmek ve degerlendirmek hi¢ kabul
olunmaz bir tutum olur. Toplumda bir salgin hastalik basgos-
terdigi zaman yapilacak is tasvip edip etmemek degil, salginin
nedenlerini arastirip bulmak ve tedavi usullerini uygulamaktir.
Kald1 ki genglik hareketleri bir “toplumsal hastalik” da degildir,
toplumsal hastaligin veya hastaliklarin, ¢eliskilerin, olumsuz
gelismelerin, toplumu tutucu ve geriletici sartlarin dogurdugu,
6ztinde sihhatli, olumlu, ilerici bir direnistir. Olumsuz yanlar:
olabilir, ¢ikmaz, hatta tehlikeli yollara sapma egilimi gostere-
bilir, ama sosyalistlerin ve sosyalist orgiitlerin gérevi gengligi
karsilastig1 kendi sorunlar: ve ilgilendigi daha genis ve koklil
toplum sorunlariyla basbasa yalniz birakmak degil, onlarla te-
mas ve diyalog kurup gengligin dinamizmini, eylem yetenegini,
dlkictliigiint toplumsal degisme siirecinde etkin ve olumlu
bir faktor haline getirmektir, hi¢ olmazsa bu yonde ¢aba gos-
termektir. Bizim gibi is¢i-emekgi kitleleri, devrimci potansiyele
sahip ve devrimci yonde gelisme gosteren ve gelismis bir i¢ ka-
pitalist diizenle biitiinlesmemis olan bir iilkede bunun basaril-
mast daha kolay miimkiindiir.

Kapitalist {ilkelerde diizeni sosyalizm dogrultusunda degis-
tirmekte, sosyalist tilkelerde de diizeni sosyalizmin daha ileri
asamalarina ulagtirmakta genglik hareketleri kendi basina be-
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lirleyici bir gili¢ olamaz. Esasen Batr'da genglik tizerinde diisii-
nenler ve yazanlar da (Herbert Marcuse dahil) bu derece asi-
r1 bir iddiada bulunmuyorlar. Ama bu denli yaygin ve kitlesel
genclik hareketlerinin sosyal degismede 6nemli etkin bir faktor
olabilecegi, boyle bir faktor haline getirilebilecegi de kesin ve
mutlak olarak reddedilmemelidir. Belli somut toplumlarda bel-
li bir zaman siiresinde iist yap: ve tali celigkiler sorunlarinin
aktiiel hale gelmesi, 6n plana ¢ikmasi goriilen hallerdendir ve
bunlarin islenmesi, ¢6ziimiiniin arastirilmas: yolundan temel-
deki az ¢ok kiillenmis celiskiyi belirgin hale getirip faal doneme
sokmak ve ¢oziime itelemek bilimsel sosyalizmin reddettigi bir
imkan ve ihtimal degildir.

Yatay Yapi: Yersel Orgiitlenme (Dogu Sorunu)

Sosyal sinif ve tabakalarin verdigimiz bu genel semas: yerle-
re ve bolgelere gore ikinci dereceden degisiklikler gostermek-
tedir. Istanbul, Izmir, Ankara gibi birka¢ bilyiik merkezde
isciler ayr1 bir gurup olarak ortaya ¢ikmakta, kiiciik esnaf ve
zanaatkarlardan ayr1 durumda, ayr: siniftan olduklarini gos-
termektedirler. Hele is¢ilerin yogun bulundugu, grevlerin oldu-
gu yerlerde bir kisim esnafin grevcilere kars: vaziyet almalar
iscilerde onlara kars: tepki yaratmaktadir. Anadoluda kii¢iik
merkezlerde sanayi iscisi genellikle yoktur, mevcut olduklari
bazi yerlerde de biiyiik bask: altindadirlar. Tagra sehir ve ka-
sabalarinda kiiciik esnaf ve zanaatkarlar sosyalist hareketle
ilgilenmekte, TIP yonetim kurullarinda gorev almaktadirlar.
Konustugumuz toplantilarda karsimizdaki dinleyenler emekg¢i
halktir, modern fabrika ig¢isi hemen hi¢ gértinmez. Aydinlarin
durumu da biiyiik ve kii¢itk merkezlerde baska baskadir. Bityiik
merkezlerde daha bir hareket serbestligi imkan1 vardir; kiigiik
merkezlerde, kasabalarda ise yonetimin politik baskist —parti-
zanlik- yanisira kasaba toplulugunun sosyal baskis1 da kendini



kuvvetle hissettirir. Serbest ¢alisan avukat, doktor, dis¢i, eczaci,
mithendis bu baskiyi, kasaba toplulugunun hem psikolojik hem
ekonomik baskisi olarak hissetmektedirler.

Sosyal sinif ve tabakalar arasi farklari toplum yapisinin dikey
farklilagmasi, niifusun toprak istiinde sekillenmis yerlesimine
gore farklar: da yatay farklilasma kabul edersek, bu ikinci ¢esit
farklilasma sehirle koy, biiyiik merkezlerle kiigiik kasabalar ara-
sinda belirdigi gibi bolgeler arasinda da belirmektedir. Kapitalist
sistem, siniflar arasi farklar, kutuplagmalar ve sehir-kdy ayirimi
gibi, bolgeler arasi dengesizlikler, kutuplasma denecek derece-
de keskin farklar da yaratmaktadir. Amerika Birlesik Devletleri
dahi boyle bolgesel dengesizliklerden kaginamamuistir. 19. yiiz-
yilin ortalarina kadar koélelik sisteminin siirdiigii, bitytik plan-
tasyonlar iilkesi giiney ile sanayilesmis kuzey arasindaki derin
ayirim son 25-30 y1lda sanayiin giineye gegmesiyle eski keskinli-
gini kaybetmigse de yine vardir. Hele daglarindaki topluluklarin
durumu Amerikay1 sadece en zengin iilke olarak bilenler i¢in
bir sok tesiri yapacak kadar kétiidiir. Boyle bolgesel dengesiz-
likler ve keskin ayirimlar Ingiltere, Fransa, italyada da vardir.
Bize komsu denecek kadar yakin olan Italyada sanayilesmis ku-
zey ile yoksul tarimsal giiney arasindaki kutuplasma bizde bu
durumun en ¢ok bilinen 6rnegidir. Sehirle kdy, sanayilesmis
bolgelerle geri tarim bolgeleri arasindaki fark ayni zamanda bir
somiirme-somiiriilme iliskisinin ifadesidir. Sanayi ekonominin
hakim kesimidir; mamul maddelerle tarim trinleri arasindaki
fiyat fark: ve bu farkin zamanla bityiimesi kdylerin, tarim bol-
gelerinin sehirler ve sanayilesmis bolgeler tarafindan bu yoldan
somiiriilmesi demektir. Tarimda biriken deger artiklarinin da
tarimdan sanayie akmasi sehir-kdy, sanayilesmis-sanayilesme-
mis bolgelerarasi ayirimi, dengesizligi artirir.

Bilindigi gibi Turkiye biitiiniiyle azgelismis bir toplum
olmakla beraber, nisbeten en kalkinmis, gelismis bdlgesi,
Marmara ve Ege kiyilar1 bolgesidir; ardindan dar bir serit ha-
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linde uzayan giineyde Akdeniz, kuzeyde Karadeniz kiyilari
gelir. Orta Anadolu bolgesi daha geridir. Dogu ve Giineydogu
ise busbiitiin farkli bir durum gosterir. Tiirkiyede toplumun
yersel orgiitlenmesinin bu cesit sekillenmesinde ticaret yolla-
r1 ve iktisadi iligkiler sistemi rol oynamistir. Bu kitabin birin-
ci bolimiinde Osmanli Imparatorlugunun Batidan geri kalist
tizerinde dururken, cografi kesiflerin ve bunun sonucu olarak
ticaret yollarinin degismesinin 6nemine isaret etmistim. Bir
yandan, Avrupa i¢in Akdeniz havzasi ticareti ve Uzakdogu iil-
keleriyle Ortacag sonlarinda siirdiiriilen cesitten ticaret eski
onemini kaybetti, okyanuslararasi diinya ticareti gittikce 6nem
kazandi ve Uzakdogu ile yapilan ticaretin de yollar1 degisti;
Ortadogudan ve bu arada Anadoludan gegen kara yollar yeri-
ne, Afrikanin etrafindan dolanan, Stiveys Kanalinin a¢ilisindan
sonra da oradan gegen deniz yollar1 tercih edildi. Avrupanin
dis ticaretinde agirlik merkezinin okyanuslara kaymasi ve ti-
caret yollarinin degismesi Orta ve Dogu Anadoluda eski ticaret
merkezlerinin gerilemesine sebep oldu. 19. yiizyilda batili ka-
pitalist iilkeler Osmanli imparatorluguna niifuz edip onu disa
acilmaya zorlayinca da bu a¢ilma Bat1 Anadolu bolgelerinden
basladi. Yabanci sermayenin ilk yattigi, isletmeler kurdugu,
demiryollar1 yaptig1 bolgeler buralari oldu. Deniz kiyilarina,
hele az arizali olursa, igerlik, daglik bolgelerden daha kolayca
erisilebildiginden ve deniz nakliyat: kara nakliyatindan daha
kolay, daha ucuz oldugundan, biiyiik ticaret ve ardindan sanayi
merkezlerinin ilkin su kiyilarinda, nehir agizlarinda gelismesi
genel bir sosyolojik kuraldir. Imparatorlugun giimriikleri bol ve
ucuz Avrupa mamullerine agilinca Anadoludaki el zanaatlari
merkezleri biisbiitiin ¢oktiiler.

Tiirkiyedeki bolgesel farklarin, dengesizliklerin temelinde
bu gergek yatar. Bir kere kapitalist yola girildi mi de, bu fark-
lar ve dengesizlikler artar, ¢linkii kapitalizmin temel kurali
kar’dir, sermaye nerede azami kar etme imkéni bulursa oraya



yatar, miimkiin olan azami kér ise daha kalkinmuis, zenginles-
mis, yol, muhabere sebekesi, enerji ve su temini gibi kolayliklara
sahip yerlerde elde edilir; geri kalmis, bu kolayliklardan yoksun
yerlerde degil. Avrupa sermayesi, Amerika sermayesi gibi gii¢-
lii sermayeler, gelismemis bir bolgedeki tabii kaynaklar: yeteri
kadar zengin ve isletilmesi yeteri kadar kérli bulursa onu islet-
meye yonelir, ¢iinkii kendi igletmesi icin gerekli yol, enerji, su
sebekesini bir 6l¢lide kurabilecek kadar giiglii sermayelerdir; ya
da mensup olduklar1 devletlerin hiikiimetlerini harekete getire-
cek yatacaklar: tilkenin hiikiimetine gerekli yol, liman ve bagka
tesisleri yaptirabilirler; bir tiglincti s1k da, yabanci sermayeden
baska guruplarin s6z konusu iilkede liman, yol, su, enerji tesis-
lerini kendilerine biiyiik kérlar saglayan ihalelerle yapmalaridir.
(Nitekim 20. ylizyilin bagindan beri son derece 6nem kazan-
mis olan petrol Dogu bolgesinde bulununca -bunlar, diinyanin
baska petrol bolgelerine kiyasla ¢ok zengin yataklar olmadig:
halde- petrol tasiyan tanker kamyonlar i¢in asfalt yollar, daha
sonra da boru hatt1 yapilmistir.) Tiirkiye gibi azgelismis bir ka-
pitalist diizeyde olan tilkelerin 6zel sermaye siniflar1 bu giigte
degildir. Isbasindaki hiikiimetler ise, bir devlet kapitalizmi
politikas1 izlediklerinden, hem kendi yatirimlarini yaparken
karlilig1 hesaba katar, hem de burjuvazinin hizmetinde oldugu
i¢in, burjuvazi nerede gii¢li ise, yatirim yapmak istiyorsa, alt-
yapi (yol, su, enerji, liman vb.) insaatini o bolgelere teksif eder.
Obiir bolgelere yapilan yatirimlar ve alt-yap1 insaati idari, askeri
ihtiyaglara ve bazi politik miilahazalara cevap verecek 6l¢ciide
kalir. Ornegin Hakkaride, Agir Ceza Mahkemesi reisi oturacak
dogru diriist bir ev bulamazken yedibuguk milyon liraya mo-
dern bir cezaevi yapilmasi garabetinin izahi budur. Ayrica, yine
kapitalizmin azami karlilik kurali uyarinca, geri kalmis bolgeler
de biriken sermaye de o bolgede yatirilmakta, gelismis bolgele-
re, Bat1 bolgelerine intikal etmektedir. Bu yiizden, hem Dogu ve
Giineydogu bolgelerinin geri birakildigindan sikayetler vardir,
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hem de orada biriken sermaye bile tiimiiyle orada kalmay1p, bir
kismi Bati bolgelerindeki biiyiik merkezlere kaymaktadir.

Bu ekonomik gelisme farkina bagli olarak, niifus basma
diisen gelirde, saglik, ulastirma, egitim ve kiltiir hizmetlerin-
de de biiyiik farklar meydana gelmistir. Bu ikisi beraber gider.
Ekonomik gelismesi geri kalmis tilkelerin ve bolgelerin saglik,
ulagtirma, konut, egitim, kiiltiir hizmetleri bakimindan yiiksek
seviyeye gelmis olmasi, bu hizmetlerin devletce bol bol saglan-
mas! kapitalist alemde goriilmiis sey degildir. Sosyal-kiiltiirel
gelisme ekonomik gelismeye bagli olarak beraber yiiriir.

Ekonomik ve kiiltiirel gelismenin Dogu ve Giineydogu bol-
gelerinde 6biir bolgelere kiyasla geri kalmis olmasi bu bolgelerle
obiir bolgeler arasinda sosyal yap: bakimindan da biiyiik fark-
larin dogmasina yol agmistir. Tarimda derebeyligi artigi iiretim
iliskileri sistemi ve buna iligkin sosyal-politik iliskiler en gii¢lii
bir sekilde bu bélgelerde devam etmektedir. Insanlariyla bir-
likte koylere sahip olan gii¢lii agalar buralardadir. Topragin el
degistirmesiyle birlikte kéylerin ve koyliilerin aga degistirmesi
buralarda goriilmektedir. Biiylik toprak miilkiyetinin ortakeili-
g1n cesitli sekilleriyle geri teknikli kiigiik aile isletmeleri halinde
ekilip bicilmesi bu bolgelerde devam etmektedir. Agalarin koy-
liler tizerinde politik niifuzu tamdir. Se¢im zamanlar1 kéyla
se¢menlerin sandik baslarina bile gelmedikleri, bagli olduklar:
agalarin getirdikleri listelere gore oylarin sandiklara atildig: bi-
linen bir gergektir. Ortakgilik iskilleri yanisira koyliilerin agaya
kars1 birtakim hizmet ve hibe ytikiimleri de vardir. Agalik sis-
teminden ayri, fakat onunla i¢ ie ge¢mis bir diizen olarak seyh-
lik de siirtip gitmektedir ve bu da halki somiirmenin bir bagka
yoludur. Taninmis seyhlerin kendilerine bagli halktan para ve
mal olarak topladiklar1 miktarlar hakkinda Doguda duydukla-
rim sasilacak kadar biiyiiktiir. Dogu ve Giineydoguda, derebey-
lik sathasindan da geri bir toplum sathasina ait agiret orgiitleri
ve gelenekleri de hala yasamaktadir.



Bununla beraber, 6biir bolgelerden daha yavas tempoda,
daha geriden izliyerek de olsa, son kusakta, yani 25-30 yildir,
Dogu ve Giineydogu da degismis, eskiye kiyasla bir gelisme
gostermistir. Tarima makine girmeye baslamistir. Hentiz fenni,
rasyonel usullerle kapitalist bir iiretim diizeninden soz edile-
mezse de traktoriin kullanilmaya baslamasi ortakg¢ilik sistemi-
nin ¢6ziilmesine, hi¢ degilse bir dl¢ciide ortadan kalkmasina yol
agmaktadir. Eski aga ailelerinin yeni kusaklar: sehirlerde otur-
may1 tercih ettiklerinden ve 6gretim goriip doktor, avukat, dis¢i
vb. mesleklerde is gordiiklerinden, bu eski aileler eski diizenden
ayllmakta, ¢okmekte, koylerde topragi gesitli yollardan ele ge-
¢iren, eski agalar kadar gii¢lii olmayan yeni bir sinif tiiremek-
tedir. Bu olusumlar ne 6l¢tidedir, nerelerde yaygindir bilemem.
Etiitler, rakamlar yok, ama bdyle bir olusumun yer aldigina isa-
ret eden gozlemlerim var."

Daha bozuk, daha yetersiz de olsa karayollar: sebekesi illeri ve
belli bagli ilgeleri birbirine baglamaktadir. Ornegin Diyarbakirda,
25-30 y1l 6nce iyi is goren deve kervanlary, atlarla tasima, bugiin
kalkmistir. Motorlu karayolu araglari, hele cipler, bozuk yollarda
dahi gidip gelmektedirler. Cumhuriyet déneminde demiryolu in-
saat1 ana hatlarla buralara kadar uzanmistir. Bugiin Diyarbakira,
Vana, Erzuruma hava seferleri de vardir. Radyo yaygindir, televiz-
yon cihazlar1 bile gordiim son gezimde. Biitiin bunlar bu bolgele-
rin kendi i¢ine kapali sosyal diizeninin disa agilmasi, yeni sosyal,
politik etkilere maruz kalmasi demektir.

Hizli niifus artisi, toprak darlig1 ve sanayilesme olmamasi
bir yandan igsiz bir kitle yaratmis, 6te yandan sehirlere akin do-

14 Busatrrlarin yazimasindan sonra ismail Besikei, Dogu Anadolu Uzerine dikkate deger arastirma
ve incelemeler yayinladi. Onun konumuzla ilgili sonuclari da bu bolgedeki gerek yerlesik tarim,
Uretimiliskileri diizeninin, gerekse gdcebe asiret duizeninin, degismekte oldugu ve nifus artisiile
makinalasmanin alttan iliskilerini toprak agasi asiret reisi ve seyhlerin Ustten bastirmayi basara-
mayacaklar merkezindedir. ismail Besikei, Doguda Degisme ve Yapisal Sorunlar (Gécebe Ali-
sanAsireti), Dogan Yayinevi, 1969. Yine ayn yazarin DoguAnadolunun Diizeni: Sosyal Ekonomik
ve Etnik Temeller, E Yayinlari, 1969.
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gurmustur. Sanayilesme bu bélgelerde ¢cok daha diisiik oldugu
halde sehirlesme hiz1 bat1 bélgelerinden yiiksektir, igsizlik ve bu
illerin sinir boylarinda, ya da sinira yakin olmalar1 biiyiik ¢apta
mal, hele hayvan kagakg¢iligina yol agmistir. Bu durum da eski
sosyal diizenin ¢oziilmesine yardimci ve dis etkilere yol agan
bir faktordiir.

Biitiin bu degisme ve gelismeler sonucu bu bolgelerde belli
bir egitim gérmiis, bu yazilarda tanimladigim anlamda bir ay-
dinlar tabakasi, bir kiiciik burjuvazi meydana gelmistir ve gel-
mektedir. Erzurumdaki Atatiirk Universitesinden gayri Dogu
ve Giineydoguda iiniversite bulunmadig1 halde, bu bolgelerde
gordiigiim, ¢ocuklarini 6biir bolgelerin tiniversitelerine gonde-
rip yiliksek 6gretim yaptirma gayreti dikkatimi ¢ekmistir. Geri
kalmighiginin, ihtiyaglarinin farkindadir, bundan sikayetcidir,
yalniz sikdyet etmekle kalmayip bunlarin giderilmesi isteginde-
dir dogulu. Eski diizenin ¢6ziilmesi, sehirlesmenin hizlanma-
s1 ve yukarida siraladigim obiir nedenler sonucu bu uyanma,
sikayet ve istekler ileri siirme kasabalar, il¢eler halkina ve niha-
yet bir 6lciide —ne kadar bilemem- koyliiye de intikal etmistir.

Bu noktada, ekonomik-sosyal faktorler dis1 bir bagka faktor,
bilimsel anlamda “miidahale edici bir faktor”, yani temel sos-
yal sebep-netice iliskilerine miidahale eden bir etken, duruma
karigmaktadir. O da bu bolgeler halkinin ¢ogunlugunun ana
dilinin Tiirk¢e olmayisidir. Biiyiik gogunlugu Kiirtge, bir kism1
da Arapga konugmaktadir. Istatistik yayinlarina gore Tiirkiyede
1960 yilinda 2 milyon 560 bin Kiirt¢e ve 484 bin Arapga konu-
san yurttas vardir.”” Bunlarin bitytik ¢ogunlugu soziinii ettigi-
miz bolgelerdedir. Simdi, okumus tabaka ve durumu farketme-
ye baglamis olan halk, bolgelerarasi bu gelisme ve refah seviyesi
farkinin kendi tecriibeleri, gozlemleri, diisiince sinirlari iginde
bir izahini yapmaya, sebebini bulmaya kalkiginca bunu, arada-

15 Istatistik Enstitisu, Turkiye istatistik Yilligi, 1964-65, Yayin No: 510.



ki bu etnik farkta buldugunu sanmaktadir, sebebin bu oldugu-
na inanmaktadir. Boyle bir izah yoluna gitmelerinin nedenleri
birkag noktada 6zetlenebilir.

1- Bu en yilizeyde, en goriilebilinen ¢izgide bir faktore da-
yandig1 icin en kolay anlagilabilir bir izah seklidir. Temeldeki
ekonomik-sosyal nedenlere inebilmek, onlar1 goriip anliyabil-
mek icin aydin tabakanin bile bilgi, diisiince seviyesi miisait
degildir. Ancak sosyalist aydinlar durumu dogru koyup dogru
acikliyabiliyorlar. Kald1 ki aydin tabaka, kii¢iik burjuva niteligi
dolayisiyle, ylizeyde, toplumun {iist yapisina ait faktorlerle so-
runlari izaha ve bir gesit bolgecilik ideolojisine daha yakindir.

2- Agalar, seyhler, 6biir mahalli niifuzlular da Dogu ve
Giineydogu bolgelerinin daha geri ve yoksul kalmasini etnik
farka ve bu fark dolayisiyle ihmal edilisine, farkli muamele gor-
mesine atfeden goriisii desteklemektedirler. Son gezimde soyle
bir iddianin yayilmak istendigini sezdim: “Ne zaman Doguya
okul, hastane, fabrika, yol yapildi da agalar buna kars: cikti,
mani oldu?” Yani demek isteniyor ki, sorun bir ekonomik sis-
tem, sosyal siniflar iliskileri diizeni sorunu degildir, Dogu etnik
fark dolayisiyle kasten ihmal edilmekte, 6biir bolgeler halkin-
dan farkli bir muameleye tabi tutulmaktadir. Agalarin bunda
bir rolii yoktur. Oysa Doguya geregi kadar, ya da hi¢ degilse
obtir bolgeler kadar yatirim yapmamis, hizmetler gétiirmemis
olan iktidarlar ayn1 zamanda toprak reformunu de yapmamus,
yani agalara ve agalik, seyhlik diizenine dokunmamis olan ik-
tidarlardir. Tohumluk, tarim kredileri dagitiminda da arslan
pay1 agalara, niifuzlulara gitmektedir. Bu siniflar ¢ocuklari-
n1 okutmakta, hastalarina doktor, hastane bulmakta giiclitk
cekmemektedir, ge¢im sikintilar1 yoktur, yasama diizeyleri
yiiksektir, onlar horlanmaz, kétii muamele de gormezler. Bu
noktalarda ¢ikarlar1 Tirkiyenin genel toprak agalari sinify,
burjuvazisi, onlarin partileri ve iktidarlariyla birlesmektedir.
Kendi bolgelerinde halkla konusurlarken yakinirlar ama, hepsi
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burjuva partilerinden birini desteklerler. Dogu ve Giineydogu
emekei halk kitleleri icin mahrumiyet bolgesidir; agalar, seyh-
ler ve sehirlerdeki varlikli siniflar icin degil. Ama halk durumu
tahlil edemedigi, TIP ortaya ¢ikincaya kadar kimse de onlara
gercekleri anlatmadigs igin ileri siiriilen ve anlasilmas: daha ko-
lay izahlara kapilirlar.

3- Dogudaki yurttaslarin konustuklari dil dolayisiyle baski-
ya, horlanmaya, terslenmeye maruz kaldiklar: da bir gergektir.
Emekgi halk siniflarinin yonetici tabakay1 kendilerinden iistiin
ve imtiyazli gérdiigiinii ve onlarin karsisinda kendisini horlan-
mis ve ezik hissettigini daha 6nce belirtmistim. Bagka yerlerde
halk bu durumu Devletin ve onu temsil edenlerin baskisi, ken-
disine karsi olusu biciminde degerlendiriyor. Doguda ise bu du-
rumun dil ayriligindan dogdugu kanisi vardir. Bir kisim yone-
ticilerin de, karsilarina ¢ikan yurttaslar: Tiirk¢e konusamadik-
lari, ya da iyi konugamadiklari i¢in terslemeleri, kétli muamele
etmeleri bu kaniy1 daha da giiclendirmektedir. Bir zamanlar
Diyarbakirda Stimerbank Satis Magazalarina Tiirk¢eden bagka
dil konugulmayacagi hususunda levhalar asilmis. Sonbaharda
Batmanda bir kahvede yurttaslara meselelerin ekonomik-sos-
yal sebeplerini, sinif iligkilerini anlatirken, 6n sirada karsimda
oturan birisi: “Iyi ama, dedi, diin benim ¢ocugu dispansere go-
tiirdim. Anasi Tirkce bilmez, kéyde okul yoktu ki 6grensin.
Cocukla Kiirtce konusunca doktor bizi tersledi. Kalktim parali
doktora gittim.” Boyle bir muamele ile karsilasan bir yurttasin
benim ekonomik-sosyal izahlarimi kabul edebilmesi imkansiz
degilse bile elbette ¢ok giictiir. Jandarmanin baskisi, halka ezi-
yeti ise eskiya takibi olaylar1 vesilesiyle uzun réportajlar halin-
de gazete sahifelerine dokiilmiistiir. TIP Diyarbakir milletvekili
Dr. Tarik Ziya Ekinci tarafindan defalarca Meclis kiirsiisiinden
agiklanmigtir.

Bizim egemen siniflar, kii¢iik burjuva aydinlar: ve iktidarlar
Atatiirkiin getirdigi ve anayasanin muhafaza ettigi milliyetgi-



lik anlayisindan sapmislardir. Anayasanin 54. maddesi “Tiirk
Devletine vatandaslik bag ile bagli olan herkes Tiirktiir,” hiik-
miinii koymustur, yani Tiirk sayilmak i¢in devlete vatandaslik
bagi ile bagli olmaktan gayri bir kistasi, bir 6l¢iiyi sart kogsma-
mustir. Ayrica, 3. maddesi “Resmi dil Tiirkgedir” der. Bu da gos-
teriyor ki Tiirk¢enin resmi dil olarak kullanilmasi mecburidir,
ama biitlin yurttaslarin Tiirk¢eden bagka hi¢ bir dil konugma-
mast gibi bir zorunluk yoktur. Kald1 ki, 12. maddesi “Herkes dil,
irk cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din ve mezhep ayrimi
gozetilmeksizin kanun oniinde esittir.” demekle, hem konus-
tugu dilden dolay1 yurttaglara ayr1 muamele yapilmayacagini
belirtmekte, hem mefthumu mubhalifi ile, Tiirk Devletine yurt-
taglik bagiyla bagli olanlar arasinda dil farklar: bulundugunu
kabul etmektedir.

Anayasanin biitiin bu a¢ik ve 4mir hiikiimlerine ragmen uy-
gulama boyle olmamaktadir.

4- Cumbhuriyetin ilanindan sonra Doguda basgosteren is-
yan hareketleri (Seyh Sait Isyani, Dersim Harekati) bizim gel-
mis ge¢mis iktidarlar1 Dogu konusunda ¢ok kuskulu yapmuistir.
Sinir komgumuz iki tilkede Kiirt¢e konusan halkin ¢ok sayi-
da bulunmasi ve Iraktakilerin oranin hiikiimet kuvvetleriyle
silahli miicadeleye girisi bu kuskuyu artirmistir. Tktidarlar so-
runa, ekonomik, sosyal, psikolojik agidan olumlu ¢6ziim yollar:
aray1p uygulayacaklar: yerde, dar kafali, basit bir goriisle bask:
ve tehdit politikasina yonelmislerdir. Dogu ve Giineydogu bol-
gelerinin ekonomik-sosyal sorunlarindan s6z agmak, bunlarin
¢oziilmesini istemek, dil farki dolayisiyle farkli muamele gor-
mekten, baskilara maruz kalmaktan sikayet etmek ve bunun
diizeltilmesini bir yurttaslik hakk: olarak istemek hemen bo-
luciliik, Kirtgiilik olarak damgalanip su¢lanmus, polis baski-
st usulleri kullanilmistir ve halen de kullanilmaktadir. Bu ise
bindigi dali kesme, fasit bir daire yaratma politikasindan bagka
bir sey degildir. Anayasa teminat1 altindaki hak ve hiirriyetle-
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rin yerine getirilmesini, artik Devlet Planlarinda dahi agik¢a
belirtilen bolgesel dengesizligin, esitsizligin giderilmesini iste-
mek bolucilitk sayilir ve takibata ugratilirsa, bu muamelelere
maruz kalan bolge halkinda kendilerinin ayr1 bir gurup sayil-
dig1, bunun i¢in 6biir yurttaslardan ayri tutuldugu diistince ve
hissini azaltmaz, tersine artirir; bolgesel bilinglenme giiclenir;
sikayetler, istekler yiikselir. Bu, bask: ve zor kullanma politi-
kasinin siddetlenmesine yol agar, daha siddetlenen politikanin
sonucu ise giderilmek istenen durumun daha da gelismesine se-
bep olur. Boylece fasit bir dairenin i¢ine girilmis olur ve boyle
kor bir politika korkulanin basa gelmesi sonucunu dogurabilir.

5- Iktidarlar, bir yandan, gergeklerin gereklerine boyle ay-
kir1 diisen bir politika izlerken, 6biir yandan da Doguyu kont-
rol altinda tutabilmek icin mevcut agalik, seyhlik diizenine
dokunmamaya, aga, seyh ve 6biir mahalli niifuzlular sinifryla
uzlasmaya bakmuislardir. Bu da Dogu sorununun olumlu bir so-
nuca vardirilmasi agisindan ters bir politika olmustur. Clinki
Dogu bolgesinin kalkindirilmasi, oralarda yoksul emekgiler
olan bityiik halk ¢ogunlugunun refaha, kiiltiire kavusturulmasi
sorununun ¢6ziimi, derebeylik diizeni arttig1 agalik, seyhlik ve
daha da geri bir diizeyden kalma asiret diizeninin tasfiyesine
baglidir. Ustelik devlet otoritesinin, kanunlarinin tam uygu-
lanabilmesi de bu eski diizen artiklarinin ortadan kaldirilma-
sin1 gerektirmektedir. Eski diizen devam ettikge, aralarindaki
ihtilaflar1 geleneksel kurallara gore ¢ozmektedirler ve bu yiiz-
den de kanunlar iglemez, resmi makamlar is goremez hale gel-
mektedir. Ornegin, kan davasi yiiziinden adam 6ldiirmeler bir-
birini izlemekte ama katiller yakalanamamaktadir; eskiyalar,
agalar ve yerli niifuzlular onlar1 korudugu, birbiriyle rekabette
bir ara¢ gibi kullandiklari, halk: bask: altinda tuttuklar: i¢in
takip edilip yakalanamamaktadirlar. Bu agilardan da iktidarin
giittiigii politika ulasilmak istenen amaci baltalayan, geri tepen
bir politika olmustur.



Ozetlersek, Dogu ve Giineydogu bélgeleri halki uyanmaya,
yoksul, geri kalmis durumlarini farketmeye ve seslerini duyur-
maya baslamigtir. Anayasa teminati altindaki hak ve hiirriyetle-
rini kullanarak sesini duyurmaya, iktidar: etkilemeye ¢alistikca
bu hareketi bolictiliik olarak suglamak, baski ve zor kullanma
usullerine basvurmak anayasaya diipediiz aykir1 oldugu gibi
meseleye bir ¢6ziim de getirmez, yukaridan beri anlatmaya ¢a-
listigim gibi tersine sorunlar: biisbiitiin yokusa siirer.

Yaptigim cesitli gezilerde aldigim izlenim, bu bélgelerin dil
farki, etnik fark dolayisiyle ihmal edildigi, yoksul birakildigs,
halkinin horlandigi, farkli muameleye tabi tutuldugu kanisi-
nin oldukga yaygin oldugudur. Biitiin sorunlar: bu faktore in-
dirgeyen, basitlestiren, ak-kara seklinde bir saplant1 tesekkiil
eder goriinmektedir. Issizlik, yoksulluk, yolsuzluk, okulsuzluk,
doktorsuzluk, kisaca, tiim yokluklar ve eziyetler Dogudadir;
obiir bolgeler, hele Bat1 bélgeleri, Istanbul, Izmir dolaylar: giil
giilistanliktir; asfalt yollari, piril piril elektrikleri, hastaneleri,
okullari, refahi, her seyi tamamdir. Siirtin bir ilgesinde kahvede
konusurken, durumun bdyle olmadigini, en biiyiik, en zengin
sehrimiz Istanbulda bile niifusun yariya yakininin gecekondu-
larda oturdugunu anlatinca kahvedekilerden birinin karsilig:
su oldu: “Herhal o gecekondularda oturanlar da buralardan,
Dogudan gidenlerdir!” Bu ¢ok ilging ve anlamli bir mukabeley-
di; Bat1 bolgesinde, Istanbulda, oralar halkinin yoksul olabilece-
gini, gecekonduda oturmak durumunda kalabilecegini, bu yurt-
tasin havsalasi almiyordu, onun kafasinda oralar: bir cennetti
sanki. Gecekondularda oturanlar varsa mutlaka onlar Dogudan
go¢ edenler olmaliydi. Ve yine gordiigiim anlamli ve 6nemli bir
husus, yiiksek 6gretim gormiis, Istanbulu, Izmiri bilen kisilerin
bile ayn1 kaniy1 az ok paylasmalariydi. Boyle olmadigini hatir-
latip, ekonomik-sosyal izahlara giristiginiz zaman bir siire bilgi
ve akillar1 iistiin geliyor, soylediklerinizi onayliyor, ardindan
“Evet ama...” diyor ve o “ama”da takiliyorlardi. Bu da sosyal-psi-
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kolojik a¢idan anlasilir bir durumdur. Bir toplulukta birtakim
sosyal deger yargilar1 belirip yayilinca o toplumun biitiin fertleri
bunun etkisinde az ¢ok kalirlar ve bu degerler, psikolojik vaziyet
aliglar, davranis egilimleri (atitiidler) halinde bireylere yerlesir.
Nitekim benzeri bir davranis egilimi (atitiid), ters yonde olarak
diger bolgeler aydinlarinda da goriilmektedir. Dikkatimi ¢ek-
mistir, bir kimse “Ben Cerkesim, Abazayim, babam tarafindan,
anneannem tarafindan” gibi sozler ederse bu bir tepkiyle karsi-
lasmamaktadir, ama “Kiirtiim” derse, gevrede bir yadirgama, bir
kusku hali belirmekte, o insanin “Kiirt¢i” olduguna, boliciilitk
yaptigina kolayca inanilabilmektedir. Bu davranislarin rasyonel
bilgi, mantikla zorunlu bir iliskisi yoktur. Kendi alanlarinda, 6r-
negin fizikte, milletlerarasi gohrete erisecek kadar isim yapmis
bazi bilginlerin akil digi, batil itikat diyebilecegimiz inanglara
sahip olmalari, kendi alanlar1 disindaki konularda, sosyal so-
runlarda basit, bilimsel olmayan inanclara, yargilara saplanma-
lar1 goriilmis hallerdendir.

Bubelirttigimiz durum sithhatlibir durum degildir, gitgide bir
toplumsal persekiisyon kompleksi haline gelebilir. Unutulmasin
ki bu gesit gelismelerden yararlanmak icin tetikte bekliyen giic-
ler de vardir. Amerika, Tiirkiyede niifuzunu, tslerini ve ¢ikarla-
rin1 kaybetmemek i¢in her vasitay1 deneyebilir. Kullanmak isti-
yecegi araglardan biri de bu olabilir. “B6l ve hakim ol” kuralinin
emperyalizmin eskiden beri uyguladig: bir politika oldugu hep
bilinir. Emperyalist devletlerin eski somiirgelerine bagimsizlik
tanimak zorunda kaldiklari zaman yerli ayirimlari istismar edip
bolerek, kiigiik politik birimler yarattiklar1 da ayn1 derecede bi-
linen bir gergektir. Barig Goniillilerinin Doguya kadar gonde-
rilmesi, din, mezhep, dil ayirimlar: iizerinde anketler, aragtir-
malar yaptirilmasi bosuna degildir.

Tiirk sosyalistleri devletin ve milletin biitiinligiini, sadece
bu bir Anayasa hitkmii oldugu ve kendileri de Anayasay1 be-
nimsedikleri, onun gergevesi icinde faaliyet gosterdikleri i¢in



degil, sosyalist acidan da bunun boyle olmasi gerektigine inan-
diklari icin savunurlar. Tiirkiyenin tarihsel gelisiminde mey-
dana gelmis bolgesel farklarin ve dengesizliklerin, dil, mezhep
ayriliklarinin, bolgesel veya ziimrevi politikacilar ve burjuva
unsurlar tarafindan kendi politik ihtiraslar1 ve emelleri i¢in
istismar edilmesine miisaade edemez bir sosyalist. Tiirk sos-
yalisti Tirkiyenin sinirlar: icindeki tiim emekgi halki dis s6-
miiriiden, iilke ¢apindaki egemen siniflarin somiiriisiinden ve
de bolgesel ve ziimrevi agalarin, seyhlerin, burjuva ve kiigtik
burjuva unsurlarin somiirii, bask: ve niifuzundan kurtarmayi
amag bilir, bunun icin ¢aligir.

Benim gorebildigim kadariyla bugiin Dogu ve Giineydogudaki
halk ve aydin tabaka indinde manevi baski ve eziyet, yani ayr1 bir
yurttas kategorisiymis gibi muamele gérme, ana dili bagka oldugu
i¢in su¢lanma, horlanma ve dilini serbest¢e kullanamama duru-
mu, yoksulluktan, gecim sikintisindan da daha agir basmaktadr,
ya da ona esittir. Coziim yolu, 1) Anayasanin 3. maddesi 15181nda,
yani Tiirkiye Devletinin iilkesi ve milletiyle boliinmez bir biitiin
oldugu hitkmii ¢ercevesinde 12. maddenin, biitiin yurttaslarin dil,
1rk, din vb. ayirimlar gézetilmeksizin kanun 6niinde esit oldugu
hitkmiiniin fiilen yerine getirilmesidir. 2) Biitiin yurda samil ger-
ek, koklii bir toprak reformu ile agalik diizeninin kaldirilmasi,
biiyiik halk cogunlugunun eski ve yeni agalarin, seyhlerin tahak-
kiimiinden kurtarilarak gercekten hiir yurttaslar durumuna ge-
tirilmesi, devlet eliyle, bir siire kar gozetilmeksizin yapilacak alt
yap1 ve sanayi yatirimlariyla bu boélgelerin kalkindirilmasi, bol-
gesel dengesizligin, esitsizligin giderilmesidir. Bununla birlikte
egitim ve Obiir kamu hizmetlerinin paralel bir sekilde genisletil-
mesi gerekecegi tabiidir. Bunlari yapmak, hem Anayasa, hem de
gercekei politika geregidir. Anayasa hiikiimleri sarihtir. Gergekgi
politika acisindan da, insanlarda vefa, sadakat, kardeslik hisleri
baski, zor tedbirleriyle, farkli muamele usulleriyle yaratilmaz, ya-
ratilamaz, hing ve direnis yaratilabilir ancak. Bu saydigim isler
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basarildig: takdirde tilkenin ve milletin biitiinliigii ve birligi en
saglam, en gegerli ve de Anayasamiza en uygun temellere otur-
tulmus olur.

Bugiinkii iktidarin ve obiir partilerin bu isleri basaracakla-
riny, hattd gergekten basarmak istiyeceklerini sanmak hayaldir.
Dogu ve Giineydogunun kaderi, memleketin tiim is¢i-emekg¢i
halkinin kaderine baghdir. Tiim is¢i-emeke¢i halk bilinglenip
orgiitlenerek kendi partisini iktidara segtikleri, memleketin yo-
netimine agirliklarini koyduklar: giin, Tiirkiyenin biitiin temel
sorunlarina ¢dziim yollar1 agilacaktir. Emek giictiniin somiiriil-
mesi ortadan kalkmadike¢a bagka hi¢ bir somiiri sekli kaldiri-
lamaz. Bu ilk ve temel sarttir. Bu temel sartin gerceklestirilmesi
biitiin 6biir sorunlar1 otomatik olarak ve birden ¢6ziime bag-
lamaz, ama bu sart yerine getirilmeden de bagka hi¢ bir sorun
gegerli bir ¢6ziime kavusturulamaz.

Dogu ve Giineydogu illeri sorununun, sadece, bu illerin
diger bolgelerden daha geri kalmig bulunmalar: sorunu olma-
dig1, ortada bir de etnik sorun bulundugu asikardir. Bilindigi
gibi, bu bolgede yasiyan yurttaslarimizin ¢ogunlugu Kiirttir.
Bugiine kadar gelmis ge¢mis iktidarlar, egemen siniflar ve onla-
rin politikacilar1 ve basin1 Dogu sorununun ekonomik ve etnik
yoniiyle 6nemini memleket kamuoyuna geregi gibi duyurma-
muslardir. Oysa sorunlar, devekusu gibi basimizi kuma sokup
gormemezlikten gelinerek ¢oziilemez. 20. yiizyilin ikinci ya-
risinda ve bugiinkii anayasamizin hiikiimleri muvacehesinde
milyonlarca insanin bagka bir dil ile konustuklar: i¢in farkl
muamele gérmeyi, baskilara maruz kalmayi, dillerini s6z ve
yazi ile serbest¢e kullanmaktan engellenmeyi kabul edemeye-
ceklerini anlamak gerekir.

Bu soruna, gerek ekonomik, gerekse etnik-sosyal yonii ile
olumlu ¢6ztimii ancak sosyalizm getirebilir.

Sosyalistler her tiirléi —siniflararasi, etnik gruplararasi, mil-
letlerarasi— somiiriiye, baski ve siddet yonetimlerine karsidirlar.



Toplum i¢inde biitiin fertlerin, etnik gruplarin ve diinyada da
milletlerin esit, 6zgiir ve kardesce yasamalarindan yanadirlar.
Ama sosyalistler, her tiirlii somiirii, baski ve esitsizlik diizen-
lerinin temelinde sermaye-emek giicii ¢eligkisinin yattigini bi-
lirler ve bunun i¢in de is¢i-emekgi siniflarin birligini ve daya-
nigmasini saglamay1 temel ilke ve amag kabul ederler; sosyalist
hareket icinde isci-emekei siniflarin birligini bozucu her tiirli
soven burjuva milliyetciligi egilim ve akimina —ister ¢ogunluk-
taki, ister azinliktaki gruplarin olsun- kars1 ¢ikarlar. Ayrica
sosyalizm, Gst yap: geliskileri aktiiel ve keskin hale gelmis olsa
bile, bu gerekge ile temel sermaye-emek giicii geliskisinin taktik
olarak dahi ikinci plana alinmasina, iist yap1 sorunlarinin alt
yap1 sorunlarini ihmal ettirmesine cevaz vermez.
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emlekette sosyalist hareket emekgi kitleleri giinden giine
M sarip genisledik¢e egemen siniflari bir telastir aldi ve ha-

zirlanmakta olan baski kanunlarini hakli gostermek, ona
uygun bir ortam yaratmak ¢abalar1 arasinda “Anayasa sosyaliz-
me kapalidir” iddias1 ortaya atildi. Anayasanin sosyalizme ne
denli agik oldugunu bu béliimde agiklamaya galigacagim. 11k
agizda sunu belirteyim ki, T.C. Kanununun 141. ve 142. mad-
delerinin Anayasaya uygun oldugu hususunda ekseriyetle karar
veren Anayasa Mahkemesi bu kararin gerek¢esinde soyle de-
mektedir:

“... Anayasamiz, (izm)li doktrinlerden hi¢ birini ve bu ara-
da sosyalizmi Tiirk Devlet sistemi olarak tesis etmemis olmakla
beraber, komiinizm ve insan hak ve hiirriyetlerini, demokratik
hukuk devleti esaslarini reddeden diger dikta rejimleri harig
olmak tizere, demokratik sistemlerin her ¢esidinin gerceklesti-
rilmesine imkén vermis, fakat bunlarin ve 6érnegin sosyalizmin
hangi sekil ve olgiiler icerisinde gerceklestirilebilecegini de gos-
termigtir.”

3
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Fakat yiiksek mahkeme bu sinir ve 6l¢liniin ne oldugunu
karar gerek¢esinde tespit etmiyor; s6z konusu dava dolayisiy-
le buna mahal olmadigini belirtmekle yetiniyor. Anayasanin
koydugu sinir ve dl¢iiniin ne oldugunu burada kisaca incele-
yecegim.

Anayasa ve Sosyal Siniflar

Ik bastan belirteyim ki, sosyalizm agisindan temel bir ger-
gek olan, toplumun sosyal smniflardan meydana geldigini
Anayasamiz kabul ediyor. Anayasanin 4. ve 12. maddeleri hii-
kiimleri bunu agik¢a belirtiyor. 4. maddesinde “Egemenligin
kullanilmasi, hig bir suretle belli bir kisiye, ziimreye veya sinifa
birakilamaz” demekle, ve 12 maddesinde “Hi¢ bir kimseye, aile-
ye, zimreye veya sinifa imtiyaz taninamaz” hitkmiint koymak-
la Anayasa, sosyal siniflarin varligini belirtmis oluyor. Sosyal
siniflar var ki, Anayasa, milli egemenlik bu siniflardan birine
birakilamaz, hi¢ bir sinifa imtiyaz taninamaz, diyor.

Bu iki madde her sekli ve ¢esidi ile dikta rejimini yasakli-
yor. Komprador burjuvazi ve toprak agalarinin ve onlarin siyasi
sozciilerinin yaptig1 gibi bu maddeleri sadece, “Anayasa komii-
nizmi yasakliyor” seklinde yorumlamak eksik bir yorum, hatté
Anayasay1 tahrif edici bir yorumdur. Anayasa genellikle sinif
diktatorliigiinii yasakliyor. Isci sinifi diktatorliigiinii éngéren
komiinizm kadar, burjuva sinifinin diktatérliigi demek olan
fasizmi de yasaklar. Kendisinde biitiin fenaliklar: bir anda yok
etmek kudretinin bulundugunu vehmedenlerin diktasi veya
dikta tesebbiisleri de ~-bunlarin toplumda mevkileri her ne olur-
sa olsun- yine bu yasagin kapsamina girer.

Demek ki bu iki maddesiyle Anayasa, (1) sosyal siniflarin
varligini, (2) bunlarin kanun karsisinda esitligini, hi¢ birinin
obiiriinden imtiyazli olamayacagini 6ngoriiyor ve (3) sinif dik-
tatorliigii dahil her gesit dikta rejimini yasakliyor.



Anayasamiz 2. maddesinde Tiirkiye Cumbhuriyetinin bir
“sosyal devlet” oldugu hitkmiinii koyuyor ve bu maddenin ge-
rek¢esinde “sosyal devlet”in niteligini soyle belirtiyor: “Sosyal
devlet fertlere yalniz klasik hiirriyetleri saglamakla yetinmeyip
ayn1 zamanda onlarin insan gibi yasamalarini da kendisine va-
zife edinen devlettir. Devlet, iktisaden zay1f olan kisileri, bilhas-
sa isleri bakimindan bagkalarina tabi olan isci ve miistahdem-
leri, her tiirlii dar gelirlileri ve yoksul kimseleri himaye edecek-
tir. Bu suretle hem insan sahsiyetine hiirmet etmek vazifesini
yerine getirecek, klasik hiirriyetlerin gerceklerle alay eden bir
mahiyet almasina mani olacak, hem de ¢alisan genis halk taba-
kalarinin refaha kavusmas: sayesinde toplum hayat: icin daha
verimli olmalar1 hedefine de ulasacaktir.”

Anayasanin kabul ettigi “Sosyal Devlet” ilkesinin ve bu dev-
letin niteligi konusunda gerek¢ede belirtilen hususlarin sosyal
siniflar agisindan 6nemli noktasi sudur: Anayasa, kanun karsi-
sinda esit olmalarini 6ngordiigii siniflarin maddi hayat sartlari,
gecimleri, yagsama seviyesi bakimindan esit olmadiklarini kabul
ediyor. “Sosyal Devlet”e bu esitsizligin ortadan kaldirilmasi i¢in
acikca vazifeler yiikliiyor. “Iktisaden zayif ve iktisaden bagkala-
rina bagli” olanlar (yani isgi, yoksul koyli, kiigiik zanaatkér ve
esnaf, kii¢iik memur, tiim dar gelirli yurttaslar) insanca yasama
seviyesine kavusturulmadikg¢a “klasik hiirriyetlerin” (yani fikir,
soz, orgiitlenme, seyahat, haberlesme, 6grenme ve 6gretme vb.
hiirriyetlerin) bir alay konusu olmaktan 6teye gegemeyecegini
belirtiyor. Bu demektir ki, politik anlamda demokrasi, ekono-
mik anlamda gerc¢ek bir demokrasiye dayanmadan, halk kitle-
lerini insanca yasama diizeyine ¢ikarmadan, politik bir rejim
olarak da bir anlam ifade etmez ve aslinda gerceklesmez de.
Burada kisaca belirteyim ki, esasen hiirriyet, sadece yasaklarin
olmayisi, hukuki engellerin bulunmayis1 demek degildir. Bu,
¢ok basit bir hiirriyet anlayisidir; bizim komprador burjuvazi ve
onun politik temsilcileri hiirriyeti sadece bu anlamda anlayip,
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bu anlamda 6ne siiriiyorlar. Biitiin Tiirk milleti hiir tesebbiis
sahibidir, diyorlar. Evet, her yurttasin fabrika kurmak, diledigi
kadar topraga sahip olmak, ¢ocuklarini tiniversitede okutmak,
hatta dig memleketlerde okutmak, Avrupa seyahatleri yapmak,
yazlarini sayfiyede gegirmek, otomobil sahibi olmak, dilerse
Cadillac markalisina bile sahip olmak “hakk1”, “hiirriyeti” var-
dir; kanun bunlar1 yasaklamaz, polis engel olmaz buna. Ama
gercekte Tiirk halkinin yiizde kag1 bu “hak” ve “hiirriyet”lerden
nasibini almaktadir, bunlara fiilen sahip olabilmekte, bu “hak”
ve “hiirriyet”leri kullanabilmektedir? Meselenin diigiim noktasi
budur. Hiirriyet konusunda 6nemli olan sadece yasaklarin bu-
lunmamasi degil, fiili imkanlarin mevcut olmasidir. Yukarida
siraladigimiz hak ve hiirriyetlerden bugiin sadece belli siniflar,
zenginler, yiiksek gelirli olanlar faydalanmaktadir. Biiyiik halk
kitleleri i¢in bu hak ve hiirriyetler erisilmesi imkéansiz hayaller-
dir. Anayasanin gerekgesine gore Sosyal Devlet emekgi, dar ge-
lirli halk kitlelerini bu hak ve hiirriyetleri fiilen kullanabilecek
duruma getirmekle gorevlidir.

Demokrasinin “klasik” hiirriyetleri i¢in de durum aynidir.
Fikir, soz, orgiitlenme hiirriyetlerini ele alalim. Egitimden, ¢ag-
das kiiltiirden yoksun birakilmis emekgi halk kitleleri i¢in, nii-
fusun ytizde elli ikisi okuma yazma dahi bilmezken, fikir, soz
ve orgiitlenme hiirriyetleri ne ifade eder? Once halki yurt ve
diinya meseleleri {izerinde bir fikre sahip olabilecek ve fikrini
ifade edebilecek hale getirmek gerek. Kald1 ki, fikir ve s6z hiir-
riyeti, aslinda, insanin kisisel hayatinda diledigini diigiinebil-
mesi ve bunu séyleyebilmesi hiirriyeti degildir; fikirlerin, top-
luma duyurulabilecek, toplumu etkiliyebilecek sekil ve 6l¢tide
sOylenebilmesidir; ancak o zaman fikirlerin toplum hayatinda
yeri ve rolii olur. Fikir ve s6z hiirriyeti basin ve yayinla toplum-
da yer alir. Bugiin ise gazete, dergi, kitap ¢ikarmak biiyiik mali
imkanlar isidir. Bu imkénlar da sosyal siniflarin bugiinkii du-
rumunda zengin siniflarin elindedir; emekg¢i halk kitleleri ve



onlarla kader birligi etmis sosyalist aydinlar bu imkéanlardan
biiyiik dlgiide yoksundur. Orgiitlenme hiirriyeti i¢in de durum
boyledir. Serbestge ve etkin bir sekilde 6rgiitlenmek bir yandan
belirli bir kiiltiir ve bilgi seviyesine erisilmis olmayi, 6te yandan
mali imkénlara, paraya, sahip bulunmay1 gerektirir.

Anayasa 2. maddesinde, “Sosyal Devlet” ilkesini koymak
ve gerekcesinde bu ilkeyi agiklamakla da yetinmis, “Sosyal ve
Iktisadi Haklar ve Odevler” baslikli 3. béliimiinde “iktisaden
zayif ve bagkalarina bagli” siniflara cesitli sosyal, ekonomik
haklar tanimis, devlete bunlari halka saglamak, “calisanlari
korumak” 6devini yiiklemistir. Ger¢i ayn1 boliimiin 53. mad-
desinde “Devlet bu boliimde belirtilen iktisadi ve sosyal amag-
lara ulasma O6devlerini, ancak iktisadi gelisme ile mali kaynak-
larinin yeterligi 6l¢lisiinde yerine getirir.” der. Ama bu hitkiim
devlete ve somut bir zaman boliimiinde devlet adina is goren
hitkimetlere “Ne yapalim, mali imkéanlarimiz yok, bu 6devleri
yerine getiremiyoruz” mazeretini ileri siirmek hakkini vermez,
¢linkii bu takdirde Anayasanin bu hiikiimleri ilelebet kagt {is-
tiinde kalmaya mahktim olur. Devlet gerekli imkéanlar1 bulmak,
yaratmak, gelistirmek, bu dogrultuda bir politika izlemek zo-
rundadir. Her seyden 6nce de eldeki imkanlari, kaynaklar1 bu
yonde kullanmakla gorevlidir.

Burada herkesin, halkin, kendi tecriibesiyle bildigi bir gerge-
ge de deginmeden gegemeyecegim. Fiili hayat sartlarinda, maddi
ve kiiltiirel imkénlarda, esitsizlik olunca, hukuki —kanun 6niin-
de- esitlik de biiyiik 6lctide gerceklesmez. Tktisaden giiclii kisiler
ve siniflar idari ve hukuki sistemleri ve mercileri de etkileyebil-
mektedirler. Yasama organlarinda emekgi halk giiclii bir sekilde
temsil edilmeyince, 6zel sektorii, yani sermayeci sinifi, koruyan
kanunlar ¢ikmaktadir, yani fiili esitsizlikler hukuki, mesru hale
sokulmaktadir. Ornegin is Kanununda ig¢i haklar kisitlanmakta,
bes yillik planda 6zel sektore devlet kesesinden 3 milyara yakin
para verilmesi dngoriilmektedir. Bu demektir ki, hitkiimet elinde-
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ki ti¢ milyarlik imké&ni Anayasanin emekgi halka tanidigi sosyal-
ekonomik haklarin gerceklestirilmesine degil, 6zel sektoriin daha
da zenginlestirilmesine kullanmaya hazirlanmaktadir. Kisilerin
kanun 6niinde esitligi fiilen saglayabilmeleri de idari ve adli ma-
kamlar nezdinde -devlet dairelerinde ve mahkemelerde- hakla-
rin1 sonuna kadar izleyip, savunup elde edebilmeleri de bir imkan
meselesidir. Yoksul ve egitimden yoksun birakilmis halk i¢in bu
imkan biiytik 6l¢tide mevcut degildir.

Tirk toplumunda sosyal siniflarin varligini, hukuk baki-
mindan esitligini, fakat hayat sartlar1 bakimindan esit olma-
diklarini ve bu esitsizligin giderilmesi zorunlugunu kabul eden
Anayasa 56. maddesinin son fikrasiyla da “Siyasi partiler, ister
iktidarda, ister muhalefette olsunlar, demokratik siyasi hayatin
vazgegilmez unsurlaridir” hitkmiinii koymustur. Siyasi partiler
ise, bilindigi gibi ve daha 6nceki boliimlerde belirtildigi gibi,
esas itibariyle sosyal siniflarin ideolojisini, ¢ikarlarini temsil
ederler. Bir parti, dnce programi, savundugu fikirler, izledigi
politika ile bir sinifi temsil eder, o sinifin savunuculugunu ya-
par. Ikincisi, yonetici kadrolarinda yer alanlarin, milletvekili
ve senatOr adaylarinin sinif mensubiyetiyle hangi sinifin partisi
oldugunu belli eder. Burada siras1 gelmisken isaret edeyim ki,
Anayasa 55. maddesiyle kadin, erkek biitiin vatandaslar “segme
ve secilme hakkina sahiptir” dedigi halde TIP’ten gayri partile-
rin hepsi milletvekili aday1 olabilmek i¢in kendi partilerine bin-
lerce lira bagis verilmesini sart kogsmuslardir. Gerek Anayasa’ya
gerek Siyasi Partiler Kanununa gore milletvekili aday1 olabil-
mek i¢in Tiirk vatandasi, otuz yasini bitirmis, okuryazar olmak,
agir cezali mahktmiyeti bulunmamak yeterlidir, bagka sart
yoktur. Fakat partilerin koydugu para sart1 dolayisiyle yurttas-
larin biyiik ¢ogunlugu, bu paralar1 6deyecek durumda olma-
diklarindan, milletvekili segilme hakkina fiilen sahip degiller-
dir. Bu da bu partilerin egemen siniflarin, zenginlerin partileri
olduklarinin bir basgka delilidir.



Se¢menlerin sinif durumu partinin sinif niteligini degistir-
mez. Halktan oy almis olmas: Adalet Partisini halkin partisi
yapmaz. Nitekim batida demokrasinin gelismesini anlatirken,
uzun siire secimlerin egemen siniflardan kimlerin halk adina
halki y6neteceginin segimlerle tayini seklinde isledigine isaret
etmistim ve batida demokrasinin gitgide “idare edilenler” reji-
minden, “idare edenler” rejimine dogru olustugunu belirttim.

Daha 6nce de anlattigim gibi, 1946’ya kadar Tiirkiyede sinif
esas1 lizerinden dernek, parti kurmak yasakti. 1946’dan sonra
kanun yasag1 kalkmakla beraber, is¢i sinifinin ve 6biir emekgi
siniflarin kendi partilerini, yani sosyalist partileri kurmalari-
na fiilen imkéan verilmedi, az ¢ok bu nitelikte olarak aydinlar
tarafindan kurulan partiler de devamli bask: altinda tutuldu.
Ancak 1960’tan sonra emekgilerin partisi TIP kurulabildi.

Imdi, Anayasanin siyasi partileri, iktidarda veya muhale-
fette, demokratik siyasi hayatin vazgecilmez unsurlar1 sayan
maddesiyle, Tiirkiye Cumhuriyetinin sosyal bir hukuk devleti
oldugunu belirten 2. maddesi ve 3. béliimde emekgilere haklar
taniyan maddeleri arasinda siki bir bag vardir.

Yukarida izah edildigi tizere partiler toplumdaki sosyal sinif-
larin politik orgiitleridir ve sosyal siniflarin siyaset alaninda te-
cellisi olan partiler Anayasanin 56. maddesi geregince demokra-
tik hayatin vazgegilmez unsurlaridir. Anayasanin 2. maddesinin
gerekcesinde ise bu siniflardan bazilarinin “iktisaden zayif ve
baskalarina bagli” olduklar: kabul edilmektedir. Demek ki “ik-
tisaden zayif ve bagkalarina bagl” siniflar —yani kisaca emekgi
siniflar— kendi siyasi orgiitleri olan ve 56. maddeye gore demok-
ratik hayatin vazgecilmez bir unsuru bulunan kendi partileri
vasitasiyle memleketin siyasetinde seslerini duyurabilecekler,
Anayasanin verdigi hak ve hiirriyetleri savunabilecekler, bunla-
ra sahip ¢ikarak gerceklesmesini saglayabileceklerdir. Bunlarin
bagli olduklari iktisaden kuvvetli siniflardan, egemen siniflar-
dan ve onlarin siyasi orgiitii olan partilerden, “iktisaden zay1f ve
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bagli” siniflar lehine isler yapmalar: beklenemez; ¢iinkii arada
cikar catigmasi, hi¢ degilse ayrilig1 vardir ve hig bir sinif kendi
hayati ¢ikarlar1 aleyhine kanunlar ¢ikartmaz, islemler yapmaz,
bunu beklemek bir ham hayaldir. Cetin Altan’in sozleriyle, hi¢
bir sinif kendi kendini frenlemez, onu ancak kars: siniflar siya-
set alaninda agirliklarini koyarak frenliyebilir. Anayasamiz,

- Tirk toplumunda sosyal siniflarin varligini,
- bu siniflarin kanun 6ntinde esitligini,

- ama bazilarinin “iktisaden zay1f ve bagkalarina bagli” olmalar1
nedeniyle aralarinda fiili esitsizlik bulundugunu,

kabul etmekle ve,

- sosyal siniflarin siyasi 6rgiitii olan partileri demokratik haya-
tin vazgegilmez unsuru,

saymakla boyle bir siniflar arasi frenleme ve denge sistemini
ongérmiistiir. Zaten ¢ok partili demokrasi, bizde Aybar’in mes-
hur ettigi deyimle, bir “denge rejimidir” ve s6z konusu denge,
en basta, sosyal siniflar arasindaki giiglerin siyasi partiler yolu
ile siyaset alaninda dengelenmesidir.

Simdi bazi akliermezler, Anayasa sinif diktatorliigiini ya-
saklamistir gerekgesiyle sosyal siniflar —-Bagbakan Demirel’e
gore emekg¢i siniflar- iktidari alamazlar, diyorlar. Oysa sinif
diktatorliigii ayri sey, bir sosyal sinifin veya birbirine yakin sos-
yal siniflarin kendi kanuni partilerinin se¢imler yolu ile iktidari
almasi, yani yasama meclislerinde ¢ogunlugu kazanip hitkkiime-
ti kurmasi ayr1 seydir. Segimlerde oylarin gogunlugunu kazanip
Meclislerdeki yerlerin ¢gogunlugunu alan AP nasil cogunluk par-
tisi olarak hiitkiimeti kurmussa ve yine Meclislerdeki ¢cogunlu-
guna dayanarak, 6zel sektorcii programina gore, istedigi kanu-
nu ¢ikartip istemedigini ¢ikartmiyorsa, is¢i ve emekgi siniflarin
partisi, TIP de ayn1 yoldan iktidara gelip ayni sekilde iktidarini
yiiriitecektir. Ustelik milli egemenlik, yine, “Anayasanin koy-
dugu esaslara gore, yetkili organlar eliyle” kullanilacaktir. TIP



iktidar1 anayasanin lafzina ve ruhuna AP iktidariyla kiyaslana-
mayacak kadar uygun bir iktidar olacaktir, ¢iinkii Anayasanin
ongordiugi sekilde “degisik tarim bolgelerine ve ¢gesitlerine gore
topragin genisligi” sinirlanacaktir ve bu sinirlarin 6tesindeki
toprak yine Anayasa uyarinca kamulastirilip topraksiz, ya da
yeter topragi olmayan koyliiye dagitilacaktir. Iktisaden zayif
ve bagkalarina bagli sinif ve ziimreler, isciler, miistahdemler,
dar gelirli yurttaslar, yoksullar korunacak, insana yakisir bir
yasama diizeyine ulastirilacak, Anayasanin 3. boliimiindeki
ekonomik, sosyal haklar kagit tistiinde kalmaktan kurtarilip
halk kitlelerinin yasantisina intikal ettirilecektir. Kredi dagi-
limlarinda, vergilemede sosyal adalet uyarinca iktisaden zayif
ve bagkalarina bagli sinif ve ziimreleri gozetecektir. Bu igler ve
bu isleri yapan iktidar ebetteki sermayeci siniflarinin, burjuva-
zinin ve toprak agalarinin hosuna gitmeyecek, kendi partileri
eliyle Meclislerde muhalefet edeceklerdir.

Anayasa Mahkemesi yukarida sozii gegen karar gerekcesin-
de komiinizmin neden yasaklandigini séyle izah etmektedir:

“Komiinizme gelince; hatirlamak gerekir ki, komiinist sis-
tem, aslinda ihtildl ile iktidara gelmek ve zorla proletarya
hakimiyetini saglayarak diger siniflar1 yok etmek ve demokra-
tik, sosyal ve iktisadi diizeni yine zorla kaldirip, yerine kendi
diizenini kurmak amacini giider.

“Bundan bagka onceden ihtilal yolu ile iktidara gelmeyi
amaglar1 arasina almayan ve mevcut hukuk diizeninden yarar-
lanarak iktidara gelmeyi diisiinen ve agik amaci memlekette
komiinist idare kurmak olan bir dernegin sonugta cebre daya-
nacag1 soz gotiirmez bir gergektir. Boyle bir dernegin amacina
ulasincaya kadarki faaliyetlerinde iktidardan evvel ve sonra ol-
mak iizere iki agama vardur. Ikinci agama olan iktidara gelinin-
ce, komiinist rejimin gergeklestirilmesi i¢in mutlaka cebir ve
siddet kullanilacaktir. Tktidara gelinceye kadar cebir kullanil-
mas1 6ngoriilmemis olsa dahi, komiinist rejim, sonunda cebirle
kurulacak ve stirdiiriilecektir!”
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Goriiluyor ki Anayasa Mahkemesi, komiinizmin ve komii-
nist rejimin ayirdedici (miimeyyiz) temel niteliginin cebir, sid-
det, zor unsuru oldugunu kabul etmektedir. Yukarida anlatti-
g1m sekilde iktidara gelmek ve iktidarda kalmakta ise bu unsur
yoktur; tamamen Anayasa ¢ercevesi icindedir.

Burada “denge” konusunu sona erdirmeden 6nce olduk¢a
yaygin olan ve AP’nin 6zellikle benimsedigi bir anlayisi elestir-
mek isterim: “Milli Irade”yi cogunlugu kazanan partinin temsil
ettigi ve ¢ok partili demokrasinin ¢ogunlugun iradesi demek
oldugu iddiasi vardir. “Milli irade” kavrami kendisi tartisilan
bir konudur, burada onun iizerinde durmayacagim; sadece,
“milli irade” denilen sey her ne ise onu, yalniz ¢ogunluk mu
temsil eder ve ¢ok partili demokrasi mutlak anlamda ¢ogunlu-
gun iradesi mi demektir, bu sorulari ele alacagim.

Eger “milli irade”yi gogunlugu alan partinin tek basina tem-
sil ettigi ve ¢ok partili demokratik devlet sisteminin sadece ¢o-
gunlugun iradesi oldugu dogru olsayd: yasama organlarinda,
parlamentoda, muhalefet partilerinin yer almasinin bir anlam
kalmazdi. Se¢imlerde ¢ogunlugu kazanan parti tek basina ya-
sama organlarini tegkil eder kurali benimsenirdi. Muhalefetin
parlamentolarda varliginin gerekgesi sadece iktidar1 gensoru-
lar, genel goriismeler, Meclis arastirmalar1 ve tahkikatlar: vb.
yoluyla denetlemek degildir. Muhalefet, Meclislerde devaml
varligi ile, miizakereler ve tartismalarla gogunlugu etkilemek,
¢ikacak kanunlarda kendi agisindan tavizler koparmak i¢in bu-
lunur. Kabul edilmis kurallar cercevesi icinde muhalefet ikti-
darin karsisina ¢ikacak, onunla ¢atigacak ve kararlar bu kargi-
lagsma ve catismanin muhassalasi olarak ¢ikacaktir. Kararlarda
cogunluk agir basacaktir, siiphesiz. Ama muhalefet, hele ege-
men siniflarin partileri karsisinda emekei siniflar partisinin
mubhalefeti, temsil ettigi sinif ve ziimreler i¢in iktidardan taviz-
ler koparmaya, iktidar1 kendi yoniinde etkilemeye bakacaktir.
Cok o6nemli gordiigi kanunlarda da muhalefet biitiin mesru



imkénlar1 kullanarak direnecek, cogunluga s6z konusu karari
aldirtmamaya galisacaktir. Zaten, ¢ok partili demokrasi rejimi-
nin oturmus oldugu iilkelerde iktidarlar, “cogunlugum var, her
istedigimi yaparim”, zihniyetiyle hareket etmezler. Parlamento
i¢i ve dis1 muhalefeti, kamuoyunun, toplumun gesitli kesimleri-
nin muhtemel tepkilerini hesaba katarlar. Muhalefetin sonuna
kadar direnecegini, kamuoyunda olumsuz tepkiler yaratacagini
tahmin ettikleri konularda karar almakta 1srar etmezler, muha-
lefetle bir uzlasma zemini ararlar. Meclis, her konuda ¢ogunlu-
gun istedigi karar1 almasina imkan vermesiyle ¢alismaz, ikti-
darin da, hi¢ degilse ¢ok 6nemli konularda muhalefetin sesine
kulak vermesi, uzlasmaya yanasmasiyla da ¢alisir.

Hasili, iktidar partisine oy veren se¢menler kadar muha-
lefet partisine oy veren secmenler de ayni iilkenin yurttaslar
olduklar: ve ikincilerin oylar1 da birincilerin oylar: kadar ge-
gerli olduguna gore, “milli irade” kavrami yalinkat, es tiirden
bir gergegin veya durumun degil, miirekkep bir gercegin ifa-
desidir. Cogunluk ve azinlik degisik oranlarda “milli irade”yi
teskil ederler. Ve ¢ok partili rejimlerin bir denge rejimleri ol-
dugu hususu, parlamentolarda iktidar ve muhalefet partilerinin
varligy, karsi karsiya gelmesi ve bunlarin ¢atigmasinin az ¢ok bir
muhassalasi olarak ¢ikmasiyla tecelli eder.

Meseleyi bir bagka agidan inceleyince de ayni sonuca variriz.
Tiirk devleti “Sosyal Devlet” olmak hasebiyle “iktisaden zayif
ve bagkalarina bagl” sinif ve tabakalar1 koruyacak, 3. bolim-
de yurttasa taninan ekonomik ve sosyal haklar:1 gerceklestire-
cektir. Peki ama, devlet nedir? Siiphesiz, devlet, biitiin toplu-
mu i¢ine alan en yiiksek otoriteye sahip, en 6nemli bir “sosyal
miiessese”dir; devlet bir “sosyal miiessese” olarak incelenebilir.
Adli sistem, idari sistem ve siyasi sistem devlet’in {i¢ ayr1 veche-
si veya koludur. Bunlarin en 6nemlisi siyasi olanidur, zira, adli
ve idari sistemlerin islemesi, bagimsiz ve politika dist da olsa,
kanun yapici organlarin gegirdikleri kanunlara veya politik ik-
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tidarin aldig1 kararlara gore olur. Kaldi ki, Anayasa ve kanunlar
adli ve idari sistemleri politikadan uzak tutmak, 6zelliklerini
teminat altina almak i¢in ne kadar hitkiim getirirse getirsin,
politik iktidarlar bu sistemler iizerinde dolayl1 dolaysiz baski ve
etkide bulunmaktan geri kalmazlar. Politik alanda devleti so-
mut olarak kimler temsil eder? Devlet, soyut olarak bir sosyal
miiessese, li¢ vecheli bir sistemdir ama, hayatin bir giinden 6bii-
riine akisinda, memleket idaresinde devlet adina kararlar alan,
isleri ¢eviren etiyle kemigiyle somut insanlardir. Bu insanlar
devlet adina bu yetkileri kullanmak mevkiine nasil geliyorlar?
Bunun cevabini hep biliyoruz. Siyasi partiler kuruluyor, secime
giriyorlar, segmen oylarinin ve parlamentodaki yerlerin ¢ogun-
lugunu kazanan parti iktidar1 aliyor, hitkiimet bu parti iyele-
rinden kuruluyor ve Meclislerde bunlar kendi oy ¢cogunluklari-
na dayanarak kanunlari gikariyorlar. Partiler ise 1srarla belirtti-
gim gibi esas itibariyle sosyal siniflarin politik orgiitiidiir. Belirli
sosyal siniflarin ideolojisini, hak ve ¢ikarlarini temsil ederler.
Demek oluyor ki devlet, bir sosyal 6rgiitlenme sekli olarak, sos-
yal siniflardan ayri ele alinip incelenebilse bile, somut olarak
sosyal siniflarla yakindan iligkilidir. Oy ¢ogunlugunu kazanip
iktidar1 alan parti mevcut Anayasa diizenine yiizde yiiz bagh
kalsa bile o diizen i¢inde kendi sinifinin ¢ikarlarini daha ¢ok
gozetecek, ona uygun yeni kanunlar getirecek, mevcutlar: da
degistirme yoluna gidecektir. Hukuk sistemin, kanunlarin agik
verdigi yerde de hep kendi agisindan, kendi sinifsal ¢ikarlarina
gore hareket edecektir. Giicii yettigi takdirde kanun sinirlarini
zorlama, kanun hiitkiimlerini, hatta temel kanun olan Anayasa
hitkiimlerini savsaklama, uygulama yoluna da gidebilir, nite-
kim bugiinkii iktidar gidiyor. iktidar partisinin bu sinifsal egi-
limi ancak kars: siniflarin, siyasi partileri yolu ile parlamentoda
muhalefet olarak agirliklarini koymalari ve parlamento disinda
da fikir, sz, yayin, orgiitleme, toplanti hak ve hiirriyetlerini et-
kin bir bi¢cimde kullanmalari ile frenlenebilir. Demek ki, “sos-



yal devlet”in gerceklesebilmesi, “Iktisaden zayif ve bagkalarina
bagli” sinif ve tabakalarin devletge korunabilesi i¢in bu sinif ve
tabakalarin demokratik hak ve hiirriyetlerine kendilerinin fii-
len sahip ¢ikmasi, bunlar1 kullanmasi, siyasi alanda orgiitlenip
segimlere girerek memleketin yonetimine agirliklarini koyma-
s1, memleketin yonetiminde s6z ve karar sahibi olmasi gerekir.
Bunun i¢in emekgi kitlelerin mutlaka bilin¢lenip 6rgiitlenmesi,
politikada faal rol oynar hale gelmesi sarttir. Halka, “Bizi segin,
biz sizin adiniza ve yarariniza isler yapariz” demek meseleyi ya
hi¢ anlamamak, ya da halka yeni bir yutturmaca sunmaktir.
Toplum yapisinin temel birimleri sosyal siniflararast iligkiler ve
kuvvetler dengesi meselesidir.

Bugiin Tirkiyede bir rejim meselesi varoldugu, Anayasanin
tam uygulanmadig1 hatta ¢ignendigi sik sik séylenmektedir ve
dogrudur da. Durum, neden boyledir? Su sebeple: Anayasa ya-
pilip, halkoyuna sunularak hukuken yiiriirliige girdigi zaman
memlekette Anayasanin hemen fiilen uygulanabilmesine elve-
risli bir ortam yoktu. Daha 6nceki béliimde anlattigim gibi,
tek parti rejiminden ¢ok partili rejime gecildiginde emekgi s1-
niflarin, “iktisaden zayif ve bagkalarina bagli” siniflarin, ayri
bir parti halinde orgiitlenmesine, kendi sinif ¢ikarlarini, ide-
olojisini temsil eden sosyalist bir parti kurmalarina ve bu de-
mokratik yoldan siyasi hayata serbestce katilmalarina miisaade
olunmadi. Esas itibariyle ayn1 egemen siniflarin ~komprador
burjuvazinin ve toprak agalarinin- az ¢ok farkli sekillerde ve
yollardan temsilcisi olan partiler arasinda halkin oylarini ala-
rak iktidar miicadelesi, halka, bat1 6rnegi demokrasi olarak 6g-
retildi, kabul ettirildi. Oysa bu aslinda, egemen siniflar yoneti-
minin, tek partili yerine ¢ok partili sekliydi. Tek parti donemi-
ne kiyasla nisbi bir fikir ve s6z hiirriyeti vard; basinda iktidar,
hitkiimet tenkit edilebiliyor, Mecliste muhalefet hiikiimete
kars1 ¢ikabiliyordu, ama bu nisbi fikir, soz, tenkit hiirriyeti
hep burjuva partileri, burjuva yazarlar: i¢indi; meseleler hep
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burjuvazinin ideolojik a¢isindan, kapitalizm oturmus, normal
diizen kabul edilerek tartisiliyordu. Memleket meselelerine is¢i
sinifinin, emekgi siniflarin agisindan bakilmasina, tartisilma-
sina, sosyalizmin kapitalizm karsisinda ikinci bir g1k, miim-
kiin ve tercih edilir bir toplum diizeni olarak ileri stirtilmesine
izin verilmiyordu. Halk, hattd aydinlarin biyiik ¢ogunlugu,
demokrasi adina yiritiilen diizenin egemen siniflarin tek
tarafli yonetimi, rejimi oldugunun farkinda degildi. Mevcut
durum “normal” sayilinca veya egemen siniflar ve iktidarlar:
tarafindan kamuoyuna 6yle kabul ettirilince, simdi, burjuvazi-
nin ve agalarin politik iktidarina kars1 emekgi halk kitlelerinin
hak ve hiirriyetlerini savunmak, halka kendisinin de segilme
ve bu amacla da kendi politik partisini kurma hakkina sahip
oldugunu 6gretmek, egemen sinif ye cevreler, onlarin partile-
ri, sozclileri ve adamlar: tarafindan, “Vay efendim, milleti bo-
luyorlar, isci sinifi diktatorliigii kurmak istiyorlar, Anayasaya
aykiridir bu!” avazeleriyle karsilaniyor. Oysa Anayasaya aykir1
olan bugiinkii fiili durum, mevcut diizendir.

Anayasanin hukuken getirdigi rejimin fiilen isler hale gele-
bilmesi i¢in bu durumun degismesi 1azimdir. Bugiin bagta TIP
olmak {izere Tiirk sosyalistlerinin verdigi miicadele, aldatmaca
bir demokrasi ortiisii altinda siirdiiriilmek istenen egemen si-
niflarin bu politik tekelini tasfiye etmek miicadelesidir. Isci si-
nifi ile 6biir emekgi siniflar bilinglenip Anayasanin tanidigi hak
ve hiirriyetlere sahip ¢iktiklari, politik alanda orgiitlenmelerini
tamamlayip komprador burjuvaziyle toprak agalar: karsisinda
agirliklarini koyduklar1 zaman, Anayasa diizeni sosyal temelle-
rine oturacak, gercekten isler hale gelecektir.

Biitiin bu anlattiklarimizin 1s181nda gorilityor ki, AP iktida-
rinin, 6biir burjuva partilerinin ve biitiin komprador burjuva ve
toprak agalar1 gevrelerinin TIP igin “milleti siniflara ayiriyor-
lar, milli biitiinliigii bolityorlar, sinif miicadelesini koriiklityor-
lar” yollu yaptiklar: suglamalar bir demagojiden baska bir sey



degildir. Bir kez bir toplumda sosyal siniflar o toplumun eko-
nomik sisteminden, iiretim iliskilerinden dogar ve vardir. Hig
bir kimse, hig bir orgiit sun’i olarak “sinif” yaratamaz. Tkincisi,
Anayasamiz sosyal siniflarin varligini kabul etmistir. Ugiinciisii,
47. maddesiyle Anayasamiz sinif miicadelesinin mesrulugunu
da tanimistir, ¢inkii bu madde ile taninan grev hakki bir sinif
miicadelesi aracidir. Grev, iscilerin isvereni, kendi taleplerini
kabul etmeye zorlama yoludur. Toplanti, yiiriiyis, bildiri, pro-
testo yayinlama, elestirme, tartisma hep genis anlamda miica-
dele araglaridir ve bu araglar: toplumun gesitli sinif ve ziimre-
leri kendi goriislerini, isteklerini duyurmak ve bu yonde netice
alabilmek i¢in kullanirlar. Kaldi ki, “siyasi partiler, ister muha-
lefette olsunlar, demokratik hayatin vazgecilmez unsurlaridir”
hitkmiinii getiren 56. maddesiyle de Anayasa, sosyal siniflarin
orgiitlenerek siyasi partiler araci ile demokratik yoldan iktidar
icin miicadelesi esasini ortaya koymus olmaktadir. Biitiin bun-
larin birer demokratik miicadele arac1 oldugu sundan da bellidir
ki, diktatorliiklerde biitiin bu hak ve hiirriyetler ortadan kalkar,
¢inkii diktatorlitk, kendisine karsi direnilmesine, miicadele
edilmesine miisaade etmez. Tktidarin ve egemen siniflar parti-
lerinin, emekgi halk kitlelerinin anayasa hak ve hiirriyetlerine
sahip ¢ikmasini 6nlemek, sosyalist hareketi bastirmak cabalari
da bir iist siniflar diktas: egiliminden baska bir sey degildir.

Anayasamiz siniflararasi ekonomik ve politik miicadeleyi
reddetmemekte, kurallara bagli olarak sinirlarini ¢izmektedir.
Stiphe yok ki, hi¢ bir Anayasa ve bu arada bizim Anayasamiz
sinif miicadelesinin sildhly, ihtilalci bir yola dokiilmesine mii-
saade etmez. Yalniz, sirasi gelmisken suna da isaret edelim ki,
bizim Anayasamizin belki bagka hi¢ bir memleketin anayasa-
sinda bulunmayan bir 6zelligi vardir. Anayasanin “Baslangi¢”
kisminin ilk satirlar1 soyle der:

“Tarihi boyunca bagimsiz yasamis, hak ve hiirriyetleri i¢in
savagmis olan,
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“Anayasa ve hukuk dis1 tutum ve davranislariyla mesrulugu-
nu kaybetmis bir iktidara kars1 direnme hakkini kullanarak 27
Mayis 1960 Devrimini yapan Tiirk Milleti.”

Bu satirlar, tizerinde 6nemle durulmasi gereken ifadeler ta-
sitmaktadir. Milletin, hak ve hiirriyetleri i¢in savagmast mak-
bul ve gerekli kabul olunmaktadir. Anayasa disina ¢ikmus,
mesrulugunu kaybetmis iktidarlara karsi direnmek, 27 May1s
Hareketi gibi silahl1 bir miidahaleye girismek bir hak olarak ta-
ninmaktadir. Belirli sartlar altinda, yani Anayasa ve hukuk dis1
tutum ve davranislariyla iktidarlarin mesruluklarini kaybettik-
leri hallerde, ihtilal hareketine cevaz vermektedir Anayasamiz.
“Baglangi¢” kisminin son paragrafinda Anayasamiz, milletin
“htirriyete, adalete ve fazilete 4sik evlatlarinin uyanik bekgili-
gine emanet” edilmekle de ayni fikir tekrarlanmaktadir. Belli
durumlarin meydana gelmesi sartina bagli olarak ihtilali mes-
rulastiran bir anayasadir bizim Anayasamiz.

Bu son derece 6nemli ve ilging bir niteligidir Anayasamizin.
Bilindigi gibi direnme, ihtilal hareketleri mevcut fiili diizeni
megrulastiran hukuk diizenine kars: yapilir, onun i¢in de mev-
cut hukuk sistemi agisindan gayri megru, kanun dist sayilir.
Opysa bizim Anayasamiz, belli sartlar meydana geldigi takdirde,
direnmeyi, ihtilali, hukuki anlamda bir hak, mesru bir davranis
saymaktadir ve mevcut iktidar tamamen mesru, kanuni yollar-
dan iktidara gelmis olsa dahi “Anayasa ve hukuk dis1 tutum ve
davraniglara” saparsa mesrulugunu kaybetmekte ve ona kars:
direnme bir anayasa hakki olarak tekemmiil etmektedir.

“Baslangig” kismindayeralanbagskaifadeler de Anayasamizin
dinamik, miicadeleci bir toplum anlayisina sahip oldugunu gos-
termektedir. Yukarida belirttigim gibi, ilk satirlarinda milletin,
hak ve hiirriyetleri i¢in savasmasini makbul ve gerekli bir hal
saymakta ve “Baslangi¢c”in dordiincii paragrafinda “milli mi-
cadele ruhunun tam suuruna sahip olma”dan soz etmektedir.
Hak ve hiirriyetler i¢cin savagsmay1, milli miicadele ruhunu Tiirk
toplumunun temel, siirekli vasiflar1 olarak kabul etmektedir.



Anayasada Ozel Milkiyet ve Ozel Tesebbiis Haklar

Anayasamizin sosyalizme kapali oldugunu iddia eden Bagbakan
ve mensup oldugu partinin sdzciileri ne zaman Mecliste TIP’in
ileri stirdtigii iktisadi-sosyal goriislere cevap vermeye kalkissa-
lar, daima “Anayasa miilkiyet hakkini, kazan¢ hakkini, miras
hakkini” taniyor, derler ve bununla her sey ispat edilmis, mesele
kapanmis sanilir. Bir kez Anayasada “kazang¢ hakki” diye bir
soz gegmez. Miilkiyet ve tesebbiis haklar: ise Anayasada vardir;
ama zaten TIP de bu haklar1 tanir. Programinda karma bir eko-
nomiyi 6ngoriir. Anayasanin miilkiyet ve 6zel tesebbiis haklar:
konusunda getirdigi hitkiimler TIP’in anlayisina m1 daha uy-
gundur, yoksa AP’nin anlayisina mi1? Mesele budur.
Anayasanin 36. maddesinin birinci fikras1 “Herkes miilki-
yet ve miras haklarina sahiptir” der. Ama hemen arkasindan
ayni maddede “Bu haklar, ancak kamu yarari amaciyla, kanunla
sinirlanabilir” hitkmiint koyar ve en 6nemlisi, maddenin son
fikrasina “Miilkiyet hakkinin kullanilmasi toplum yararina ay-
kir1 olamaz” kesin hiikmiinii getirir. Bu son hiikiimde dikkat
edilmesi gereken nokta Anayasanin “Miilkiyet hakkinin kulla-
nilmasi toplum zararina olamaz” demeyip de “toplum yararina
aykir1 olamaz” demis olmasidir. Anayasa miilkiyet hakkinin
kullanilmasinin kamu i¢in zararli olmamas: ile yetinmiyor,
kamu yararina aykir1 olmamasini sart kosuyor. Anayasanin bu
hitkmi tam uygulansa, bugiin miilkiyet hakkinin toplumda so-
mut olarak kullanilma hal ve gekillerinde kagta ka¢inin acaba
bu hitkme uygun oldugu goriiliirdii? AP ve genellikle hakim
siniflar mensuplar1 36. maddenin sadece ilk fikrasini tekrarli-
yorlar, 6btirlerini gérmezlikten geliyorlar. Anayasanin 40. mad-
desine gore “Ozel tegebbiisler kurmak serbesttir” deniyor, ama
hemen arkasindan “kanun, bu hiirriyetleri ancak kamu yarari
amaciyle sinirlayabilir.” hitkmii konmugtur. Ardindan “devlet
ozel tesebbiislerin milli iktisadin gereklerine ve sosyal amag-
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larina uygun yiiriimesini” sagliyacak tedbirleri almakla gorev-
lidir, denir. Ayrica 36. madde “Kamu hizmeti niteligi tasiyan
tesebbiislerin, kamu yarar1 gerektirdigi hallerde” devletlestiri-
lebilecegini soyler.

Kamulagtirma hakkindaki bu hiikiimler “6zel miilkiyetin
kullanilisi kamu yararina aykir1 olamaz” hitkmi ile birarada
ele alininca konu biisbiitiin agikliga kavugmaktadir. Ozel sektor
elindeki bir ekonomi kolu dogrudan dogruya kamuya zararl
olmayabilir, ama kamu yararina aykir1 olabilir. Bir ekonomi
dalinin veya o daldaki belli bir isletmenin devletin eline gec-
mesinde kamu yarar1 bulunabilir. Milli ekonomi gelistikge,
ozel sektordeki belli ellerde daha biilyiik sermayenin toplana-
cag1 ve isletmelerin daha biiyiik birimler halinde 6rgiitlenecegi
tabiidir. Ekonominin kendi gelisme kanunlar1 sonucu daha da
biitiinlesmesi, biiyiik birimler halinde 6rgiitlenmesi 6l¢iisiinde
bu orgiitlerin faaliyetleri kamu hizmeti niteligini kazanacak ve
kamulastirilmalar: kamu yararina olacaktir.

Yalniz burada isaret etmek gerekir ki, gerek sosyal devlet
ilkesi ve anlayis1 (madde 2.), devletin iktisadi ve sosyal haya-
t1 herkes icin insanlik haysiyetine yarasir bir yasayis seviyesi-
ne ulastirma gorevi (madde 41), gerekse Anayasanin tiimiiyle
ruhu, kamulastirmalarin ve genellikle mevcut devlet sektorii-
niin halkin hizmetinde, halkin yararina olmasini ve islemesi-
ni zorunlu kilar. Zaten genel adalet anlayis1 da bunu gerektirir,
¢iinkii devlet, kamulastirmalar1 ve yatirimlar1 halkin verdigi
vergi gelirleriyle gerceklestirir. Devlet sektoriiniin daha 6nceki
boliimlerde anlattigimiz gibi, devlet eliyle fertleri ve bir sosyal
sinifi zengin eder bigimde islemesi Anayasamizin lafzina da,
ruhuna da aykiridir.

“Topraksiz olan veya yeter topragi bulunmayan ¢iftgiye top-
rak saglamak” amaciyle 6zel miilkiyetteki topraklarin bir kis-
minin kamulastirilacagi ise Anayasanin 37. ve 38. maddelerinin
sarih hikmiidiir. Anayasa koyliyli topraklandirmay: sadece



devletin ve kamu tiizel kisilerinin elindeki topraklarin onlara
dagitilmasi seklinde anlamaz. Topraklandirma amaciyla kanun
“degisik tarim bolgelerine ve gesitlerine gore topragin genisligi-
ni gosterebilir” der ve bu amagla “kamulagtirilan toprak bedel-
lerinin 6deme sekli kanunla gosterilir” hitkmiinii koyar. Bunun
i¢in biiyiik toprak miilkiyetinin sinirlandirilip artaninin ka-
mulastirilarak topraksiz veya az toprakli koyliilere dagitilmasi
Anayasa hitkmiidiir.

Anayasanin 3. bolimiinde yer alan 41, 42, 43, 44, 45, 46, 47,
48, 51 ve 52. maddelerde emekgiler lehine taninmis haklarla,
tiretimde 6zel miilkiyetin kullanilmasi ve 6zel tesebbiis haklar:
dolayli olarak da sinirlanmistur.

Sonra Anayasanin 129. maddesi “iktisadi, sosyal ve kiiltii-
rel kalkinma plana baglanir. Kalkinma bu plana gore gergek-
lestirilir,” esasini koyar. Bu plan ne nitelikte olacaktir? Elbette
yukarida inceledigimiz Anayasa hiikiimlerine, ilkelerine uy-
gun ve ¢aliganlara tanidig1 haklarin gerceklesmesini saglayan
bir plan olacaktir. 41. madde “Iktisadi ve sosyal hayat, adalete,
tam caligma esasina ve herkes icin insanlik haysiyetine yarasir
bir yasayis seviyesi saglanmasi amacina gore diizenlenir.” der.
Plan, bu nitelikte, bu amaglara uygun bir diizenleme yapacak-
tir su halde. Hem iktisadi, hem de sosyal hayat agisindan, 6zel
tesebbiis de boyle bir diizen icinde bulunacak, boyle bir diize-
ne tabi tutulacaktir. Kaldi ki ayn1 maddenin ikinci fikrasinda
“Yatirimlar: toplum yararinin gerektirdigi 6nceliklere yonelt-
mek... Devletin 6devidir” hitkmii yer aliyor. “Ozel tesebbiisler
kurmak serbesttir” ama, devlet yatirumlar: toplum yararinin
gerektirdigi onceliklere yoneltmekle odevlidir. Bu, 6zel tesebbiis
kurma serbestliginin esastan sinirlandirilmasi, kayda baglan-
masidir. Plan, AP iktidarinin anladig1 ve iddia ettigi gibi 6zel
sektor i¢in sadece bir kilavuz, yol gosterici nitelikte olursa, kal-
kinma 0zel tesebbiis eliyle gerceklestirilmek istenirse, yatirim-
lar1 kamu yararinin gerektirdigi onceliklere yoneltmek miimkiin
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olur mu? Anayasanin ongordiigii gibi iktisadi ve sosyal hayat
adalete, tam galisma esasina ve herkes igin insanlik haysiyetine
yarasir bir yasay1s seviyesi saglanmasi amacina gore diizenle-
nebilir mi? Bugiine kadar olan uygulamalar bunun miimkiin
olmadigini gostermistir. Plan, Anayasanin 6ngordiigii iktisadi
ve sosyal diizenlemeyi, yatirimlarin 6nceliklere yonelmesini
gerceklestirebilmek i¢in 6zel sektore de baglayici miieyyideler
getirmelidir. Kaldi ki, “Devlet, 6zel tesebbiislerin milli iktisadin
gereklerine ve sosyal amaglara uygun yiiriimesini” saglayacak
tedbirleri almakla da gorevlidir.

Biitiin bu incelemelerden ortaya ¢ikiyor ki, Anayasa halktan
yana bir Anayasadir. Gerek getirdigi “sosyal devlet” ilkesi ve ge-
rek¢ede bu konuda yaptig: aciklama, gerekse 3. boliimde emek-
gilere tanidig1 iktisadi ve sosyal haklar bunu hig bir kuskuya yer
vermeyecek sekilde ortaya koymaktadir. Ikincisi, Anayasa iire-
tim araglarinda 6zel miilkiyet ve 6zel tesebbiis kurma haklarini
tanimakla beraber, iktisadi hayati, tiretim ara¢larinin miilkiye-
tine sahip olanlarin, 6zel tesebbiis sahiplerinin kar gayesiyle —
AP’nin deyimiyle kazang¢ gayesiyle- girisecekleri faaliyetler ara-
sinda rekabetle veya serbest piyasa mekanizmas: ile meydana
gelecek dengelenmeye dayandirmamakta, kaynaklarin yatirim
alanlar1 arasinda dagilimini ve milli gelirin sinif ve tabakalar
arasinda bolisimiinii, boyle bir sistemin kéir ve rekabet esasina
gore isleyigsine birakmamaktadir. Ozel miilkiyet ve 6zel teseb-
biis konularinda “kamu yararini” sasmaz bir 6l¢ii olarak almak-
tadir ve ekonominin planli bir sekilde devletce diizenlenmesini
emretmektedir. Bu diizenleme, 6zel tesebbiisiin rekabet ve kar
esas1 iizerinden degil, sosyal adalet ve tam ¢alisma esas tize-
rinden ve herkese insanlik haysiyetine yarasir bir yasayis sag-
lanmasi amaciyla devletge yapilacaktir. Bu diizenlemenin araci
plan ve kanunlardir. Plan ve kanunlar da elbette Anayasanin
koydugu ilkelere, esaslara, amaglara uygun bir plan ve kanun
olacaktir. Anayasa hitkiimleri 15181nda plan, 6zel sektor i¢in de



mutlaka baglayici olmak zorundadir, sadece bir kilavuz, “endi-
katif” bir plan degil.

Biitiin bu nitelikleriyle Anayasa kapitalizmi reddetmektedir,
kapitalist yoldan kalkinmaya kapalidir, sosyalizme ise agiktur.
Getirdigi tam bir sosyalist diizen degildir, ama toplumun sos-
yalist yonde gelismesine agiktir.

Memleket ekonomisinde 6zel sektorii esas alan, kalkinmayi
ozel sektor eliyle gerceklestirmeyi dngoren, devlet sektoriinii 6zel
sektor hizmetinde tutan, hatta zamanla devlet isletmelerini 6zel
sektore devretmeyi tasarliyan AP iktidari ve kapitalist yoldan
kalkinmay1 miimkiin géren veya tercih eden biitiin parti, ¢evre
ve kisilerin icine diistiikleri ¢ikmazin nedeni bu noktada toplan-
maktadir. Her yaptiklarinda Anayasa ile ¢elismelerinin, Anayasa
¢izgisi disina diismelerinin temel sebebi budur. Anayasa kapitalist
yola kapalidir, onlar ise bu yolda direnmektedirler. Memleketi bir
tiirlit gercek kalkinmaya yoneltememelerinin, ekonomik sikinti-
larin, dar bogazlarin siddetlenmesinin temelinde de ayni yanlis
yolda direnmeleri yatmaktadir. Clinkii Anayasa kapitalizme ka-
pali oldugu kadar memleketin objektif sosyal sartlar1 da kapitalist
yoldan kalkinmaya imkan vermemektedir.

Anayasalar kagit tizerinde kaleme alinip toplumun ona-
yindan gecirilmekle tekemmiil etmis olmazlar, daha dogrusu
sadece hukuk ac¢isindan tekemmiil etmis olurlar. Anayasa or-
ganlarinin seklen kurulusu, varolusu da anayasa diizeninin
toplumun hayatina ge¢mesi, orada islemesi i¢in yeterli degildir.
Bir anayasa toplumun gelisme dogrultusuna uygun, toplumun
temel ihtiyaglarina cevap verir nitelikte ise ve toplum yapisinda
anayasaya sahip ¢ikan, getirdigi hak ve hiirriyetlerin gercekles-
mesi icin savagan glicler varsa, anayasa canlilik kazanir ve kagit
tistiinde kalmaktan kurtulur. 1924 Anayasasinda da gok giizel
hitkimler vardir; halkeilik, devrimcilik ve devletcilik ilkelerini
birbirine bagli olarak sistematik bir sekilde yorumlayinca sos-
yalizmin savunulmasi dahi miimkiin olurdu. Ama toplumda o
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Anayasa hitkimlerinin sistematigini yapacak, onlara sahip ¢1-
kip miicadelesini verecek giicler yoktu, veya bunu yapamayacak
kadar zayift1 heniiz. Bugiin Anayasa miicadelesini basta TIP
olmak tizere Tirk sosyalistleri diger ilerici ¢evreler yapmak-
tadir. Mecliste hiikiimet mensuplar1 ve AP sozciileri, “Her ko-
nuda Anayasa ileri siiriilmemeli, hersey bir Anayasa meselesi
yapilmamali.” diyorlar, sanki Anayasa hiikiimlerini ileri stirtip
stirmemek, Anayasa meselesi yapip yapmamak partilerin ve ki-
silerin siibjektif tercihine bagliymis gibi. Yukarida belirtildigi
gibi AP iktidar1 Anayasa ile esastan celismekte oldugu icindir
ki, att1g1 hemen her adim Anayasaya aykir1 diismektedir ve bir
Anayasa meselesi halini almaktadr.

Halktan yana Anayasamiza halk kitleleri tam sahip ¢ikti-
g1, Anayasa hak ve hiirriyetleri i¢in bilingli miicadele verdigi,
orgiitlii politik agirligini memleket yonetimine koydugu giin
Anayasa toplumda gercek, objektif rayina oturup eksiksiz tas-
tamam uygulanma yoluna girecektir. O zaman ¢ok partili de-
mokratik rejim de toplum yapisinda temel giiglerin, sosyal sinif-
larin, politik alanda dengelenmesi rejimi olarak gercek niteli-
giyle ortaya ¢ikacaktir. Bugiin emekgi siniflar, egemen siniflarin
ekonomik ve politik baskis1 altinda ve 6teden beri siiriip giden
bozuk diizenin aligkanliklar: i¢inde olduklarindan bu denge
tam kurulamamaktadar.

Anayasamiz bu nitelikte oldugu igindir ki TIP’in se¢imler-
le iktidara gelip Anayasaya uygun diisen, sosyalizme gétiirecek
bir rota tizerinde memleketi kalkindirmasi miimkiin olacaktir,
sosyal degisme bugiinkii dogrultuda seyrettigi, olaganiistii du-
rumlar ve olaylar yer almadig: takdirde. Tarihsel gelisme seyri
icinde boyle bir anayasaya sahip olmak ve onu kuvveden fiile
cikaracak giiclerin toplumda yeserip bitytimesi sathasina gelin-
mis olmasi Tiirkiyeye 6zgii bir durumdur.

Hukuk diizenleri genellikle tutucudur, toplumun fiili gelis-
me sathasinin gerisindedir. Ama bizim Anayasamiz Tiirk top-



lumunun bugiinkii fiili diizeninin ¢ok ilerisindedir. Bu sebep-
ledir ki TIP Anayasanin yurttas haklariyla ve Devletin yurttasa
kars: yiikiimlii oldugu gorevleriyle ilgili hitkiimlerinin eksiksiz,
tastamam uygulanmasini istemekte ve Anayasa ¢ercevesi igcinde
segimler yoluyla iktidara gelmeyi 6ngérmektedir.

Segimlerle iktidara Gelmek Sorunu

Egemen siniflar ve arkalarini dayadiklar1 Amerika sosya-
list partinin secimlerle iktidara gelmesine miisaade eder mi?
Elbette egemen siniflar ve Amerika, “TIP Anayasa temina-
t1 altinda mesru bir partidir, se¢imleri kazanirsa, ne yapalim
iktidar1 da alir,” demeyeceklerdir. Simdiden dememektedirler.
Tiirk sosyalist hareketini ve onun biricik partisini engellemek,
yoketmek, tomurcugu iyice agilmadan koparip atmak icin el-
lerinden geleni yapiyorlar. Ama simdiden bu yondeki girisim-
leri, ¢abalari hiisranla karsilasmaya basladi. Anayasanin ge-
tirdigi yetkileri kullanan organlar iktidarin anayasaya aykiri
davranislarina kars1 ¢ikiyorlar. Anayasa Mahkemesi T. Ceza
Kanununun 141 ve 142. maddelerine agiklik vererek kapsamini
cok daraltti, ayrica bu maddeler gitgide islemez hale geliyor; ar-
tik iktidarin her hoslanmadig1 hareketi bu maddelerle mahktim
ettirme imkéni ¢ok azaldi. Danistay ve Yargitay da iktidarin
keyfi tasarruflarina, baski hareketlerine karsi ¢ikan organlar
olarak beliriyor. Iktidarin hazirladig1 yeni terér kanunlari da ya
Meclislerden ¢ikmayacaktir, ya ¢ikarsa Anayasa Mahkemesince
iptal edilecektir, ya da olmazsa islemez, uygulanmaz halde kala-
caktir. Kanunlar iki sekilde hiikiimsiiz hale gelebilir: 1) yasama
organlarinca resmen kaldirilarak, 2) toplumun geliserek daha
ileri bir sathaya varmasi sonucu fiilen islemez, uygulanmaz ola-
rak. Tirkiye bugiin bu ikinci durumda goriiniiyor. Bir yandan
emekgi halk kitleleri, kendileriyle kader birligi eden sosyalist ay-
dinlarin katkisiyla orgiitlenip bilingleniyor, politik bir gii¢ ha-
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line geliyor, 6te yandan toplumda sendikalar, genclik orgiitleri,
Universite cevreleri, ilerici basin, meslek, fikir ve sanat dernek-
leri gibi Anayasay1 savunan, halktan yana demokratik baski ve
direnis merkezleri meydana geliyor. Egemen siniflar ve onlarin
partileri toplumun gidisinde otobiisii ka¢irmis durumdadirlar.
Tirkiye, sosyalist ve ilerici hareketlerin terér kanunlariyla, ikti-
darin idare ve yargi organlari iizerinde baskisiyla 6nlenemeye-
cegi bir sathaya gelmistir. Biitiin baski tedbirleri, tepkileri sid-
detlendirmekten baska bir ise yaramayacaktir.

Egemen siniflar ve onlarin iktidardaki partileri, iktidar
emekgi siniflarin partisine devretmek istemeyecektir, ama dev-
retmemek ellerinde olacak midir? Buna muktedir olacaklar mi-
dir? Durumun tahlili ve hesab: yapilirken, yalniz kars: tarafin
ve Amerikanin giiciinii, miidahale ihtimalini dikkate almak
yanlistir. Sosyalist hareket ve biitiin ileri gii¢ler de durumun
ayrilmaz birer unsurudur. Mesele, sinif ve ziimrelerin karsilikli
giicleri meselesidir. Emekgi siniflar yeterince orgiitlenip politik
giic kazanirsa, Anayasadan yana Orgiitler ve ¢evreler Anayasa
hak ve hiirriyetlerini cesaretle savunursa, egemen siniflar ve
onlarin iktidari, sosyalist TIP’in se¢imlerle iktidara gelmesini
onleme firsatini ve kendilerinde bunun igin gerekli giicii bula-
mazlar. Mesele stiphesiz ¢ok ciddidir. Sosyalistlere ¢ok ¢alisip
halki hizla 6rgiitlemek, bilin¢lendirmek, onu politik bir gii¢ ha-
line getirmek gorevi diisiiyor. Biitiin ilerici, Anayasadan yana
giiclerin ve gevrelerin Anayasay1 canla basla savunmasi, ikti-
darin Anayasaya aykiri davraniglarina cesaretle karsi ¢ikmasi
gerekiyor. NATO ittifaki ile biitiin ikili anlagmalarin, bu ara-
da Amerikaya “dolayli saldir1” bahanesiyle i¢ islerimize silahla
miidahale etme hakkini taniyan 5 Mart 1959 tarihli anlagma-
nin kaldirilmas: miicadelesini vermek ve bu sonucu saglamak
hayati bir 6nem tasiyor.

Biitiin bunlara ragmen egemen siniflar ve onlarin iktidari,
Anayasa gergevesi icinde segimler yoluyla iktidar: almaya nam-



zet hale gelmis sosyalist TIP’in se¢imleri kazanmasini 6nle-
meye kalkisirsa ne olur? O zaman iktidar agik ve kesin sekilde
“Anayasa ve hukuk dis1 tutum ve davranislar”a yonelmis olur ve
mesrulugunu kaybeder. Anayasanin dngordiigii direnme hakki
belirir. Miicadele biisbiitiin bagka bir sekil alir. O andaki karsi-
liklisinif giiglerinin agirligina, niceligine gore ya egemen siniflar
Anayasay1 kaldirip apagik, terére dayanan bir fagizme giderler,
ya da emekgi halk ve ilerici giigler Anayasa hak ve hiirriyetlerine
sahip ¢ikarak mesrulugunu kaybetmis iktidar1 alasag: ederler.
Iktidar, gayri megru iktidarini zor kullanarak siirdiirmek iizere
Amerikay1 yardima gagirirsa ne olur? Kanaatimce bir i¢ savas
olur. Yurdunu dort bir yandan isgal etmis diismanlara kars: ¢ok
daha kotii sartlar altinda Birinci Kurtulus Savasini vermis Tiirk
halk: her halde Amerikanin silahli zorbaligina boyun egmez,
onu ve onun kanad: altina siginacak iktidari, vaktiyle Yunani,
miittefik isgal kuvvetlerini ve Vahdettin’i ugrattig: akibete ug-
ratir. Ayrica unutulmamali ki, bugliniin Amerikas: birkag yil
oncesinin Amerikasi degildir. Biyiik mali, iktisadi, sosyal sorun
ve sikintilarla kars: karsiyadir. Vietnam savasi artik “ekonomi-
ye iyi geliyor” olmaktan ¢ikmuis, tersine Amerikanin ekonomik-
mali takatini asar, geriye teper olmustur. Bunun i¢in Vietnam
savagini tasfiye etmek ¢abasindadir. Tiirkiyenin ortami da bir
Giiney Amerika iilkesinin veya yeni bagimsizligina kavusmus
kiigiik ve geng Asya-Afrika devletlerinin ortami degildir.
Secimlerle iktidara gelmek sorununu incelerken, bir paran-
tez acip ihtilalci yoldan iktidara gelme konusu iizerinde dur-
mak geregini duyuyorum. Bugiin Tiirkiyede iki ayr1 a¢idan ilgi
¢ekiyor bu konu. Birincisi, memleketin durumunun kétiiye git-
tigini ve kendi sinifsal giigstizliiklerini bilen veya sezen egemen
siniflar ve onlarin sozciileri hem bir ihtilalden korkuyorlar, hem
de ihtilal korkusunu demokratik hiirriyetleri, 6zellikle sosya-
list akim1 bastirmak igin bir ara¢ olarak kullanmak istiyorlar.
Ikincisi, Tiirkiyede sosyalizmin nasil gerceklesebilecegi konusu
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ister istemez ihtilalci-devrimci yolu da bir ihtimal olarak akla
getiriyor; hele sosyalizm ve diinyadaki sosyalist hareketler ve
tilkeler tizerine kitaplar yayinlandik¢a bu sorun tartisilir bir
konu haline geliyor.

Birincilere gore ihtilaller birtakim insanlarin (komiinistle-
rin, anarsistlerin, miifsitlerin vb.) istegiyle ve kiskirtmalariyla
¢ikar. Caresi de bu gibi insanlarin bu yoldaki faaliyetlerini en-
gellemek, cezalandirmak, mahkemeleri isletip cezaevlerini dol-
durmaktir. Bu, izerinde uzun boylu durmayi gerektirmeyecek
kadar basit bir ihtilal anlayigidir. Thtilaller, toplumlarin degis-
me siireci icinde belli objektif sartlar altinda olusan sosyal olay-
lardir. Bir toplum objektif sartlariyla ihtilalci-devrimci bir du-
ruma dogru gidiyorsa, orada ihtilalci hareketler, 6rgiitlenmeler,
liderler belirir; gitmiyorsa, ihtilalci bir devrimin ne kadar sozii
edilse, bu amagla orgiitler meydana getirilse, ihtilal olmaz.

Thtilaller sadece ve miinhasiran objektif sartlarin otomatik
bir sonucu mudur? Orgﬁtlerin, kadrolarin, liderlerin iradi ha-
reketlerinin bir rolii yok mudur? Vardir tabii. Ama yukarida
belirttigim gibi, bir kez, gercekten ihtilalci-devrimci hareket-
lerin, orgiit ve liderlerin belirip tutunmalarinin bir sosyal de-
terminizmi, toplum sartlarinca belirlenmesi vardir. Aksi halde
bunlar ya kiiciik, toplum sinirlarinin kenarinda kalmis kendi
i¢ine kapali gruplagmalar olur, ya da ihtilalcilikleri s6zde kalan,
bir sosyal hareket olarak hi¢ de bu niteligi tasimayan orgiitler
olurlar. Tkincisi, 6rgiit ve liderlerin iradi duruma miidahaleleri
ancak toplumda bir ihtilal ortaminin objektif sartlari olusu-
yorsa ve durum dogru degerlendirilip gecerli bir hareket ¢izgisi
izleniyorsa basarili olur, yoksa basarisizlia ugrar ve bu basa-
risizlik karsi giiclerin teror hareketlerine, eskisinden beter bir
diktasina yol agar.

Bu nedenlerle, Tiirkiyede sosyalist hareketin se¢cimlerle ik-
tidar1 kazanabileceginden siiphe edilirse, o takdirde her seyden
once su sorunun cevaplandirilmas: gerekir: Bugiin Tiirkiyede



objektif olarak ihtilalci-devrimci sartlar olusuyor mu, veya
goriiniir bir gelecekte olusmaya dogru gidiyor mu? Bu soruyu
ciddi gergeklere dayanarak “evet” diye cevaplandirmadikga,
“Yok canim, secimlerle olacak is mi bu? Egemen siniflar iktidar:
kanun yolundan birakmazlar” yollu ahkam gikarmak ve sosya-
lizm i¢in demokratik yoldan miicadeleyi kiiciimseyip hareket-
ten uzak durmak veya ona karsi ¢ikmak gevezelikten 6te bir sey
olmaz. Sonra, ihtilalci yol kanuni bir yol olamayacagina gore,
bunun uygulamasi da ya gizli 6rgiitlenme ve siladhlanma, ya da
daga cikip gerillaciliga baslamak seklinde olabilir. O zaman da
su soru ortaya ¢ikar: Tiirkiyede bu gesit faaliyet ve 6rgiitlenme-
lerin gergeklestirilmesine ve gelismesine elverisli bir ortam var
midir? Se¢imler yoluyla iktidara gelmeyi miimkiin gérmeyenler
ve bu yolda caligmalar1 kiictimseyenler varsa, 6nce bu sorulari
acik secik cevaplandirmalidirlar.

Benim yukaridaki sorulara cevabim “hayir’dir. Buna kar-
silik Anayasa gergevesi i¢inde bir sosyalist hareketin ve parti-
sinin gelismesi sartlar: ve se¢cimlerle iktidar1 kazanma imkan
ve ihtimali vardir. Bu imkéan ve ihtimalin gerceklesip gercekles-
meyecegi sadece egemen siniflarin davranigina ve giiciine degil,
bugiinden sosyalistlerin ne yapacagina, nasil ¢alisacagina ve
¢aligmalarinin ne kadar basarili olacagina baglidir. Sosyalistler
halk: bilinglendirip, orgiitleyip hak ve hiirriyetlerine sahip ¢i1-
karamazlar, onu etkin, miicadeleci politik bir gii¢ haline geti-
remezlerse ve bir giin fasizmin su veya bu sekilde yumrugunu
“tepeden inme” yerlerse, bunun sorumlulugu, bu isi basarama-
diklari 6lgiide sosyalistlerin de olacaktir.

Segimlerle iktidara gelmek iki yonden hafife alinmaktadir.
Bazilar1 halkin sartlandirilmis ve oylarin bagimli durumda ol-
dugu, egemen siniflarin ve Amerikanin sosyalistlerin se¢imleri
kazanmasina miisaade etmeyecekleri diisiincesiyle TIP’in ¢a-
balarini kiictimsemekte, secimlerle iktidara gelmeyi miimkiin
gormemektedirler. Ayrica, Tirkiyenin tarihsel sartlari, 6zel-
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likleri dolayisiyla toplumdaki bagka giiglerin, egemen sinifla-
rin iflasa siiriikledigi ekonomiyi kurtarip kalkindirabilecegi,
bagimli hale getirilmis tilkeyi bagimsizligina kavusturabilecegi
gortigiindedirler.

Segimlerle iktidara gelmeyi miimkiin gorenler arasinda ise
bazilari sosyalist bir partinin bizim tilkenin ortam ve sartlarin-
da secimlerle, kanun yolundan iktidara gelmesini kolay bir is
sanmaktadirlar, veya zorluklar1 yeterince kavrayamamaktadir-
lar. TIP de asag1 yukar: diger partiler gibi orgiitlenir ve ali-
sir sanmaktadirlar. Oysa 6biir partiler bu diizenin partileridir
ve bu diizen i¢inde kalmay1 ongormektedirler; TIP ise diizeni
degistirmeye yonelmistir. Otekiler arasindaki miicadele niha-
yet bir koltuk kavgasidir ve politikanin ayrintilari iizerinde bir
cekismedir. Obiir partiler halkin burjuva ideolojisinin etkisiyle
sartlanmig simdiki durumunu isliyerek o ideolojik ¢ergeve igin-
de her tiirlii oy avciligr usullerini kullanarak propagandalarini
ylriitiyorlar ve menfaat halkalariyla birbirine zincirlenmis, bir
kismiyla partiler disinda kendiliginden tesekkiil etmis sebe-
kelerin oylar1 dolayli ve dolaysiz kontrolleri altinda tutmasiyla
sandiklar1 dolduruyorlar. Bu menfaat zincirlemesinin isleyi-
si disinda, parti olarak faaliyetleri se¢im donemlerine inhisar
ediyor. Sosyalist parti ve genellikle sosyalistler ise kitlelerin bu
sartlandirilmis kafa durumunu degistirmek, onlara yeni bir go-
riis agis1 vermek, onlari sinif bilincine kavusturup orgiitlemek
gibi ¢ok zor bir gorevle kars: karsiyadirlar. Ayrica karst parti-
lerin, kullandiklar: bask: ve siddet usullerinin yanisira, ¢ikar
vadetmek ve saglamak suretiyle sosyalist partinin mahalli ak-
tif tiyelerini ayartmak, satin almak ¢abalar1 da vardir. Biitiin
bu durumlar1 gogiisliyebilmek icin sosyalist parti tiyelerinin
isten ¢cikarilmak, issiz kalmak, iftira ve dedikodularla manevi
baskilara maruz birakilmak, tertipler, haksiz suglamalar sonu-
cu hiirriyetinden olup hapse atilmak, hattd cana kasteden fiili
saldirilara ugramak gibi zorluklar1 ve tehlikeleri géze almalar:



gerekmektedir. Secimlerle, kanun yolundan iktidara gelinecek
diye bunu kolay bir is sananlar, bu yolu burjuva parlamentariz-
mi diye kii¢timsiyenler, isin zorlugunun, ne kadar sistemli, 1s-
rarli cesur ve feragatli bir ¢alisma istediginin farkinda degiller-
dir. Sosyalist parti, TIP, program ve amaglariyla oldugu kadar
orgiitlenme ve ¢aligma usulleriyle de ayr1 nitelikte bir partidir,
olmak zorundadir. Obiir partiler gibi sekli kuruluglar meydana
getirip faaliyetleri se¢cim donemlerine teksif etmenin, miting,
kapal1 salon toplantilari, radyo konugmalar: gibi faaliyetlerin
Otesine pek gitmemenin yeterli ve etkin olmamasinin, sosyalist
bilince varmus, zorluklar1 gégiislemeye yetenekli, miicadeleci ve
cesur bir orgiit kadrosuna olan ihtiyacin, nedenleri bunlardir.
Burada onemle belirtmek istedigim bir nokta da sudur:
Secimlerle iktidara gelmek sorununu, isci-emekei siniflar: bi-
linglendirip orgiitleyerek iilkenin politik hayatinda etkin bir gii¢
haline getirmek sorumundan ayirmak gerekir. Se¢imlerle ikti-
dara gelinmesi miimkiin olur mu, olmaz mi, bu, sosyalist ha-
reket o giice geldigi zaman mevcut i¢ ve dis konjonktiire, sinif-
lararasi gii¢ dengesine bagl olacaktir. Yukarida isaret ettigimiz
gibi, secimle iktidar1 kazanma durumunda bir sosyalist partiyi
engelleyen bir iktidar, se¢imleri ortadan kaldiran veya kisitla-
yan bir iktidar, anayasa dis1, mesrulugunu yitirmis bir iktidar
durumuna diiser ve ona karsi direnmek hem anayasal, hem do-
gal bir hak, bir 6dev olur. Ama se¢imlerle iktidara gelmek fiilen
miimkiin olsun olmasin, bugiin sosyalistlerin gorevi ve 6devi
isci-emekei siniflar: bilinglendirip orgiitleyerek politik bir giic
haline getirmege ¢aligmaktir. Tarihte ve bugiin diinyada, teoride
ve pratikte, gercek sosyalistlerin basta gelen gorev ve 6devinin
bundan baska bir sey oldugu goriilmemistir, sdylenmemistir.
Biz sosyalistler Tiirkiyede bunu basarabiliriz veya basaramayiz,
zaman gosterecektir. Ama bunu bagarmaya var giicimiizle ¢a-
lismaktan hic bir gerekge ile kagmamayiz. Ne halkin sartlandi-
rilmis ideolojik durumu, ne olaylarin kontrol altinda olusu, ne
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toplumda baska ilerici giiclerin bulunusu, ne egemen siniflarin
ve iktidarlarinin sosyalistlere yaptig1 ve daha da yapacag baski-
lar, ¢ikardig1 ve ¢ikaracag: zorluklar, engeller, sosyalistlerin bu
6dev ve gorevlerden kaginmalarina bir gerek¢e olamaz.

Belki bu gii¢ gorevi yeterince ve geregince bagaramayiz,
belki baska giicler bugiinkii gidise “Dur” der, yonetimi ele alir.
Bugiine kiyasla daha ileri, daha olumlu bir asamay1 gerceklesti-
rirler belki; ama boyle olacak olsa da, bu hig bir zaman sosyalist
bir devrim olmaz ve toplum sorunlarina kokli, stirekli uyumlu
¢oziimler getiremez. Ve bu gesit ihtimallerin varit olusu, bugiin
isci-emekei sinif ve tabakalar iginde ve onlarla birlikte sosya-
lizm i¢in ¢aligma geregini ihmal etmeyi, boyle bir ¢alismadan
uzak durmay1 -hele engellemeyi-, bu tiir ihtimallere bel bagla-
may1 hakli ¢ikarmaz.

Kaldi ki, sartlandirilmus, bilingsiz diye kendisinden timit ke-
silmek istenen emekgi kitleler bugiin gittik¢e miicadeleci bir dii-
zeye kaymaktadirlar; son aylarin grevleri, fabrika ve aga toprak-
larinin isgalleri bunun belirtileridir. Sosyalistlerin ve sosyalist
partisinin gorevi kitlelerde kendiliginden beliren bu sinif biling-
lenmesine ve miicadelesine sosyalist teoriyi asilayarak onu sos-
yalist bilince ve miicadeleye dontistiirmektir. Kanaatimce, bugiin
sosyalist hareketin zaafi, kitlelerin hareketsizligi ve bilingsizli-
ginden ziyade, asil bu son noktada toplanmaktadir. Ote yandan,
ekonominin kalkinamamasinin, igsizligin artmasinin, ge¢im s1-
kintisinin siddetlenmesinin halk kitlelerinde dogurdugu hosnut-
suzluk ve 6tke, Imparatorlugun son déneminden bu yana oldugu
gibi bugiin de dinsel bir goriintiiye biiriinmekte ve gericiler tara-
findan istismar edilip kendi ¢ikarci maksatlarina alet edilmekte-
dir. Bu durum, halk icinde caligip kitleleri aydinlatmak, egitmek
ve orgiitlemek gorevine ayrica 6nem kazandirmaktadir.

Bugiin i¢in yapilacak is, halki egitmek, orgiitlemek, biling-
lendirmek, biitiin ilerici, anayasadan yana, halktan yana giigler
arasinda dayanigmay1 pekistirmek, Tiirkiyenin i¢ ve dis sorun-



larini bu sorunlarin vahametini ve gergek ¢6ziim yollarini ka-
muoyuna duyurmak, anlatmak ¢aligmalarini hizlandirmaktir.
Ta ki egemen siniflar ve onlarin iktidari, yardimcilari, tutucu,
gerici cevreler ve akimlar, tasarladiklari melanetleri, hazirla-
diklar: tuzaklar: kuvveden fiile ¢ikaramasinlar ve Tiirkiye, sid-
detli sarsintilardan, kanli miicadelelerden gegmek zorunda kal-
madan, Anayasa cercevesi i¢inde sosyalizme gotiirecek gercek
kalkinma yoluna girebilsin.

Secimlerle iktidara gelmeyi 6ngérmek, devrimci olmaktan
vazgecmek, “reformist” mi olmak demektir? Kesinlikle hayir!
Devrimciligin iktidara gelis sekliyle zorunlu bir bag: yoktur; o
kadar yoktur ki, karsi-devrim, gericilik de zor kullanarak, silahl1
miucadele ile iktidar:1 alabilir. Reformculuk, mevcut ekonomik
diizeni, sosyal siniflar iligkilerini muhafaza edip, is¢i-emek-
¢i yararina egemen siniflardan birtakim tavizler koparmaktir.
Devrimcilik ise ekonomik diizenin niteligini, tiretim iligkilerini
degistirmektir ve buna paralel olarak da iktidarin sinif muhte-
vasinin degismesidir. TIP’in éngordiigii nitelikte ve sekilde bir
toprak reformu yaptiniz mi, tarimda tiretim iliskilerinde kokli
bir degisiklik, agalik sistemini sosyolojik anlamda tasfiye etmis
olursunuz. Dis ticareti, bankaciligi, sigortaciligi devletlestirip
mevcut devlet sektoriiyle birlikte bunlari halkin denetiminde ve
hizmetinde olan sektorler haline getirdiniz mi, yine tiretim ilis-
kilerinde, sosyal siniflar diizeninde koklii bir doniisiim yapmus,
milli ekonominin en 6nemli dallarini kapitalist iliskiler disina
¢ikarmis olursunuz.

Kald: ki, se¢im mekanizmasinin burjuvaca ve sosyalistce
kullanilis sekilleri vardir. Bizde tutunmus deyimiyle “oy avci-
11g1” pesinde kogmak secim usuliiniin burjuvaca kullaniligidir;
yani allem kallem edip, nabza gore serbet verip, olmayacak va-
itlerde bulunup, yalan, iftira, bask: gerektiginde zorbalik kulla-
n1p, her yolu mubah sayarak se¢im zamani halktan oy toplamak.
TIP ise halk Kkitlelerini egitmek, orgiitlemek ve onlarin biling-
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li oylarini almaktan s6z eder her zaman. Burjuva partileri, bir
kez, oylar1 alip iktidara geldikten sonra halki: politik bakimdan
azami derecede pasif, hareketsiz tutmak isterler. Oysa TIP sade-
ce parlamentoda ¢ogunluga sahip olmanin gercek iktidar: sagla-
maya yetmeyecegini bilmektedir. Egiterek, orgiitleyerek, biling-
lendirerek oylarini kazanacag halky, iktidara geldikten sonra da
memleketin politik hayatinda aktif, etkin, érgiitlii temel unsur
olarak tutacaktir. TIP programindaki su satirlarin anlami ve
6nemi bu noktada toplanmaktadir: “Devletin ve toplum islerini
yliriiten her tiirlit merkezi teskilatin halktan kopmus, katilmus,
kirtasiyecilige biirtinmiis bir hal almamas: i¢in halkin her ke-
simde, her kademede aktif istiraki kaginilmaz bir zorunluktur.”
Ve yine, “Halk, toplum hayatinin her alaninda yonetim ve dene-
timine etkili bir sekilde katilacaktir.” Secimler mekanizmasini,
halkin tercihlerini, bu sekilde kullanarak iktidara gelis ve ikti-
darda kalis, se¢cim usuliiniin sosyalist¢e kullanilisidir.

Iktidar meselesini kapatmadan 6nce, son olarak, bugiine ka-
dar zaman zaman tartisilan bir ihtimalden de s6z etmek gere-
¢ini duyuyorum. Bilindigi gibi, 27 Mayis 1960 hareketiyle mey-
dana gelen askeri yonetimin yeni Anayasa ve secimlerle sivil
yonetime devri, Tiirkiyede askeri darbe ve yonetim konusuna
bir son vermedi. Basarisiz iki darbe tesebbiisii daha oldu. Silahli
kuvvetlerin memleket siyasetine yeniden miidahaleleri ihtimali
iktidarin bag1 ve ana muhalefet partisinin bagkani tarafindan
zaman zaman imadan ote bir agiklikla ifade edilmistir.

Daha 6nceki bir boliimde de igaret ettigimiz gibi, toplumlar-
da askeri darbeler ve yonetimler, toplumun temel siniflarindan
biri veya 6biirii normal diizen iginde {ilkeyi yonetmeyi basara-
madigi, toplumun temel ihtiyaglarina, sorunlarina cevap vere-
medigi, iktidarin izledigi politika toplumun somut sartlarinin,
sorunlarinin gerektirdigi ¢6ziim yollarina ters diistiigii zaman
yer alir. Ama silah giicii kendi basina politik iktidar i¢in yeterli
olmadigindan askeri darbeler ya bilerek, ya da bilmeyerek te-



mel siniflardan birinin paralelinde, desteginde yer alir, ya da
iktidara gelisi boyle olmasa bile, iktidara geldikten sonra temel
siniflardan birinin paraleline girer, ona dayanir. Yine de askeri
iktidarlarin siirekli oldugu gériilmemistir. Gegici olurlar ve top-
lum sorunlarina nihai ¢6ziim yollar1 getiremezler. Askeri darbe
ve yonetim yoluna girdi mi bir toplum, darbe yeni bir darbeyi,
veya “temizleme” hareketleri birbirini izler, ¢linkii toplumlarda
temel gii¢ toplum yapisidir, sosyal siniflar iligkileri ve diizeni-
dir. Uzunca siire iktidarda kalan ve bir zamanlar giiclii gériinen
Misir askeri yonetimi de bu ikinci darbe ve temizleme kura-
lindan kendini kurtaramamig ve Arap-Israil savasindan sonra
Nasir yonetiminin zaafi agik¢a ortaya ¢ikmistir. Bu zaafin te-
mel nedeni, Nésir rejiminin sosyal siniflarda dayanagi olmama-
sidir ve Nasir yonetimi tecriibesi, tepeden inme reformlarla bir
halk: kazanip ona dayanan gii¢lii, sthhatli bir rejim meydana
getirilemeyeceginin en yakin somut delilidir.

Tiirk ordusu bir aristokrat veya biiyiik burjuva sinifi or-
dusu degildir. Yakin zamanlarda askeri okullar kapanincaya
kadar, askeri okullarda okuyup ordu kadrolarinda yer almak,
halk ¢ocuklari i¢in egitim yoluyla toplumda itibarli bir mevki
elde etmenin, “toplumda yiikselme™nin kanallar1 idi... Daha
onemli bir nokta da sudur: Tirk ordusu ne zaman memleke-
tin siyasi hayatina miidahale etmigse, bu daima toplumun ge-
lisme dogrultusunda olmus, hig¢ bir zaman buna ters yonde yer
almamugtir. Tirk silahli kuvvetlerinin ilerici bir gelenegi var-
dir. Mesrutiyette, Milli Kurtulug Savasinda ve 27 May1s 1960’ta
boyle olmustur.

Bununla beraber, bugiinkii iktidarin, egemen siniflarin gidi-
sine sabirsizlanip da, yine ordu gelse, 27 Mayistan sonra gercek-
lestirilemeyen reformlar: yapip memleketi diizene soksa, diisiin-
cesi isabetli degildir. Bir kez, yukarida da belirttik, askeri darbe-
ler ve yonetimler meseleleri nihai ¢6ziime baglayamaz. ikincisi,
biitiin sosyal miiesseselerin ve bu arada ordunun da somutta tasi-
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yicisy, temsilcisi, somut insanlardir. Insanlar, icinde yasadiklar1
toplumun etkileri altinda kaldiklar1 i¢in, bir toplumdaki politika
ve fikir akimlar1 mutlaka o toplumun biitiin kesimlerindeki in-
sanlarda cesitli dlciilerde yansir. Onun i¢in ordu kadrolar1 iginde
de goriis ve tutum ayriliklar: olmasi tabiidir. Tiirk ordusunun
ilerici, devrimci gelenegine ragmen, bir askeri miidahale olursa
Tiirk politika hayatinda, bunun hangi yonden olacagi énceden
kesinlikle s6ylenemez. Kald1 ki, 1961 Anayasasi ile 27 Mayisin
getirdigi Milli Birlik Komitesi yonetimi sona ermis, secimlerle
iktidar sivil yonetime devrolunmussa da, Tiirk silahli kuvvetle-
ri politika sahnesinden tiim ¢ekilmis degildir. Anayasanin 111.
maddesi bir Milli Giivenlik Kurumu’nu bir anayasa miiessesesi
olarak 6ngoriir. Bu maddenin son fikrasina gére bu Kurul milli
giivenlikle ilgili kararlarin alinmasinda yardimeci olmak iizere
gerekli temel goriislerini Bakanlar Kuruluna bildirir. Ama uy-
gulamada hissedilmektedir ki, bu Kurul “yardimc1” olmaktan
¢ok daha etkin bir rol oynamaktadir ve “milli giivenlikle ilgili”
deyiminin kapsami ¢ok genis tutularak hemen biitiin konular
ve sorunlar bu kurulda goriisiilmektedir. Yitksek Askeri Stiraya
Bagbakanin, o olmadiginda Milli Savunma Bakaninin bagkan-
lik etmesi gerektigi halde sranin, Genelkurmay Bagkaninin
baskanliginda toplanmasi, Milli Savunma Bakaninin ancak bir
tiye olarak katilmas, bir formalite meselesi olmaktan 6te bir an-
lam tagimaktadir. Yine son zamanlarda askeri yarg: sisteminde
yapilmak istenen, simdilik geri kalmis goriinen degisiklikler de
Tiirk demokrasisinin gelecegi bakimindan {izerinde ciddiyetle
durulmasi gereken bir konudur. Gegen yil basina intikal eden
bir emirnamenin muhteviyati da hatirlanacak olursa s6z konusu
ettigimiz egilimin niteligi daha acik belli olmaktadir. Bu egili-
min Anayasaya, demokratik diizene aykir1 oldugu, uzun boylu
tartigmay1 gerektirmeyecek kadar agiktir.

Durumun bir bagka 6nemli unsuru memlekette Amerikanin
varligidir. Son yirmi yildir Tirk Silahli Kuvvetlerinin, silah ve



araclari, yedek stoklari, egitim, orgiitlenme, strateji ve taktik
bakimindan, Amerikaya baglandig1 bugiin artik bilinmekte ve
ordudan yetigmis yetkili kisiler tarafindan agik¢a belirtilmekte-
dir. Amerika girdigi memleketlerde bununa da yetinmemekte,
o memleketlerin ordusunu egemen siniflarin ordusu, igte halk
kitlelerinin demokratik hareketlerini bastirma araci haline ge-
tirmek maksadiyle iktidarlar1 etkilemekte, hatta kendisi bu isi
dogrudan dogruya iizerine almaktadir. Gliney Amerika memle-
ketlerinde bunu biiytiik 6l¢iide basarmistir da. Bizde ne yapmak-
tadir acaba? Bu konu, ikili Anlasmalar, Amerikan Usleri, NATO
Andlasmasi sorunlar1 gibi kamuoyuna intikal etmis, agiklan-
mis, tartigilmakta olan bir konu degildir. Askeri Ortaokullarin
kaldirilmasi, ordu kadrolarinin halk ¢ocuklarina kapanma-
sinin bir yoludur. Devlet memurlariyla askeri personelin ayr:
emeklilik kanunlarina tabi olusu, ikinciler lehine imtiyazli bir
durum yaratmaktadir. Yitksek kademelerdeki askeri personele
Cankayada liiks konut ingas1 ve diger litkks harcamalar da ayn:
imtiyazli durumu giiglendiren niteliktedir. Ordu Yardimlagma
Kurumunun askeri alanlar disinda bir sermaye yatirimi miies-
sesesi olarak da gorev yapmasi ve bazi iglerde yabanci sermaye
ile ortak yatirimlara girisi bizim askeri geleneklerimize uygun
bir durum degildir ve bazi ordu ¢evrelerinin bugiinkii kapkagci
kapitalist diizene baglanmasi sonucunu dogurur.

Bununla beraber, Tiirk silahli kuvvetlerinin halkg, ilerici,
devrimci niteligini degistirmeye ne Amerikanin, ne de onun
etkisinde kalan iktidarlarin giicii yetmeyecegi kanisindayim.
Ayrica, Tiirkiyenin yakin tarihine ve 1960’tan sonraki gelisme-
lere bakinca ve toplumdaki ilerici, demokratik akimlar: dikkate
alinca, Tirkiyenin askeri darbe ve miidahaleler sathasini astigy,
boyle bir ihtimalin pek varit olmadig1 sonucuna varryorum.

Ama durum hafife alinmayacak kadar ciddidir. Tiirk demok-
rasisi iki yani tehlikeli sivri kayalarla ¢evrilmis dar bir bogazdan
gecmektedir. Bir yandan AP iktidar1 kanuni ve kanun dis1 yollar-
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dan demokratik hak ve hiirriyetleri kisitlamak, muhalefeti, 6zel-
likle sosyalist muhalefeti eli kolu bagli duruma getirmek, imkén
bulsa yok etmek ve “cogunluk bendedir”, ve “milli iradeyi ben
temsil ediyorum, istedigimi yaparim” karakusi hitkmiiyle hareket
etmek azim ve ¢abasi i¢cindedir. AP’nin sivil bir fasizm diktatorli-
giine gegmek hevesi her gecen giin daha acik¢a ortaya ¢ikmakta-
dir. Ote yandan askeri miidahale ihtimali ikide bir ortaya atilmak-
ta, Meclis kiirsiisiinden dahi dile getirilmektedir. Arka planda da
Amerika vardir. Amerika, Anayasa hak ve hiirriyetlerine, diizeni-
ne, halk Kitlelerinin, ilerici aydinlarin, gengligin, bir kisim sendi-
kalarin, Anayasa organlarinin sahip ¢ikmasindan, 6zellikle sos-
yalist hareketin gelismesinden endiselidir; ¢linkii bu gelismelerin
sonucu Amerikan niifuzunun ve ¢ikarlarinin Tiirkiyeden tasfi-
yesi demek olacaktir. Amerika, Tirkiyeyi elden kagirmamak icin
gerekli ve miimkiin gordiigii her vasitay1 kullanabilir: sivil iktida-
r1, etkileyebilirse bazi askeri kadrolari, gerici ve tutucu acik gizli
orgiitleri, ajanlary, kigkirticilary, her seyi. Amerikanin Vietnamda
basina sardig1 savas ve kendi i¢ durumunda karsilastigi mali-
iktisadi giicliikler, sosyal patlamalar Amerikanin Tirkiyede bir
ikinci Vietnam durumu yaratmasi veya Yunan Cunta hareketini
tekrarlatmasi imkénini azaltmaktadir. Tiirkiyenin demokratik
gelismede aldig1 mesafe ve eristigi satha, Tiirk ordusunun ilerici,
devrimci, milliyetci gelenegi de Amerikanin bu ¢esit oyunlari ko-
layca sahneye koyabilmesine miisait degildir.

Tiirk demokrasisinin anayasa gercevesi i¢inde, bu sivri teh-
likeli kayalarla ¢evrili dar bogazdan selametle ge¢ip yiiriimesi,
gelismesi, biitiin anayasadan ve bagimsizliktan yana giiglere, en
basta Tiirk sosyalistlerine, tarihsel sorumlulugu agir, ama agir
oldugu kadar serefli gorevler yiiklemektedir. Durum hafife ali-
nacak gibi degildir; cesur, bilingli, dayanikl, faal olmak ve de-
mokrasi sinavini mutlaka basariyla vermek zorunlugu vardir ve
verilecektir de.



DIN, ANAYASA

VE SOSYALIZM







osyolojik agidan din s6z konusu oldugunda, dinin, birbiri-
Sne gecmekle (tedahiil etmekle) beraber birbirinden ayirde-

dilebilen iki cephesini goz ontinde tutmak, ayr1 incelemek
gerekir. Bir sosyal agidan, tabiat ve insanlar tizerine bir ilkeler,
inanglar, izahlar sistemi ve bunun toplumda uygulanmasi, et-
kin kilinmasi i¢in az ya da ¢ok orgiitlenmis bir sosyal miiesse-
se olarak din; bir de kisisel acidan, kisinin Tanr1ya, ya da Eski
Caglarin toplumlarinda oldugu gibi ¢ok tanrilara, inancini ve
dinsel inanglarini ibadet ve diger dinsel fiil ve hareketlerle ifa-
desi seklinde, Tanri karsisinda kiginin davranisi olarak din.

Sosyal siniflarin, yani iiretim iliskilerinden dolay: aralarin-
da ¢ikar ¢atismalarinin yer aldigs, birinin 6biiriint sémiirdiigi
guruplasmalarin bulunmadig: toplumlarda -ilkel toplumlar-
da- dinin bu iki veghesini birbirinden ayirdetmek gerekli de-
gildir, hatta mimkiin de degildir. Zaten o toplumlarda kisinin,
bireyin, tanri ile iliskisi diye bir gey yoktu, toplumla kisilesti-
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rilmis tabiatiisti kuvvetler arasinda iliskiler s6z konusu idi.
Heniiz “tanr1” kavramina erisilmemisti. Onun igin de bireysel
ibadet yoktu, biitiin toplum bireylerinin katildig: toplu térenler,
ayinler yapilirdi. {lkel toplumlarda din, insanlararasi iliskileri
degil, toplum-tabiat iligkilerini diizenlerdi. Tabiat kuvvetlerini
kontrol etmede, onlara hakim olmada, teknolojinin, rasyonel
bilgi ve usullerin yetersiz, aciz kaldig1 yerlerde dinsel torenler
ve davranislarla bu acik kapatilmak, tabiat kuvvetleri toplum
lehine kontrol altina alinmak istenirdi.

Cikarlar1 birbirine karsit, aralarinda somiirme iliskileri olan
sosyal siniflar meydana gelince, gesitli toplumlar ¢esitli dinlere
sahip olmakla beraber, hepsinin ortak niteligi, dinin artik top-
lum-tabiat iliskilerinden ¢ok daha fazla toplum igi, siniflararasi
ve bireyleraras iligkileri diizenler olmasiydi. Tek tanrili (mo-
noteist) dinler olusunca da birey-Tanri iliskisi, Tanr1 karsisinda
bireyin gorevleri, davranislari, bireysel ibadet ortaya ¢ikti. Iste
bu tiir toplumlardadir ki, din konusunu, kisisel agidan ve sosyal
acidan ayr1 ayr1 incelemek miimkiin ve gereklidir.

Cagdas toplumlar genellikle laiktir. Kisisel agidan din,
Devleti, yani toplumun politik ve onun yanisira idari ve adli
orgiitiini, ilgilendirmez; kisi, inang ve ibadetlerinde, bunlar
kisi-Tanr iligkisi, kisinin Tanr: karsisindaki gorevleri ¢erceve-
sinde kaldikga, serbesttir. Devlet miidahale etmez. Burada din,
insanla-Tanri, kul ile Allah arasinda bir iliski olarak miitalaa
edildiginden Devlet ve onun miiesseseleri ve kanunlar: bu ilig-
kiye karigmaz, bunu kisinin 6zgiir iradesine birakir. Kisi, dinsel
inanglara sahip olmak, ibadet etmek, dinsel toren ve ayinlere
katilmakta dzgiirdiir. Inanmamak ve ibadet etmemek, dinsel
torenlere katilmamak da serbesttir. Bu, kisinin kendi iradesi-
ne bagli, kendi sorumlulugu iginde bir istir. Laikligin ilk kurali
budur.

Toplum-igi iligkileri diizenliyen bir sosyal miiessese olarak
din s6z konusu oldugu zaman ise, dinin, devletin sosyal, eko-



nomik, siyasal ve hukuki diizenine miidahale etmesine, bunu
kontrol ve idare etmesine miisaade olunmaz. Laikligin ikinci
kurali da budur.

Bizim Anayasamizin 19. maddesi de dini boyle iki veghesiy-
le ele alip yukarida agikladigimiz laikligin iki kuralina uygun
sekilde hiikiimler getirir. Bu maddenin 1, 2, 3 ve 4. fikralar1
“vicdan ve dini inang ve kanaat hiirriyeti’ni, ibadet, dini toren
ve ayinlerin serbestligini tanir. Fakat ayn1 zamanda hi¢ kimse
“ibadete, dinsel ayin ve térenlere katilmaya, dini inang ve kana-
atlerini agiklamaya zorlanamaz; kimse, dini inang ve kanaatle-
rinden dolay1 kinanamaz,” hiikmiinii de getirir ve “Din egitim
ve Ogretimini, ancak kisilerin kendi istegine ve kiigiiklerin de
kanuni temsilcilerinin istegine” birakir. Laikligin birinci kura-
lina uygun olan bu hitkiimlerde yalniz “Kamu diizenine veya
genel ahlaka veya bu amaglarla ¢ikarilan kanunlara aykir1” ol-
mamak sartt vardir. 19. maddenin bu fikralarinda din, bir kisi-
Tanr1 iligkisi olarak, o sinirlar icinde serbest birakilir.

19. maddenin son fikrasinda ise laikligin ikinci kuralina uy-
gun hitkimler yer alir: dinin, bir sosyal miiessese olarak dinin,
toplumun temel sosyal, ekonomik, politik veya hukuki diizeni-
nin isleyisine, yonetimine ve kontroliine miidahalesi yasaktir.
19. maddenin son fikrasi soyle der:

“Kimse, Devletin sosyal, iktisadi, siyasi veya hukuki temel
diizenini, kismen de olsa, din kurallarina dayandirma veya
siyasi veya sahsi ¢ikar veya niifuz saglama amaciyla, her ne su-
retle olursa olsun, dini veya din duygularini yahut dince kutsal
sayilan seyleri istismar edemez ve kotiiye kullanamaz. Bu yasak
digina ¢ikan veya bagkasini bu yolda kigkirtanlar kanuna gore
cezalandirilir; dernekler, yetkili mahkemece ve siyasi partiler,
Anayasa Mahkemesince temelli kapatilir.”

Oysa AP iktidar1 din kisvesi altinda yer alan gericilik ha-
reketlerine, camilerde toplu kilman namazlarin siyasi toplanti
halini almasina ve béylece hem ibadet yeri olan camilerin siyasi
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toplant1 salonu gibi kullanilmasina, hem de ibadetin siyasi
amaglara alet edilmesine miisaade etmeyi “vatandasin vicdan,
ibadet hiirriyeti” gibi goriip gosterme gayretindedir. Aslinda
bunlar ag¢ik¢a, dini, dinsel inanglari, ibadeti ve ibadet yerleri-
ni siyasete alet etmek hareketleridir ve bunun igin de Anayasa
hitkiimlerine aykiridir. Obiir yandan “vicdan hiirriyeti” vatan-
dasa diledigi din ve mezhebe mensup olma ve ibadetini yapma
hiirriyetini tanimak oldugu kadar, mensup olmama ve ibadet
etmeme hiirriyetinin de taninmasidir. Oysa bugiin biiyiik bir
kisim vaizler, hocalar, birtakim dernekler, yayinlar yurttasla-
rin inang ve davranis hiirriyetlerine miidahale etmekte, namaz
kilmayan, orug tutmayan, ¢arsaf giymeyen, sinemaya giden vb.
kimseleri agir sekilde suclayarak vicdan ve davranig hiirriyeti-
ni sinirlayan manevi bir bask: ortami yaratmaktadirlar. Biitiin
bunlar “vicdan hiirriyeti” ne, laiklige, anayasa hiikiimlerine ay-
kir1 durum ve davraniglardir.

Dinin bir sosyal miiessese olarak toplum diizenine miida-
halesinin 6nlenmesi cesitli toplumlarda cesitli derecelerde ve
sekillerde yer almistir. Bazi toplumlarda, 6rnegin Italya, evlen-
me, bosanma ve dogan ¢ocuklarin mesrulugunun tescili dini
miiesseseye, Kiliseye birakilmistir. Bazi toplumlarda ise, 6rne-
gin Amerika Birlesik Devletlerinde, hem dini, hem de laik ev-
lendirme islemi ayni derecede mesru ve kanuni sayilmaktadir.
Bizim Anayasamiz Devlete ve toplum diizenine dinin miida-
halesini daha kesinlikle dnlemistir. Anayasanin 153. madde-
si “Tirk toplumunun ¢agdas uygarlik seviyesine erigmesi ve
Tiirkiye Cumhuriyetinin laiklik niteligini koruma amacini gii-
den” Devrim kanunlarint mahfuz tutmus, bu kanunlarin, “bu
Anayasanin halkoyu ile kabul edildigi tarihte yiirirliikte bulu-
nan hitkiimleri Anayasaya aykiri oldugu seklinde anlagilamaz
ve yorumlanamaz” hitkmiinii koymustur. Bu devrim kanunlari
arasinda laik, medeni nikah esasini kabul eden kanun da vardir.



Anayasanin din ve laiklik konusundaki bu hiikiimleri elbet-
te ki Anayasay1 hazirlamis olanlarin sahsi goriisleri, tercihleri
sonucu olarak izah olunamaz. Anayasanin din-toplum iliskisi
konusunda koydugu hiikiimler, dayandig: laiklik anlayis1 Tirk
toplumunun tarihsel sartlarindan, zorunluklarindan dogmus-
tur. Osmanli Devleti teokratik bir devletti, yani devletin bag1
olan padisah ayni zamanda dini bagkan, halife idi ve devletin
adli sistemi dini kurallara, seriata dayaniyordu. Ozellikle dis-
tan gelen etkenlerle Osmanli Devleti i¢ten degisme, ilerleme
zorunlugunu duyunca, bu teokratik devlet sekli toplumun iler-
leme zorunlugu ile gelisir oldu. Bununla, Tirk toplumunun
geri kalmasinin sebebi dindi, demek istemiyoruz; toplumlarin
degisme ve gelismelerinin veya duraklamalarinin nedenlerini
ekonomik, sosyal yapida aramak gerekir. Ama toplum yapisi-
nin siyasi, hukuki, dini, ahlaki alanlarindan, sosyal degerler ve
normlar alanlarindan gelen etkiler de toplumlarin gelismesin-
de kolaylastiric1 veya zorlastirict ve engelleyici bir rol oynarlar.
Teokratik devlet sekli, cagdas devlet niteligiyle uyusmuyordu.

Ikincisi, Osmanli Devleti icinde bir ilericilik, gericilik miica-
delesi baslayinca, bu miicadelede gericilik hep dini bir kisve, bir
goriiniis ald1. Yine bununla, gericilik dinsel nitelikte bir olaydur,
veya gericiligin kokii dindedir, demek istemiyorum. Boyle bir
ifade gericiligi asla anlamamak olur. Gericilik de toplum yapi-
s1, sosyal siniflararasi iligkilerle iliskin bir olaydir. Yalniz sunu
demek istiyorum: yapilmak istenen yeniliklere kars: koyan, sta-
tiikoyu stirdiirmek isteyen kuvvetler sozde dinsel nedenler, ge-
rekgeler ileri siirerek direnmislerdir.

Toplumlarin gelismesinde ve degismesinde din, bir sosyal
miiessese olarak, tayin edici, bagimsiz unsur degildir. Biitiin
dinler, esaslar1 ayni kalsa dahi, zamanla yeni yeni yorumla-
ra ugrarlar, mezheplere ayrilirlar, tarikatlar, farkli yorumlara
gore farkli tesekkiiller meydana gelir. Miislimanlikta da boy-
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le olmustur. Ne var ki Batida toplumlar derebeylik diizenin-
den kapitalist sisteme dogru degismeye baslayinca, devlet-din
(yani Kilise) iligkilerinin ayarlanmasi Ortac¢ag sonlarinda ve
Ronesansta bir mesele olarak ortaya ¢ikmis ve uzun siiren ¢ok
siddetli bir ¢alkant: ve ¢atisma doneminden sonra bugiine ka-
dar gecen yillar boyunca devletle, bir sosyal miiessese olarak
din arasinda kargilikli bir uyusma, ayarlama meydana gelmis-
tir. Zaten batida Devlet hi¢ bir zaman teokratik olmamuis, tek
bir orgiitte birlesmistir politik ve dini otorite. Osmanli Devleti
ise, bir yandan izahi1 bu yazinin ¢ercevesini asan nedenlerle top-
lumsal gelismeye ayak uyduramayip geri kalir ve bir ¢okiis du-
rumuna girerken, 6biir yandan da dinsel diisiincenin yenilen-
mesi, yeni durumlara gore esaslarinin yorumlanip uygulanmasi
durmus, “igtihat” devri kapanmuis, Islam Felsefesi 6nemli yeni
gelismeler kaydetmemistir. Toplumu degismeye zorlayan sart-
lar belirip bu zorunluluklar: kargilamak tizere Osmanli Devleti
yonetici kadrosu yenilikler, “1slahat” yapmaya girisince, siyasi
ve dini otoriteyi, idareyi ve dinsel hukuku kendinde birlestir-
mis olan Osmanli Devletinde bir ikilik meydana gelmeye ve
devlet-din ayirimi basgostermeye basladi. Dinsel egitim veren
“mahalle mektepleri” ve medreselerin yanisira zamanin bilim
ve fennini 6greten okullar, ser't mahkemelerin yanisira, azin-
liklar icin de olsa, laik mahkemeler kuruldu. Din miiessesesi ve
dinsel cevreler bu ayirima kars: direnme gosterdi. Bu ayirim te-
okratik devlet biinyesine, tabiatina aykiri oldugu i¢in geleneksel
diizenin, bu diizeni temsil eden veya ona bagli olan ¢evrelerin
bu direnisi tabiii idi.

Ote yandan, Osmanli Devletinin makinelesmeden once-
ki teknolojiye, el zanaatlarina dayanan ekonomik yapisi, hizla
gelismekte olan kapitalist devletlerin baskisi ile diga acildigin-
dan kapitalist ekonomilerle rekabet edemez hale gelmis, hizla
¢oziilmeye ve ¢okmeye baslamisti. Devlet de, halk da, 6zellik-



le sehirler halki, biiyiik ekonomik ve mali sikinti i¢indeydi.
Batida kapitalizmin gelismesi ile derebeylik diizeninin yikilma-
s1 sonucu topraklardan kovulan koyliiler ve rekabet edememe
yiiziinden islerini kaybeden el zanaatlar: erbabi ve tireticileri
ag, sefil kalmiglardi. Ama toplumun ekonomisi biitiini ile ge-
lisme, ilerleme halindeydi ve sehirlere dolan koyliilerle eski el
zanaatkarlar1 zamanla sanayi ig¢isi haline geldiler, kii¢iik bir
kismi da yeni beliren ekonomik firsatlardan faydalanip su veya
bu ol¢tide daha st siniflara tirmanmak imkanini buldular.
Oysa Osmanli toplumunda ¢okis, issizlik ve yoksullasmanin
yanisira, yeni bir ekonomik sisteme dogru hizli gelisme, yeni
is imkanlarinin agilmasi vaziyeti yoktu. Ufuk, kapali idi. I¢ine
diistiigii gtkmazdan onu kurtaracak olumlu, gegerli, gergek yol-
lar1 bulamayinca halk, kabahati, eski diizenin bozulmasinin ne-
deni olarak gordiigii, yapilan veya yapilmak istenen yeniliklere
buluyor ve kurtulus yolunu eski diizene dénmekte gériiyordu.
Bozulmus ve gittikce de kotiilesen ekonomik durumu ve hayat
sartlar1 karsisinda halkin direnmesi, dertlerine ¢are bulamayan
iktidara baskaldirmasi normal ve hakliyds; bu direnis kendi ba-
sina bir gericilik degildi; ama toplum yapisinda ileriye dogru
bir ¢ikar yol olmadig: icin eskiye doniilmesini istemesi ve bunu
“Seriat elden gidiyor, seriat isteriz!” diye, igin bilincine varama-
digindan, tevil etmesi halkin bu hakli direnisine gerici bir nite-
lik kazandiriyordu.

Cok yakin bir zamana kadar aydinlarimiz —daha halen de
biiytik bir kismi- halkin bu davranislarinin, yeniliklere karsi
direniginin kokteki nedenlerine inmeden, dis goriiniise baka-
rak, halki ve halk hareketlerini gerici saymuislar ve yine ayni
nedenle gericiligi dinsel nitelikte bir olay olarak gormiis ve gos-
termislerdir. Gericilik meselesi toplum yapis1 ve sosyal siniflar
iliskileri agisindan ele alinmadik¢a dogru bir teshise ve gegerli
bir ¢6ziim yoluna varilamaz.
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I@te, devlet ve toplumun temel sosyal, ekonomik, siyasal ve
hukuki diizeni ile bir sosyal miiessese olarak dinin birbirinden
kesinlikle ayrilmasi zorunlugu bu tarihsel sartlardan dogmus-
tur ve Anayasadaki laiklikle ilgili hitkiimler bu zorunlugun ifa-
desidir.

Tiirkiyede laiklik konusunda {izerinde durulmasi gereken
bir nokta daha var. O da Anayasamizdaki laiklik anlayisinin
Batidaki laiklik anlayisindan ve uygulamasindan farkli oldugu
noktasidir. Diger birgok kavramlar ve o kavramlarin uygulan-
malar1 gibi laiklik de Batida olusturulup uygulanagelmis, ora-
dan alinmis bir ilke oldugu igin birgok aydinlarimiz laikligi
batidaki sekliyle anlamakta, bizde de bu ilkenin ayni muhte-
vada anlagilip ayni sekilde uygulanmas: gerektigi goriisiinii be-
nimsemektedirler. Batida din miiessesesi Devletten tamamen
ayri, bagimsiz olarak orgiitlenmigtir. Bizde ise, genel idare sis-
teminin bir birimi olarak. Diyanet Isleri Bakanlig1 bir Anayasa
hiikmiidiir (madde 154). “Bu, devletin din miiessesesine miida-
halesidir, laiklige aykiridir,” diye diisiinenler vardir. Oysa bu
durum, yukarida kisaca izaha ¢alistigimiz, bizim toplumumuza
ozgi tarihsel sartlarin bir sonucudur ve bizim toplum durumu-
muzda laiklige aykir1 olmak soyle dursun, laikligi per¢inlemek
amacini giitmektedir.

Batida devlet ve din —Hristiyanlik- baslangictan beri birbi-
rinden ayri, birbirinden bagimsiz olarak miiesseselesmis, or-
giitlenmistir. Aralarinda iligkiler yer almakla beraber, hig bir
zaman biri digerine bagimli veya her ikisi tek bir sistem halinde
birlesmis ve aynilesmis degildir. Kilise, cemaat esas1 {izerinden
orgiitlenmis, onun katkisiyla ve kendi adina sahip oldugu mal
ve miilkten gelen gelirle varligini siirdiirmiistiir. Bir Katolik
Kilisesi, Anglikan Kilisesi, Rum Ortodoks Kilisesi gibi, dev-
letten ayri, cemaat esas1 lizerinden oOrgiitlenmis, kendi gelir
kaynaklarina sahip bir Islam Teskilati meydana gelmemistir.



Bunun icindir ki bizde vakiflar kisiler tarafindan belirli, somut
dinsel hayir amaglari i¢in yapilmis, boyle bir teskilata hasredil-
memis, onun emrine verilmemistir, ¢iinkii Misliimanlik béyle
ayr1 orgiitlenmis bir miiessese halini almamigtir. Halkinin bii-
yiik ¢ogunlugu Miisliman olan devletlerde dini hizmetler hal-
ka devlet eliyle saglanir.

Ikincisi, Tiirk devlet sistemi icinde bir idari birim ve Anayasa
hitkmii olan Diyanet Isleri Bagkanlig1 teskilatinin birinci vazi-
fesi, Tiirkiye Cumhuriyetinin “milli, demokratik, laik ve sosyal
bir hukuk devleti” olmak niteliginin muhafazasina, devamina,
gelistirilmesine hizmet etmektir. Diyanet Igleri Baskanlig1 top-
lumun din hayati ile ilgili gorevlerini yerine getirirken, Ttirkiye
Cumbhuriyeti devletinin bu niteligine, biitiin Anayasa hiikiim-
lerine saygili ve riayetkir olma zorundadir. Diyanet Isleri
Bagkanliginin birinci 6devi, halka dinsel inan¢larini, birey ola-
rak veya topluca, ibadet, toren seklinde ifade edebilmesi, dinin
sartlarini yerine getirebilmesi icin gerekli araclari, imkanlari,
hizmetleri temin etmektir. Ikinci 6nemli gorevi, dinsel davra-
nislarin ve dinsel nitelikte olaylarin Anayasanin laiklik ilkesi-
ne ve bu ilkenin Anayasanin 19. maddesinde agiklanan biitiin
unsurlarina aykir1 diismemesini saglamak, bdylece Devletin
laik niteligini korumaktir. Masliimanligin, bir sosyal miiessese
olarak, yukarida agiklamis oldugumuz 6zelliklerinden dolayi,
dinsel tutum ve davraniglar kendi basina, denetsiz birakildig:
takdirde bunlarin, Devletin ekonomik, politik, veya hukuki te-
mel diizeniyle siirtiismesi, celismesi miimkiindiir. Diyanet Igleri
Bagskanlig1 idari bir kurulus olarak, bunu 6nlemek, bu iki kesi-
mi birbirinden ayr1 tutmakla 6devlidir.

Halka dini hizmetlerin saglanmasi gérevi, bu hizmetleri go-
recek unsurlarin yetistirilmesini, egitilmesini gerektirecektir.
Din hizmetlilerinin yetigtirilmesi, bunlara verilecek egitim de
Anayasa hiikiimleriyle baglidir, onlara uygun bir egitim olmas:
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gerekir. Ornegin, din hizmetlerinde gérev alacak genglerde mil-
let bilincinin gelistirilmesi gerekir, ¢iinkii gérev aldiklari zaman
halka, immet goriisiine dayanan telkinlerde, vaizlarda bulun-
malarina Anayasanin, Tiirkiye Cumhuriyetinin milli bir devlet
oldugu hitkmii méanidir. Bu da isabetli bir hitkiimdiir, ¢iinki
millet olarak varligimiz, bir yonii ile de, milli bilince sahip ol-
mamiza, milli kisiligimizi korumamiza baghdir. Gegmisteki
ac1 tecriibeler, Islam iimmetinden olmanin, baska devletlerin
idaresindeki veya baska devletlerin kiskirttigi Miislimanlarin
bize karsi silahla savasmasini dnlememistir. Yine dini hizmet-
lerde galisanlar, gorevlerini yaparken baska din ve mezhepleri
kiictimser, horlar, kinar davranis ve beyanlarda bulunamaya-
caklar1 gibi, Anayasanin 19. ve 20. maddeleri hiikiimleri uya-
rinca herkesin vicdan, diisiince ve kanaat hiirriyetlerine sahip
bulundugunu goz onilinde tutarak bu hiirriyetlere saygili ha-
reket etmek zorundadirlar. Hasili din adamlarinin yetistiril-
mesinde, Anayasanin devrimci, halktan yana, sosyal adaletci,
demokratik ve laik s6z ve ruhuna uygun bir egitim saglanmasi
zorunludur.

Dinsel egitim miiesseselerinin disindaki egitim miiessesele-
rinin ise laik olmasi sarttir, ¢iinkii bu egitim miiesseseleri devle-
te aittir, Turk devleti ise laiktir. Mali kaynaklar: genel biitgeden,
yani halkin 6dedigi vergilerden saglanir. Tiirk devletinin yurt-
taglar1 arasinda din ve mezhep ayriliklar: vardir ve Anayasanin
12. maddesi uyarinca bunlar kanun 6niinde esittir, Devletten
esit muamele gérmeleri Anayasa hakkidir.

Burada bir mesele ortaya ¢ikmaktadir. Yukarida da belirt-
tigimiz gibi, her biyiik din, Mislimanlik dahil, ilk ¢ikisin-
dan sonra, esas akideleri ayni kalmakla beraber, bir gelisme
kaydetmis, cesitli yorumlara, gesitli mezheplerin, tarikatlarin
meydana gelmesine yol agmistir. Bu suretle, toplumdaki degis-
me ve gelismelerle sosyal bir miiessese olarak din arasinda bir



karsilikli etkilenme, bir paralellik meydana gelmistir. Osmanli
Imparatorlugunun son ¢okiis doneminde dinsel diisiincede ge-
lismelerin durdugunu, toplumda zamana ayak uydurmak i¢in
yenilikler yapilmaya girisilince de sosyal miiessese olarak din
ile toplumdaki gelismeler arasinda celigkiler belirdigini yu-
karida belirttik. §imdi, Mislimanligin ilk, esas kaynaklarina
inerek bugiiniin sartlar1 ve Anayasa hiikiimleri 1s1g1inda yo-
rumlar yapmak, Misliimanlikta esas olanla, sonradan eklenen,
Miisliimanliga maledilen seyleri birbirinden ayirmak ve ayikla-
mak liizumu beliriyor. Kanaatimce bu mesele Devleti dogrudan
dogruya ilgilendirmez. Bunu yapacak olanlar din bilginleridir.
Yalniz bu mesele, Devletin idare sisteminin bir birimi olan
Diyanet Isleri Bagkanliginin, din adamlarini Anayasanin sz
ve ruhuna uygun bir 6gretime tabi tutmas: gereginin 6nemini
daha da artiriyor. Dini egitim miiesseselerinde boyle bir egitim
uygulanir ve gelecegin din adamlarina miisbet ilimlerde, tarih,
sosyoloji ve iktisat dallarinda saglam bir 6gretim verilirse, ye-
tisecek bilgin din adamlar1 bu meseleyi ele alir, ¢6ziim yolla-
rin1 aragstirir, bulur. Bu konu ile ilgili olarak, Anayasanin 21.
maddesinin son fikrasini da hatirlamak gerekir: “Cagdas bilim
ve egitim esaslarina aykir1 egitim ve 6gretim yerleri a¢ilamaz,”
diyor Anayasa. Bugiin Diyanet Isleri Bagkanliginin giittiigii
egitim politikasi, faaliyette bulunan dinsel egitim miiesseseleri,
kurslar1, Anayasanin temel hitkiimlerine ve bu fikra hitkmiine
ne derece uygundur acaba?

Bugiin dinle ilgili islerin bu dogrultuda yiritildagi soyle-
nemez. Ekonomik, sosyal meselelerde oldugu gibi din konusun-
da da dinkii ve bugiinkii iktidar ¢evreleri, Anayasa ¢izgisinin
digina diigmekte ve diisiilmesine goz yummaktadirlar. Bir top-
lumun temel yapisinda degismeler ve bunu yansitan diistinsel
ve politik akimlar belirdigi zaman, bunlar, toplumun diger ke-
simlerinde oldugu gibi din hayatinda da yansir. Bugiin, sayila-
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r1 heniiz az olsa da, ilerici, aydin, somiiriiye, halkin yoksullas-
masina karsi ¢ikan, toprak reformundan yana, sosyal adaletten
yana olan, Miislimanligin esaslarina inerek ekonomik-sosyal
meseleler karsisinda vaziyet alan din adamlarimiz vardir. Fakat
diinkii ve bugiinkii iktidarlar, bu nitelikteki din adamlarin
destekliyecekleri yerde onlara bask: yapmakta, dini yobazliga
ve siyasete dokiip iktidar lehine diipediiz faaliyet gosterenleri
ise korumaktadir. Bugiin memleketimizde ekonomik ve sosyal
anlamda gericilik, hala bir yani ile sézde din, gergekte yobaz-
lik kisvesine biirtinerek kendi ¢ikarlarina, bityiik halk kitlele-
rinin ise zararina isleyen bugiinkii bozuk diizeni siirdiirmeye
cabalamaktadirlar. Bu ¢aba uzun vadede basarisizliga mahkiim
olmakla beraber, simdiki halde basarisiz oldugu sdylenemez.
Nedenlerine gelince:

Gittikge sikintiya diisen, yoksullasan halk Kkitleleri i¢in
olumlu ¢ikar yollar hala biyiik ol¢iide kapalidir, ¢iinkii mem-
leket hizli bir kalkinma, gelisme yoluna girememistir. Egitim
ve 6gretimden yoksun birakilmis halk sikintisini ¢ektigi duru-
mu, bildigi biricik fikir sistemi olan din a¢isindan degerlendirip
izah etmekte veya bu yoldaki izahlara yatkin bulunmaktadir.
Halk dinin gergek esaslari, ilkeleri ile din adina ileri siiriilen yo-
bazliklar1 ayirdedecek durumda da olmadigindan, egemen si-
niflarin ve onlarin temsilcileri politikaci ve yobazlarin bugiinki
bozuk ama kendi ¢ikarlarina uygun diizeni siirdiirmek, halktan
yana ilerici akimlary, fikirleri, 6rgiit ve kisileri engellemek, bas-
ki altinda tutmak i¢in dinsel ambal4j icinde sunduklar1 sosyal
ve politik telkinlerin etkisinde kalmaktadur.

Obiir yonden, halk kendi sikintili, gegim darlig1 icinde gecen
hayati ile bir azinligin refahli, rahat hayat1 arasindaki farki gor-
mektedir ve, Cetin Altanin ok giizel izah ettigi gibi, burjuvazi-
nin dig goriiniisiiyle “Batililagmis” hayatina, tiiketimdeki israfina
kizmakta, bunu da dinsel agidan degerlendirip yermektedir. Bu



sosyal sinif farklarinin nedenlerini, {ist tabakalardaki tiiketim
bollugunun iiretim iliskilerindeki kaynagini bilmedigi i¢in, gelir
dagilimindaki adaletsizlikten haberi olmadi8; i¢in, bunlarin so-
nucu olarak beliren tiiketim bolluguna, israfina karsi ¢ikmakta
ve bunu dinsel yonden 6nlemek istemektedir. Sosyalistler ise, bu
titketim israfinin ekonomik sistemdeki, sinif iligkilerindeki kay-
nagini, mekanizmasini halka anlatmakta, halkin demokratik
hak ve hiirriyetlerine sahip ¢ikarak memleket yonetiminde soz ve
karar sahibi olmasina ¢aligmaktadir. Bu gerceklestigi zaman, st
siniflarin titketim israfini miimkiin kilan ekonomik sartlar, gelir
boliisiimil, toprak dagilimi, vergi 6demedeki adaletsizlik ortadan
kalkacag1 icin, halkin kizdig1 durum da kendiliginden ortadan
kalkacak veya ¢ok sinirlanmis olacaktir.

Bu iki nedenle halk kitleleri yeni yeni tiireyen sozde dinsel
akimlara, orgiitlere ~Nurculuk, Stileymancilik, Ticanilik vb.-
meyletmekte, ¢ikar yolu bu akim ve orgiitlerde aramaktadir.
Ayrica, dis somiiriicii gevrelerin, emperyalist giiglerin politik
hesaplarla distan bu akim ve orgiitleri desteklemeleri, i¢ somii-
riiciilerin ve onlarin politik temsilcilerinin de el altindan bunla-
r1 tutmalari, yaptiklarina géz yummalari, bu gesit orgiitlerin ve
akimlarin memlekette yayilmasina sebep olmaktadir. Bu orgiit-
lerin ileride, dis ve i¢ somiiriiciilerin hesaplar1 gerektiginde, i¢
kargasaliklar ¢ikarmada, Anayasa hak ve hiirriyetlerini, 6zellik-
le sosyalizmi bastirmada s6zde bir halk hareketinin aletleri gibi
kullanilmasi ihtimali vardir. Nurculuk gibi akim ve orgiitlerin
yabanci dis gevreler tarafindan desteklenmesi bosuna degildir.

Anayasanin laiklik ilkesi {izerinde getirdigi hikimler
Tiirkiyede sosyalizm agisindan da gegerlidir, bu hitkiimler bu-
rada izah ettigimiz sekilde anlagilmak ve uygulanmak sartiy-
la. Oysa bugiinkii uygulama ve izlenen din egitimi politikas:
Anayasanin soziine ve ruhuna uygun olmaktan uzaktir. Dinin
siyasete alet edilmesine her sekliyle miisaade olunmaktadir.
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Politikacilar oy toplama amaciyla kendi davraniglarinda “dini
ve din duygularini yahut dince kutsal sayilan seyleri istismar”
ettiklerinden baska, camilerde vaizlerin apagik politik telkin-
lerde, muhalif partilere, 6zellikle sosyalistlere ve solculara hii-
cumlarda bulunmalarina miisaade olunmakta, imam-Hatip
Okullar1 ve diger dini egitim miiesseselerinin 6grencileri ikti-
darin elinde sosyalistlere karsi bir baski ve saldir1 vasitasi olarak
kullanilmaktadir. S6ziinii ettigimiz, goriiniiste dinsel, aslinda
yobaz ve art niyetli 6rgiit ve akimlarin varlig1 ve giin gegtikge
memlekette yayildig: bilindigi halde bunlara karg1 hi¢ bir tedbir
alinmamaktadir. Dinsel acidan partizanlik devlet dairelerine
kadar sokulmaya baslanmigtir.

Dinin siyasete alet edilmesi konusunda asil 6nemli olan,
oy avciligl maksadiyle dini hislerin ve kutsal seylerin istismar
edilmesinden ¢ok, dinin, bugiinkii diizeni siirdiirmede ve ile-
rici, demokratik, sosyalist hareketlere, Anayasanin 6éngordigii
reformlara karsi ¢itkmada egemen siniflar tarafindan bir vasita
olarak kullanilmasindadir. Bagka bir deyimle egemen siniflar
—komprador burjuvazi ve toprak agalari- ve onlarin politikacila-
r1 dini, stnif miicadelesinde kendi lehlerine bir silah olarak kul-
lanmaktadirlar. Somiiriilen yoksul halk kitlelerine, “Kismetiniz
bu kadarmis, Cenab1 Hak béyle buyurmus,” “Bu diinya fani diin-
yadir, aslolan Ahirettir”, “Bes parmak bir olmaz, Allah aganin,
zenginin nasibini dyle vermis”, “Onlar Allahin sevgili kullaridir,
Allah onlara yiirii ya kulum demis”, “Miilkiyet Kur’anda haktir,
aganin topragini almak dine aykir1 olur”, “Sosyalistler iktidara
gelirlerse camileri kapatacaklar, namaza miisaade etmeyecek-
ler” yolunda yapilan telkin ve propagandalar egemen siniflarin
dini sinif miicadelesinde kendi lehlerine bir sildh olarak kul-
lanmalarinin 6rnekleridir. Egemen siniflarin elinden bu yalan-
c1 silahi almak gerekir; onlarin elinde din, bir yalanci silahtir,
¢iinki aslinda Miisliimanlik ve 6biir biiytik dinler, ezilenden,



yoksuldan yanadir; adalet, haksinaslik, esitlik, insanlara sevgi
ve sefkat ilkelerine dayanur. lyiligi, dogrulugu ogiitler. Ustelik
Miislimanlik diinya nimetlerini kii¢iimsemez, diinya nimetle-
rinden yararlanmayi, yararlanmak istemeyi yasaklamaz veya
kétiilemez.

Kaldi ki, somiiriilen, yoksul halka bu 6giit ve telkinleri veren-
ler kendileri bunlara uymazlar. Toprak agasi, “Benim kismetim,
nasibim bu kadarmis”, diye elindeki topraklarla yetinmez; cesitli
yollardan, gayri mesru yollardan, topraklarini ¢ogalttik¢a ¢ogalt-
maya bakar. Hazine topraklarinin @istline oturarak, kéy meralari-
na miidahale ederek, fakir, kimsesiz koyliilerin topraklarini zor-
balikla veya hileli yollardan ele gecirerek, diinyaligini kurmaya
bakar, isleri Ahirete birakmaz. Tefecilik, tireticilerin yetistirdikle-
rini daha tarlada iken ucuza kapatmak, mallar1 gercek degerinden
diistik fiyata satin almak, iscilerin kanuni haklarini dahi verme-
mek i¢in hileli yollara sapmak, vurgunculuk, istif¢ilik, devlet me-
kanizmasini tiirlii yollardan kendi ¢ikarlarina alet etmek suretiyle
burjuvazi de parasina para katmaya, kestirmeden zengin olmaya
bakar. Makul bir kazangla yetinip, “Nasibim bu kadarmais,” de-
mez; gozleri Ahirete degil, bu diinyaya doniiktiir.

Dinin siyasete 4let edilme meselesini halka bu agidan, sinif
cikarlar: ve sinif iligkileri acisindan anlatmak gerekir. Bu da so-
yut, teorik seviyede degil, somut olaylar, durumlar ele alinarak,
degerlendirilerek yapilmalidir. Halk, politik-sosyal miicadelede
kendi gozlemleri ve tecriibeleriyle dinin nasil bugiinkii somiiri
diizenini, egemen siniflarin ¢ikarlarini siirdiirmek icin bu si-
niflar tarafindan bir vasita olarak kullanilmak istendigini an-
larsa, yalanci din bezirganlarinin propagandalarina kapilmaz.
Halka bir yandan kendi yoksul, perisan durumunun gergek ne-
denlerini, 6te yandan da dinin bu sekilde neden siyasete alet
edilmek istendigini agik se¢ik, somut delilleriyle anlatmak ge-
rekir. Sosyalizmin, Tiirkiyenin kalkinma yolu olarak getirdigi
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programin, bagarmak istedigi islerin Misliimanligin esaslari-
na, 0gretilerine aykiri olmadig1 da agiklanmalidir. Bu program
ve yontem, Tiirkiyenin tarihsel gelisme dogrultusu i¢inde bu-
lundugu objektif sosyal sartlar, i¢ ve dis miinasebetler diizeni
dikkate alinarak, bunlar sosyalizmin genel ilkeleri, toplumsal
gelisme kanunlar1 agisindan incelenip degerlendirilerek tespit
edilmistir. Tirkiyede sosyalizmi dinsel temellere dayandirmak
s6z konusu degildir. Ama dinin, sosyalizme kapali olmadigy,
egemen siniflar tarafindan kendi ¢ikarlarina gére yorumlanip
kendi ¢ikarci diizenlerini siirdiirmek i¢in bir sinif miicadelesi
araci olarak kullanildigi, bu sekilde dinin siyasete alet edildigi
de kesin bir agikliga kavusturulmalidir. Dinin bu sekilde siya-
sete alet edilmesi, sinif miicadelesi silah1 olarak kullanilma-
s1 dolayisiyledir ki, biz sosyalistlerin sadece, yurttaslarin dini
inang ve ibadet hiirriyetine mutlak surette saygili olacagimizi,
Anayasanin 12. maddesi uyarinca din ve mezhep ayirimi yap-
madan kanunlar ve kanun ve devlet temsilcileri 6niinde esitligi-
ni sagliyacagimizi sdylemesi yeterli degildir.

Kisi ile Tanr1 arasina girilemeyecegini, kisinin dini inang
hiirriyetine ve inanglarini ibadet ve diger dinsel davranislarla
ifade etmek serbestligine sahip bulundugunu Tirk sosyalist-
leri i¢tenlikle kabul ederler. Bunu kabul etmeleri, sadece, bu
hiirriyetler bir anayasa hitkmii oldugu i¢in degildir. Bir taktik
meselesi de degildir, yani, aksi halde halk sosyalizmden uzakla-
sir, kars1 ¢ikar miilahazasina dayanmaz. Sosyalizm insana, in-
sanin kisiligine saygilidir. Insana saygi, insanin vicdan, inang,
fikir, kanaat hiirriyetine ve bu hiirriyetini sézIi ve fiili davra-
nislarla ifade etmek hiirriyetine —-bunlar Anayasanin belirttigi
gibi “Kamu diizenine, genel ahlaka ve bu amaglarla ¢ikarilan
kanunlara aykir1 olmamak” sartiyla— saygili olmayi gerektirir.
Ikincisi, kisi-Tanru iliskisi, bu sinirlar icinde kaldigy, laiklik ilke-
sinin ikinci kuralini ihlal etmedigi siirece politikay1, Devleti il-



gilendirmez; politik-olmayan (apolitik) bir konudur. Ugiinciisii,
sosyalizm, her ana meseleyi sosyal siniflararasi iligkiler agisin-
dan goriip degerlendirir. Bir sosyal miiessese olarak dinin, ege-
men siniflar tarafindan kendi sinifsal ¢ikarlarini korumak i¢in
bir sinif miicadelesi araci olarak kullanilmasidir 6nemli mesele
sosyalistler i¢in.

Son olarak, dinsel diinya goriisiiniin bilimsel goriisle bagda-
sip bagdasmadig1 meselesi kalir. Bu, felsefi bir konudur; politi-
kay1, Devleti ilgilendirmez. Teorik bilim adamlar, felsefeciler,
din bilginleri bu konuyu bilim ve felsefe seviyesinde tartisabi-
lirler. Konu ile ilgilenen kisi i¢cinse bu, bir kisisel kani, diisiince
sorunudur; kendi kafasina gore su, ya da bu sonuca varabilir.
Her halde bu konuda Devletin miidahalesi s6z konusu degildir.
Anayasanin, herkese diisiince ve kanaat hiirriyeti ve diisiince
ve kanaatini sz, yazi, resim ile veya bagka yollarla tek basina
veya toplu olarak agikliyabilme ve yayabilme hakkini taniyan
20. maddesiyle, bilimi serbestce 6grenme, 6gretme, agiklama,
yayma ve bu alanlarda her tiirlii aragtirma hakkini bahseden 21.
maddesi bu hususu teminat altina almaktadir. Devletin gorevi,
laiklik ilkesini; “cagdas bilim ve egitim esaslarina aykiri egitim
ve 0gretim yerleri agilamaz” hiikmiinii tavizsiz uygulamak, dii-
stince, vicdan, kanaat hiirriyetlerinin tam bir sekilde gercekles-
mesini saglamaktir.
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tirkiyenin kalkinma yontemi ne olmalidir, ne olabilir? soru-
Tsunu cevaplandirmadan 6nce iki noktanin agiklik ve kesin-
likle bilinmesi gerekir:

Birincisi, iktidarlar gergek bir tercih serbestligine sahip de-
gillerdir. Stiphesiz, Anayasa ¢ercevesi icinde kalmak sartiyla, su
veya bu karar1 alip almamak, su veya bu kanunu ¢ikarip ¢ikar-
mamak yetkileri vardir; kimse bunu yasakliyamaz. Ama, alinan
kararlar, ¢ikarilan kanunlar, izlenen politika ve yapilan uygula-
malar toplumun objektif sart ve degisme kanunlarina, gelisi-
minin tarihsel dogrultusuna uygun olursa basarili sonuglar ve-
rir, istenen kalkinma saglanir, yoksa basarisizliklar, agmazlar,
dar bogazlar ardi ardina siirer gider. Nitekim, Cumhuriyetin
ilanindan bu yana yarim yiizyila yakin bir zaman gegtigi hal-
de Tiirkiye bir tiirli sanayilesmeyi basarip “cagdas uygarlik
diizeyine” ulagamamuis, azgelismis bir tilke olmaktan kurtula-
mamuigstir. Bir gelisme kaydedilmistir elbette; bugiinkii durumu
elli y1l 6ncesiyle kiyaslayinca bu gelismenin “6nemli” oldugu da
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sOylenebilir hatta. Ne var ki, amag, azgelismislikten kurtulup
cagdas uygarliga ulasmak amaci, ger¢eklesmemistir. $imdi de
her yil birtakim yeni fabrikalar, isyerleri, okullar, hastaneler
acilmakta, yollar ve daha bagka igler yapilmaktadir. Bundan do-
lay1 Tiirkiyeye kalkmryor diyebilir miyiz? Uzerinde durulmasi
gereken soru, Tiirkiye, sahip oldugu tabii kaynaklarin, emek
giicliniin, teknik kadrolarinin potansiyel imkanlarinin miisa-
ade edebilecegi azami 6lgiide kalkiniyor mu? Gelismis toplum-
larla aray1 makul bir siirede kapatacak hizda kalkiniyor mu? Ve
nihayet, sosyal adalete uygun, biiyiik halk cogunlugunun refa-
hini, mutlulugunu sagliyacak sekilde kalkiniyor mu?

Uzmanlarin yaptiklar: hesaplara gore bes yillik planlarin
ongordigl yiizde yedi kalkinma hiziyla dahi -aslinda bu hiz
gerceklesmemektedir— Tirkiyenin geligmis toplumlarla arayi
kapatmasi birkag yiizyil alacaktir. Gelir dagilimi ise, bugiinki
yontemle, gittikce daha adaletsiz bir hal almakta, zengin-yoksul
kutuplasmasi gittikce kesinlesmektedir.

Ikincisi, toplumlarin siirekli degisme halinde oluglaridir.
Hig bir toplum diizeni “ilelebet payidar” olmamuistir ve olmaya-
caktir. Parti programlari, iktidara gelindiginde yapilacak isleri,
izlenecek politikay: tespit i¢in, toplumun degisme ve gelisme
cizgileri ileriye dogru uzatilarak —projeksiyon yapilarak- bu-
giinden goriilebilecek, tahmin edilebilecek bir devre i¢in yapi-
lir. Oradan 6tesi, 0 zamanin sartlarina ve gereklerine gore tayin
edilebilir ancak.

Kapitalist Kalkinma ve Azgelismis Ulkeler

Hep bilindigi gibi, insan toplumlar1 binlerce yil 6nce magara-
larda yasama ve kaba tas aletler kullanma ¢agindan bugiine ka-
dar biiyiik bir gelisme kaydederek cesitli evrim sathalarindan
ge¢mistir. Insanligin bu genel sosyal evriminde gesitli toplum
diizeni “tip”leri meydana gelmistir. Her tip, somut toplumlarda



zaman ve mekan sartlarina gore ayriliklar, 6zellikler gostermis-
tir, ama bir sosyal diizen “tip”i olarak ortak, temel, ayirdedici
(miimeyyiz) vasiflar1 olmustur.

Sanayi devriminden sonra kapitalist tipte toplumlarin hizla
gelismesi ile eski toplum diizeninin ¢6ziilmesinin dogurdugu
sosyal sorunlar, ¢alkantilar, miicadeleler, 6nce tartigma elestir-
me konusu olmusg, bunlarin ¢arelerinin bulunmas: diisiincesine
ve nihayet kapitalist sistemin ve gelisjme kanunlarinin bilimsel
agidan incelenmesine yol agmistir. Bu incelemeler sonucunda
sosyal evrim siirecinin ileriye dogru projeksiyonu ile kapitalist
toplum tipinin yerini sosyalist toplum tipinin alacagi bilimsel
bir “6nceden-kestirme” (prediction) olarak ileri stirtilmustiir.

Gergekten de 20. yiizyilda sosyalist toplum tipinin somut
belirtileri, bu yola giren her toplumun kendi tarihsel sartlarina
gore ozellikler gostererek yer almaya baslamigtir.

Toplumlarin genel evrim semasinda sosyalist tipin kapitalist
tipten sonra gelisi, bugiin gelismis bir kapitalist sisteme sahip
olmayan “azgelismis’lerin sosyalizme ulagsmadan 6nce mutla-
ka kapitalist sathadan ge¢mek zorunlugunda oldugu anlamina
gelmez. Tam tersine, bu tilkeler kapitalist yoldan kalkinip ¢ag-
das uygarlik diizeyine erisemezler, ¢linkii bu azgelismis tilke-
lerin diinyadaki diger toplumlarla iliskileri ve kendi i¢ sartlar:
18. ve 19. ylizyildaki Batili toplumlarin dis iligkilerinden ve i¢
sartlarindan tiim farklidir.

Batida kapitalizm gelisirken, insanlik tarihinde ilk defa be-
liren ve o zamanin en ileri, en iistiin toplum diizeni olarak ge-
lisiyordu. Kapitalizmin gelistigi Batil1 toplumlara hékim eko-
nomilere sahip, onlar1 somiiren, daha ileri bir evrim sathasinda
baska toplumlar yoktu. Tersine, Batida kapitalizm, ilk ticari
kapitalizm sathasindan itibaren dis iilkeleri, ¢ok esitsiz miiba-
dele, talan, hile ve desiselerle avantajlar elde etme, genis bolge-
leri somiirge olarak imparatorluklarina ilhak etme yollarindan
somirmiislerdir. Amerikada yerli Kizilderili toplumlarin ugra-
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dig1 akibet, Ingiliz, Fransiz, Hollanda ticaret kumpanyalarinin
soygunculugu, Afrikanin 19. yiizyilda Avrupalilar tarafindan
“kesti” ve boliistilmesi, Avrupadaki ilk sermaye birikiminin
hangi kaynaklardan, hangi insanlik dis1 usullerle saglandiginin
acik delilleridir.

Icte de Devletin, kapitalizmin gelismesini kolaylagtirmak
i¢in aldig1 koruyucu tedbirler, sagladig1 imtiyazli haklar da ilk
sermaye birikimine yardimci olmustur. Sermaye birikiminin
t¢lincti kaynagi, iste emek giicliniin insafsizca, azami ol¢ii-
de somiiriilmesi olmugtur. Derebeylik diizeninin yikilmas: ile
topraklardan kovulan kéyliilerin sehirlere yigilisi ve orada, eski
zanaatlarini siirdiiremez duruma diiymiis kentli emekgilerle bir-
likte fabrikalarda ¢alistirilmalar: havsalanin alamayacagi kadar
agir sartlar altinda yapilmigtir. Boylece Batili toplumlar, sanayi-
lesme, kalkinma igin gerekli ilk sermaye birikimini hizla basar-
mislardir. Simdi de Batili kapitalist iilkeler, basta Amerika, diin-
ya kapitalizminin daralmis alaninin daha da daralmasini onle-
mek i¢in sosyalist kampin disindaki iilkeleri yeni emperyalizm
usulleriyle somiirmekte ve kendilerine bagl tutmaktadirlar.

Azgelismis iilkeler ve bu arada Tiirkiye ise, bugiin diinyada
mevcut daha gelismis, hakim ekonomilere sahip iilkelerin bu
somiiriisi, siyasi ve askeri baskisi altindadir. Tiirkiye dista s6-
miirgelere veya iktisadi iliskilerle somiirdiigii, kendine bagiml
kildig1 niifuz bolgelerine sahip olmadig i¢in bu yoldan sermaye
birikimi saglamasina imkéan yoktur. Kald1 ki, ihrag ettigi iiriin
ve mallarin fiyatlarinin diinya piyasasinda devamli diistisii, sa-
tin aldig1 mamuller fiyatlarinin ise yiikselisi, borg faizleri ve kar
transferleri dolayisi ile diga sermaye kaybetmektedir.

Icte ise, isci ve emekgi siniflar1 19. yiizyilda Batida oldugu
gibi sinirsiz sémiirme imkani kalmamustir. Is¢i sinifi hareketi
gerek ekonomik, gerekse politik yonii ile diinya ¢apinda bir giig,
etki kazanmistir. 20. ylizyilin ikinci yarisinda iscilere sendika-
lagma, toplu sozlesme, grev, sosyal sigorta, ticretli tatil, asgari



ticret gibi haklar verilmeden edilemez. Nitekim Tiirkiyede de
bu haklar yetersiz ve sinirli bir 6lgiide de olsa is¢ilerin biiyiik
bir kismina taninmigtir. Simdi, 6biir emekei kitleler seslerini,
isteklerini duyurmaya baslamislardir, 6zellikle topraksiz koy-
liler, tefeciden ve araci tiiccardan cani yanan tarimsal {iretici-
ler. Bu sartlara bir de 6zel sektorde elde edilen yiiksek gelirlerin
bliytik kisminin litks tiiketimine harcandigi, sermaye olarak
tekrar yatirilan gelir kisminin tiiketime harcanan kisma oranin
diisiik oldugu eklenecek olursa, 6zel sektorde gergek bir sanayi-
lesme i¢in gerekli birikimin neden yer almadig: biisbiitiin agik-
liga kavusmus olur.

Biitiin bu nedenlerle Tiirkiye, 6rnek alinmak istenen Bati iil-
kelerinin son iki yiiz yilda sanayilesip kalkindig1 yoldan, kapi-
talist yoldan kalkinamaz.

Simdi bizde 6zel tesebbiisciiliigii savunanlar diyorlar ki, “Biz
esasen 19. yiizyil kapitalizminden, liberalizmden yana degiliz.
Bati tilkeleri de o devreyi kapatmistir artik. Bugiin Batida isci
sinifi eskisi gibi somiiriilmiiyor, hayat seviyesi yiikselmistir, is¢i-
ler bircok ekonomik-sosyal haklara kavugmustur. Sosyal adalet
ve kalkinmay gergeklestirmek i¢in sosyalist olmak gerekmez.”

Batili toplumlarda is¢i sinifinin durumunu 6nceki boliimlerde
inceledik. Sémiirii devam etmektedir; sekli, usulleri degismistir.
Yukaridaki iddianin bizim toplumumuz bakimindan yanlis1 su
noktadadir: Batida kapitalizm tarihsel gérevini yapmis, tamamla-
mustir. Bat1 kapitalizminin tenkit edilecek, yerilecek taraflar: her
ne olursa olsun, tarihsel bir gérev yapmig oldugu, o toplumlari o
zamana kadar tarihte esi goriilmemis, tistiin bir diizeye ulagtirdi-
&1 bir gercektir. Kapitalizmin basardigi bu tarihsel gorev, derebey-
lik diizenini tasfiye etmek, hizli sermaye birikimini, durmadan
gelisen, genisleyen bir {iretim sistemini gergeklestirmek, toplu-
mu bilime dayanan ileri bir teknolojiye kavusturmak olmustur.
Bugiin Batida sanayilesme, sermaye birikimini saglama diye bir
sorun yoktur; biriken sermayeye karli yatirim alanlar1 bulmak




TiRKIYE VE SOQOSYALiZIM SORUNLARLI

sorunu vardir. Bu durumda Bat1 kapitalizmi is¢i sinifina, kiigitk
ciftci kitlesine tavizler verebilmekte, onlarin hayat seviyesinde 19.
yiizyila, hattd 20. ylizyilin baglarina kiyasla nisbi bir yiikselmeye
imkan sagliyabilmektedir.

Tiirkiye ve genellikle azgelismis iilkeler ise Batili kapita-
list tilkelerin arkada biraktiklar: bu devrenin baglarindadirlar.
Sanayilesmeyi, ilk sermaye birikimini basaramamiglardir; yu-
karida belirttigimiz nedenlerle de bagarmalarina imkén yoktur.
Bu durumda hem kiigitk bir azinligin -burjuvazinin- elinde
sanayilesmeyi basaracak miktarlarda sermaye birikimini sagla-
mak, hem de gelir boliisiimiinde ve vergi 6demede sosyal adaleti
gerceklestirmek, emekgi siniflara ekonomik-sosyal haklar tani-
mak objektif olarak miimkiin degildir. Bunun i¢indir ki, sosyal
devlet ve sosyal adalet ilkelerini getiren, emekgilere ekonomik-
sosyal haklar taniyan, herkesin insanca yasama seviyesine eris-
tirilmesini bir devlet 6devi sayan Anayasamiz kapitalist yol-
dan kalkinmaya kapalidir diyoruz. Yine bunun igindir ki, 6zel
sektorcii AP iktidari is¢i haklarini kisitlamak egilimindedir ve
izlemek istedigi 6zel sermayeden yana politikada her adimda
Anayasa ayaklarina dolanmaktadir.

Tiirkiyenin 19. yiizyildan bu yana hep kapitalist yoldan
kalkinma c¢abasi gosterdigi halde bunu bir tiirlii basaramama-
s1 da yukarida belirttigimiz sosyolojik dogrunun bir delilidir.
Bir baska delil de, Cumhuriyet devrinde Tiirkiyenin, bir sos-
yo-ekonomik goriisiin uygulanmas: olarak degil de, objektif
sartlarin zorlamasi sonucu devletcilik yoluna girmis olmasidir.
Bagimsizliklarina kavusmus olan biitiin obiir azgelismis tilke-
ler de su veya bu nitelikte bir devletgilik politikasi uygulamak
zorunlugunu duymuslardir. Ne var ki Tirkiyede devletcilik,
hep kapitalist gelisme yontemi ve sistemi 6rnek alindigindan,
devlet yardimi ile sermayeci bir sinif yaratma amacina yonel-
tilmis, bunun i¢in de tilkeyi kalkindirmada basariya ulasama-
migtir.



Tirkiye ve genellikle azgelismis tilkeler kapitalist yoldan
kalkinamazlar ama, dogrudan dogruya sosyalist bir diizene de
gecemezler; ¢iinkii sosyalist bir toplum diizeninin gerektirdigi
on sartlar yoktur. Bu toplumlar 6yle bir kalkinma yontemi uy-
gulama zorundadirlar ki, bu, hem (1) Batida kapitalizmin bagar-
dig1 tarihsel gorevi bagarmal, yani, derebeylik kalintilarini tas-
tiye etmeli, yeterli sermaye birikimini saglamali, sanayilesmeyi
hizla basarmali, toplumu modern teknoloji ile donatmalidir; (2)
hem de bu toplumlarin 6zel niteligine, sartlarina uygun olmali-
dir; sosyal adalet saglanmali, emekgi kitleler korunmalidir.

Azgelismis tilkelerin sanayilesip kalkinmasina baslica engel
olarak, bu tilkelerin milli gelirlerinin diisiik olusu ve bu yiizden
de yatirimlar i¢in gerekli hizli sermaye birikiminin gergekle-
sememesi gosterilmektedir. Boylece, i¢inden ¢ikilmaz, kirilmaz
bir fasit daire meydana gelmektedir. Milli gelir diisiik oldugu
icin gerekli sermaye birikimi olamamakta, sermaye birikimi
olamadig1 i¢in de hizli kalkinma ve hizli milli gelir artis1 kayde-
dilememektedir. Bu durumda dis yardimlar, krediler, yabanci
sermeye yatirimlari ile fasit dairenin kirilabilmesi zorunlu sa-
yilmaktadir. Bizim egemen siniflarin ve onlarin iktidardaki ve
muhalefetteki partilerinin dis krediler ve yabanci sermaye yati-
rimlari i¢in ileri siirdiikleri gerekge budur.

Opysa bu fasit daire, azgelismisligin, yani ekonomik, teknik
bakimdan geri kalmighgin dogurdugu zorunlu ve kaginilmaz
bir sonu¢ degildir ve fasit dairenin kirilmasi dis krediler alin-
mas1 ve yabanci sermaye yatirimlarina miisaade olunmasina
bagl degildir. Taninmis Ingiliz iktisatgis1 Maurice Dobb’un'
belirttigi gibi, azgelismis tilkelerde sermaye birikiminin yeter-
siz olusunun esas nedeni milli gelirlerinin diisitk olmas1 degil
—diistik olmasina digiiktiir gergi-, hasil olan milli gelirin rasyo-
nel bir sekilde, verimli ve kalkindirmay1 hizlandiracak yatirim-
lara yonelmemesidir.

1 Maurice Dobb, Azgelismis Ulkeler ve Kalkinma, Sosyal Adalet Yayinlari, Ankara.
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Tiirkiyenin durumunu ele alirsak, halen milli gelirin 6zel
sektorde toplanan kismi bir yandan iist sinif ve tabakalarin litks
tilketimine harcanmakta, 6biir yandan da kisa zamanda yiik-
sek karlar sagliyan liiks veya hi¢ degilse zaruri olmayan tiike-
tim maddeleri sanayiine, liikks konut ingaatina yatirilmaktadir.
Gelmis ge¢mis iktidarlarin ve bugiinkil iktidarin devletgilik
politikasi da hep devlet kapitalizmi niteliginde olageldiginden,
devlet sektorii de rasyonel, miimkiin olan azami derecede ve-
rimli ve milli ekonomiyi hizla kalkindiracak sekilde isleme-
mektedir. Fasit daire, diisiik milli gelirle bu gelirin israf olun-
masi, en verimli bir sekilde kullanilmamasi arasindadir. Bu fasit
dairenin kirilmasi gerekir. Liiks tiiketim kisitlanip yatirimlar
orani yiikseltilirse, yatirimlar da diger sanayi kollarini yarata-
cak ve destekliyecek temel sanayi dallarina ve halkin kullandig:
tilketim maddeleri sanayiine yoneltilirse bu fasit daire kirilir.
Y1l yil ardina ayni sekilde hareket edilirse, her yil artan gelir
yine gelir artiric yatirimlara yoneltilirse, hem sermaye birikimi
hizla artar, hem halk kitlelerinin yasama diizeyi yiikselir.

Yukarida belirttigimiz fasit daire, azgelismisligin zorunlu,
ka¢inilmaz bir sonucu degil, mevcut ekonomik-politik diizenin
yarattig1 bir durumdur. Ithalat¢i-ihracatci ticaret burjuvazisi-
nin, yabanci sermaye ile isbirlik¢i kapkag¢1 sanayiciler sinifi-
nin, biiyiik toprak agalarinin, tefecilerin, biiyitk miiteahhitle-
rin iilkenin ekonomik politik hayatinda hakim rol oynadig1 bir
diizenin sonucudur bu durum. Bagka tiirlii olmazdi bu sartlar
altinda. Bu sinif ve ziimreler azami kazang¢ ve gilinlerini giin
etme pesindedirler. Bunun i¢in de gelirlerinin 6énemli kismi-
n1 kendi titketimlerine harcarlar, kolay ve “tatli kar” sagliyan
apartman ingaati, montaj sanayii, ithalat ve ihracat gibi islerle
mesgul olurlar. Yabanci sermaye ile isbirligi ve ortaklik etmek-
te, devleti agir borglar altina sokmakta bir sakinca soyle dursun,
kendileri i¢in ¢ikar goriirler. Boyle bir diizen icinde devlet sek-
torii de, bir devlet kapitalizmi olarak, devlet eliyle bir burjuvazi



yaratmak, onu giiclendirmek amacina hizmet eder. S6zii gegen
sinif ve ziimrelerin hakim bir rol oynadig1 diizende toprak ve
tarim reformu da gerceklesmez, tefecilik ortadan kaldirilmaz,
ve bunu sonucu olarak da, tarimda sermaye birikimi ve bunun
sanayie aktarilmas: miimkiin olmaz.

Tiirkiyeye Ozgii Kalkinma Yéntemi

Yukarida belirttigimiz fasit daireyi kiracak, milli gelirin isra-
fin1 6nliyecek, rasyonel bir sekilde verimli yatirimlara yonelte-
cek, toprak ve tarim reformlarini bityiik kéylii kitleleri yararina
yapacak olan iktidar, mevcut filli diizenden zarar goren, dis ve
i¢ sermaye cevreleri tarafindan somiiriilen emek¢i siniflarin
partisinin iktidaridir. Bu nedenlerle kalkinma sorununun ¢6-
zimi politikadan gecer, bir politik iktidar sorunudur aslinda.

Boyle bir iktidar ancak yukarida belirttigimiz ikili gorevi
yerine getirecek, fasit daireyi kiracak bir kalkinma yontemi
uygulayabilir. Bu, sosyalizmi hedef almis bir yontem olacaktir.
Kalkinmanin temel dayanagi Tiirkiyenin kendi kaynaklarini
—tabiat servetlerini, emek giiciinii, milli gelirini- en rasyonel ve
verimli bir sekilde kullanmak, orgiitlemek olacaktir. Yabanci
sermaye yatirimlarina kapilar kapanacak, yalniz devlet dis
kredi alacak, devlet de borcun resiilmalinin ve faizlerinin va-
delerinde 6denmesinden gayri hi¢ bir politik ve ekonomik sart
kabul etmeyecek ve aldig1 kredileri kalkinma pldnina gore dile-
digi gibi kullanmakta serbest olacaktir.

Emekgi siniflar partisi iktidarinin uygulayacagy, fasit daire-
yi kiracak ve ikili toplumsal gorevi yerine getirecek kalkinma
yontemi, enfra-striiktiir, bityiik temel sanayi ve kamu hizmetle-
ri yatirimlarinin devlet tarafindan yapildigi, devlet sektdriiniin
milli ekonomiye yon verdigi, en 6nemlisi de, devlet sektoriiniin
kendi sinirlari iginde sosyalist tiretim iliskileri sistemine ¢ok
yakin bir nitelik tagidig1 ve 6zel sektér dahil, milli ekonominin
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ve sosyal hizmetlerin biitiiniiniin uzun vadeli kalkinma amag-
larin1 goz oniinde tutan, somut verilere ve bilimsel dogrulara
dayanan baglayici bir plan i¢ine alindig: bir yontemdir.

Simdi denilebilir ki, Tirkiyede bu saydigimiz sanayi, enf-
ra-stritktiir ingaat: ve kamu hizmetleri kesimleri zaten devletin
elindedir. Evet, ama (1) devlet sektorii milli ekonomiye hakim,
ona yon verici, onu itici gii¢ midiir? (2) Devlet sektori, halkin
hizmetinde ve denetiminde midir? Sosyalist ilkeler esasi {ize-
rinden orgiitlenmis midir?

Saydigimiz tiretim ve hizmet kollarinin devlet elinde olusu,
biiyiik, modern teknolojiye sahip isletmelerin devlet sektoriin-
de bulunusu Tiirkiyede sosyalizme gegisi kolaylastiracaktir. Ik
yapilacak is, mevcut devlet sektdriiniin muhtevasini degistir-
mek, onu devlet kapitalizmi olmaktan ¢ikarip halkin denetim
ve hizmetinde bir sektor haline getirmek, yani ona sosyalist bir
muhteva kazandirmaktir. Bu amagla da:

- Ozel sektoriin i¢ ve dis piyasalarda satamadig kotii veya
pahali mallar1 devletin satin almasina, devlet sektoriiniin tiret-
tigi ve piyasada alicisi bulunan mallarin ise 6zel kisilere para
kazandirmak amaci ile aracilar eliyle satigina son verilecektir.
Devlet sektorii ihtiyact olani, dogrudan dogruya esas saticidan
alacak, araya komisyoncu sokmadan, mamullerini de dogrudan
dogruya kendisi miistehlike satacaktuir, araya birkag biiyiik top-
tancinin girip bu mallar1 (demir ¢elik mamulleri, ¢gimento gibi)
stok etmesine, yiiksek karlarla halka satmasina miisaade etme-
den. Devlet mallarinin taginmasi da yine devlet ulastirma te-
sekkiillerince yapilacaktir. Bu suretle hem miiteahhitleri zengin
eden, hem de bu miiteahhitlerle yiiksek kademedeki memurlar
arasinda cikar iligkileri kurulmasina yol acan ihale usulii kal-
dirilacaktir. Devletin 6zel sermaye ile ortak sirketler kurup bu
sirketlerin fiili sermayesini devletin saglamasi, idare ve kontro-
liniin ise 6zel sermaye sahiplerinin elinde olmasi durumuna da
son verilecektir.



- Iktisadi devlet tesekkiillerinin yonetici kadrolari, idare
meclisleri, burjuvazinin ve iktidardakilerin adamlar i¢in bir
yemlik haline getirilmekten kurtarilacaktir. Bu isletmeler, ras-
yonel ekonomik isletmecilik esaslar1 izerinden yeniden orgiit-
lendirilip dtizenlenecektir.

- Devletin memurlarini korumasi, onlara sosyal hizmetler
saglamasi tabii bir gorevi olmakla beraber, memurlarin 6zel im-
tiyazli, halka tepeden bakan bir ziimre haline gelmesine miisa-
ade olunamaz. Ornegin, Dogunun iicra bir ilgesinde bir devlet
isletmesinin memurlarina biiyiik modern yiizme havuzu dahi
yapilir, ayr1 bir mahalle meydana getirilirken, is¢ilerin ¢ok daha
kotii sartlar altinda barindirilmalari, hele ilge halkinin otur-
dugu mahallelerin bir ortagag kasabasi goriintiisiinde olusu,
memurlar ziimresinin, ig¢ilerin ve yerli ilce halkinin goéziinde
bir imtiyazli ziimre haline gelmesine yol agmaktadir. Siiphesiz
sosyalist diizende de bir fabrika midiirii, bir miithendis, bir tek-
nisyenden, bir teknisyen de bir vasifsiz is¢ciden daha fazla ticret
alacak ve bundan 6tiirii de yasama diizeyinde bir farklilik ola-
caktir. Ama bu emege gore gelir uygulamasinin tabii bir sonucu
olacagindan, bir imtiyazli ayirim, biiro personeli ile is¢iler ara-
sinda bir kutuplasma ve zitlagma yaratmayacak oranlar sinir1
icinde kalacaktir. Memurlarin yasama diizeyini algaltarak de-
gil, igcilerin yasama diizeyini yiikselterek bu zitliklar: doguran
kutuplagma ortadan kaldirilacaktir.

- Devlet tesekkiillerinde ve ozel sektor isletmelerinde isci-
ler ve biirolarda ¢alisan kiigiik memurlar kendi isletmelerinin
yonetimine, Plan’in o igletme ile ilgili kisminin hazirlanisina
ve uygulanmasina aktif bir sekilde katilacaklardir. Devlet islet-
melerinin yillik toplam gelirlerinden masraflar, yeni yatirimlar
ve sosyal hizmetler icin gerekli fonlar, gerekli baska devlet gi-
derlerine yapilacak katkilar ¢ikarildiktan sonra geri kalan top-
lam is¢i ve memurlar arasinda, maas ve {cret olarak dagitilir.
Stiphesiz yeni kurulan tesisler “kar”a gececek ve kendi kendini
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finanse edecek hale gelinceye kadar bunlarin giderleri devlet
biitgesinden karsilanacaktir. Devlet isletmeleri gelirlerinden hig
bir kisminin kapitalist anlamda “kar”, yani emek karsilig1 degil
de sermaye geliri olarak, 6zel kisilerin cebine gitmeyecegi mey-
dandadur.

- Devlet yatirimlari 6ncelikle temel agir sanayiin kurulma-
sina yonelecektir. Madendik, metal sanayii, makine yapan ma-
kine sanayii, agir kimya sanayii, enerji sanayii, (petrol, elektrik,
gaz), harp sanayii, bunlar arasindadir. Ekonomik bagimsizlik,
dolayisiyle siyasi bagimsizlik i¢in bu temel sanayi kollarinin
halkin hizmetinde ve denetiminde bir devlet tarafindan kuru-
lup isletilmesi sarttir. Bu yapilmadik¢a hem diger sanayi kol-
lary, hem de tarim sektorii diga bagimli olmaktan kurtulamaz.
Kamyon, traktor, bigerdover ve sair tarim aletleri, kumas, zii-
caciye esyasi, ¢cimento, seker vb. titketim maddeleri imal eden
makineler ve savas silah ve araglari sanayiinde kullanilan maki-
neler disaridan ithal edildik¢e, hem milli sanayi diga bagli kalir,
hem de teknolojik ilerlemeye gore tesisleri, makineleri yeniles-
tirmek miimkiin olmaz. Bu makineleri yapan makine sanayii ve
bu sanayi kollarinda kullanilan kimyevi maddeleri tireten temel
kimya sanayii kurulmak gerekir.

Devlet sektoriinde emegin ve mamullerin degeri, serbest pi-
yasa mekanizmasinin tayin ettigi ticret ve fiyatlar olarak degil,
Plan’in tespit edecegi fiyat ve iicretler olarak belirecektir. Uretim
masraflarinin ve is¢i ticretlerinin tespitinde is¢iler, 6rgiitlenmis
olarak, elbette rol oynayacaklar, s6z sahibi olacaklardir.

Bu nitelikte bir devlet sektorii milli ekonominin hakim, dii-
zenleyici ve itici giicli haline gelir.

Goriiluyor ki, daha ilk sathada milli ekonominin biyik,
onemli, agir basan kismi —devlet sektorii- kapitalist tiretim
iliskileri cergevesi disina ¢ikarilmis, sosyalist tiretim iliskileri
sistemine ¢ok yaklastirilmis olacaktur.



Dis ticaret, bankacilik, sigortaciligin devletlestirilmesi eko-
nominin bu dallarini da kapitalist iliskileri ¢ercevesi disina ¢i1-
kartacak, sosyalist ilkeler esas1 tizerinden yeniden orgiitlenmis
devlet sektoriinii genisletecek, giiclendirecektir.

Sanayi alaninda biiyiik sermaye ve en ileri teknolojinin kul-
lanilmasini gerektiren yeni isletmeler yine biiyiik birimler ha-
linde devlet eliyle kurulacaktir. Bizim 6zel sektor zaten boyle
yatirimlar: gerceklestirecek giicte degildir. Boylece devlet sek-
torii, milli ekonominin, hakim, diizenleyici, itici giicii haline
gelecektir.

Ozel sektdr ne olacaktir? Bir kez su agik¢a bilinmelidir ki,
TIP 6zel sektorden s6z ederken, sermaye ile emek giiciiniin
birbirinden tamamen ayrildigi, sermaye sahiplerinin {iretim
faaliyetlerine katilmadig, sahip olduklar: tiretim araglarinda
tcretle is¢i ¢alistirdiklari, modern araglarla -makinelerle—
tretimde bulunan, nisbeten biiyiik sermayeli isletmeleri kas-
tetmektedir. “TIP mahalle bakkallarina, aktar ditkkanlarina
kadar her seyi devletlestirecektir,” iddias1 karsit propaganda
olarak kasten séylenmiyorsa, bilgisizligin bir ifadesinden bas-
ka bir sey degildir.

Kiigiik zanaatkar ve esnaf ve hattd kiigiik ve orta sanayi is-
letmeleri devletlestirilmeyecektir, ¢linkii bunlar1 devletlestir-
mekte kamu yaran yoktur, tersine bunlarin devletlestirilmesi
devletin basina bir stirii kirtasiyecilik igleri, 1vir zivirla ugrasma
durumu agacaktir. Bettelheim’in® belirttigi gibi, devletlestirme,
tiretim ve miibadele faaliyetlerinin merkezde alinan kararlarla
kontrolii demektir. Uretim giiglerinin ileri derecede gelisme-
mis, tiretim faaliyetlerinin biiyiik birimler halinde biitiinlegme-
mis oldugu hallerde devletlestirmeye gitmek, devlet iglerinde
kirtasiyeciligin, biirokratik mekanizmanin biiyiiyiip hantallas-
masindan bagka bir ise yaramaz, halkin ihtiyaclar1 daha iyi ve
daha kolay bir sekilde karsilanmaz, tersine bu isler aksar.

2 CharlesBettelheim, Sosyalist Pléniama, Evren Yayinlari, istanbul, 1965.
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Yukarida tarif ettigimiz anlamda 6zel sektoriin devletlesti-
rilmesini ise TIP tiiziigi soyle ifade etmektedir: “Ulusal eko-
nomide kilit tas1 vazifesi gorenlerden basliyarak ve ekonomik
kalkinma ve sosyal ilerlemenin gerekli kildig1 bir sira izliyerek,
biiyiik iiretim ve miibadele araglarini devletlestirmek” amagtur.

Simdiden hangi somut 6zel sektor isletmelerinin devletles-
tirilecegi soylenemez. Her halde yapilacak ilk is mevcut dev-
let sektoriinti yukarida ozetledigimiz sekilde sosyalist esaslar
tizerinden yeniden diizenlemek, devlet yatirimlarini temel agir
sanayi sahalarina yonelterek biiytik, ileri teknolojili yeni islet-
meler kurmak ve dis ticareti, bankacilig1 ve sigortacilig1 dev-
letlestirmek suretiyle devlet sektoriinii genisletmek ve giiglen-
dirmek olacaktir. Sadece, Eregli Demir-Celik Fabrikasini her
halde devletlestirmek gerektigini simdiden soyliyebiliriz. Bu
zaten devletin 6zel sermaye ile ortaklasa kurdugu, sermayesinin
onemli kismini devletin sagladig: bir tesistir. Bu tesis kurulur-
ken isbasinda olan iktidarlarin 6zel sektorden yana politikas: ve
Amerikan baskist sonucu, devletin himmetiyle meydana gelen
bu tesislerin bir siire sonra tamamen 6zel sektore devri 6ngo-
rillmektedir. Bu, devlet eliyle 6zel sermaye sahiplerini zengin
etmenin en parlak ve somut érnegidir. Devletin, yani halkin,
parasiyle meydana gelen bu tesislerin devlete devri en adaletli ve
makul yoldur. Yabanci sirketlerin devletlestirilmesi de ilk ag1z-
da yapilacak islerdendir.

Anayasanin tahlili konusunda gordiik ki, devletlestirmenin
kistasi, s6z konusu faaliyetlerin kamu hizmeti niteliginde olma-
s1 ve kamulastirmanin kamu yararina yapilmasidir. Bu hukuki
kistas, yukarida Bettelheim’a atfen belirttigimiz objektif tek-
nolojik ve ekonomik kistasa uymaktadir. Uretim giigleri gelisip
ekonomik faaliyetler biiyiik birimler halinde biitiinlestik¢e bir
noktaya gelinecektir ki, orada, s6z konusu faaliyetler kamu hiz-
meti niteligini kazanacak ve bu biiyiik birimlerin kamulastiril-
mas! kamu yararina olacaktir. Ayn1 zamanda bunlar1 merkezi



kararlara baglamak liizumsuz bir kirtasiyecilige, biirokrasiye
yol agmayacaktir. Halka agik anonim sirketler kurmak sure-
tiyle iiretim araglarini, 6zel tesebbiisleri halka mal etme iddias:
gercekte dayanagi olmayan, sa¢ma bir iddiadir. Bir kez, hisse
senetlerini alanlar, alabilenler, yine iist ve orta tabakadan kisi-
lerdir. Bir biit¢e goriismesinde Sadun Aren’in belirttigi gibi, ta-
sarruf bonolarini satin alacak gii¢te olmadiklari i¢in ellerindeki
bonolar: {igte bir degeri tizerinden elden ¢ikaran halk, isciler,
miistahdemler, kii¢iik esnaf ve zanaatkar, biyiik yoksul kéyli
kitlesi anonim sirket senetlerini nasil alacak? Ikincisi, bir sir-
ketin hisse senedine sahip bir kimse s6z konusu sirketin, tesis-
lerinin miilkiyetine hissesi oraninda gercekten sahip degildir,
¢linkii hig bir dl¢iide bu miilkiyet tizerinde gercek tasarruflarda
bulunmak imkénina, yetenegine sahip degildir. Batidaki uy-
gulamalar agikca gosteriyor ki, anonim sirketlerin genel kurul
toplantilar1 bir formaliteden ibarettir. Ulkenin dért bucagina
dagilmis kiiciik hisse senedi sahipleri bu toplantilara gelmezler
bile, sirketin basinda bulunan belli birkag kisiyi kendi adlarina
oy kullanmak i¢in vekil tayin ederler. Bu hisse sahipleri, ser-
maye nasil kullaniliyor, ne gibi bir yatirim ve iiretim politika-
s1 izleniyor, hukuken miilkiyetine hissedar olduklari tesislerin
durumu, gelecegi nedir, bilmezler ve bu konularla ilgilenmez-
ler de. Onlarin ilgilendigi konu kendilerine verilecek temettii
ve hisse senetlerinin borsalardaki alim satim fiyatinin inis ¢1-
kislaridir. Hisse senetleri usulii ile Giretim araglarinin hukuki
miilkiyeti ve miilkiyet haklarinin fiili kullaniligi birbirinden
kopmus, ayrilmistir. Anonim sirketler usulii, tiim sirket hisse
senetlerinin kiigiik bir oranina —yiizde iki, ti¢— sahip olanlara
sirketi, yatirim ve iiretim politikasini, hattd hisse senetleri te-
mettiilerine ayrilan kar paylarini istedikleri gibi kontrol etmek
imkan ve yetenegini saglar. Oteki hisse senedi sahiplerinin tiim
sirket hisselerine orani o kadar daha kiictiktiir ki, yiizde iki, iig
hisseye sahip olmak bu kontrol imkan ve yetenegini saglar. Bu
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ylizde iki, ti¢ hisse sahipleri bityiik kapitalistlerdir; sermayeleri-
ni cesitli sirketler arasinda bu sekilde bolerek ve fiili kontrolleri
altinda gesitli sirketleri de ayni kiigiik oranlarda diger sirketlere
hissedar ederek, zincirleme biciminde ekonominin 6nemli, bii-
yiik sektorlerine hakim duruma gelirler. Hasili, anonim sirket
usulii, biiytik sermaye sahiplerine -kapitalistlere- bagkalari-
nin sermayelerini biraraya toplayip kendi sermayeleriymis gibi
kullanmak, biiyiik karlar saglamak firsatini verir. Kiigiik hisse
sahiplerine verilecek temettii —kar hissesi- ise cesitli hisse se-
netleri ¢cikarmak, bunlar tizerinde oynamak, muhasebe dolap-
lar1 ¢evirmek suretiyle yine suyun basinda, kontrol mevkiinde
olanlar tarafindan sinirlanir, tespit edilir.

Devlet sektoriiniin, kamulastirmanin disinda biraktig: 6zel
sektor siki bir sekilde plana baglanacaktir. Hangi ekonomi dal-
larina ve memleketin nerelerine yatirim yapilabilecegi ayrintili
bir sekilde belirtilecektir. Sanirim, 6zel isletmeler gelirlerinin ne
kadar kisminin tekrar {iretime yatirilacagi, gelir-yatirim orani,
da tespit edilir. Is Kanunu her halde isgiler lehine degistirilecek
ve isverenlerin tiirld hile, kacamak yollarina bagvurmalar: 6n-
lenerek is kanununun kesin gekilde uygulanmasi saglanacaktir.
Kanunun geregi gibi uygulanip uygulanmadiginin kontrol ve
denetimine isciler, isletme, is¢i orgiitleri ve sendikalar yoluyla
katilacaklardir. Ayrica uzun boylu anlatmaya hacet yok ki, grev
ve toplu sozlesme hakki, halen mevcut engellemeler ve kisitla-
malar kaldirilarak, is¢ilerimizce serbestge kullanilacaktur.

Ozel sektorde vergi ve doviz kagakgiligini dnlemek icin ke-
sin tedbirler alinacaktir. TIP’in ¢ogunlugu kazanip iktidari
aldig1 bir devlet yonetiminde, sermayeci gevrelerin politik ve
idari makamlar tizerinde baskisi, etkisi, bir “diimen ve day1”,
bir iltimas bulmasi, s6z konusu olamayacagina gore devle-
tin mali denetleme mekanizmasi etkin bir sekilde isliyecektir.
Ayrica, igletmelerde calisanlar serbestce orgiitlenip ¢aligtiklar:
isletmenin yonetim ve denetimine katilacaklar1 i¢in yolsuzluk-



lar, kétliye kullanmalar bu yoldan da 6nlenecek, dnlenemedigi
hallerde de yetkili resmi merciler bu kanallardan bilgi edinerek
devlet otoritesi ve mekanizmasi ile gerekli kontrolii ve hizaya
getirmeyi bagaracaktir.

Kamu sektorii disindaki 6zel sektor plana, kanunlara uy-
dugu, memleket kalkinmasina yardimei oldugu 6l¢tide himaye
gorecek, makul ol¢lilerde kredi alacaktir. Ama hi¢ sermayesi
olmayan veya ¢ok az sermayesi olanlarin dlgiisiiz krediler alip
kendilerinin olmayan bu sermayeyi kullanarak zenginlesmele-
rine elbette cevaz vermeyecektir. Ozel sektor “6zel” ise, hersey-
den 6nce kendi imkénlariyla yatirim yapmaly, giristigi ekono-
mik faaliyeti yiiriitmelidir. Ozel sektoriin alacagi kredi, yatir-
d1g1 ve yatiracagi kendi sermayesine makul bir oranda olabilir
ancak. Devletin kaynaklari, kamu yarari i¢in yine devlet eliyle
kullanilir.

Kiiciik ve orta sanayi, yine plana uymak ve kalkinmaya yar-
dimc1 olmak sartiyla yardim ve himaye gorecektir. Oyle sani-
rim ki bu devrede, agir, temel sanayi devlet sektorii iginde, hal-
kin glinliik yasantisinda titketim ihtiyaglarini karsilayan hafif
sanayi —belli bliytik yatirimlar ve isletmeler hari¢— 6zel teseb-
biisiin faaliyet alani i¢inde olacaktur.

Toprak ve tarim reformu bir arada yuritiilecektir. Toprak re-
formu, biiyiik toprak miilkiyetini sinirliyacag: i¢in, toprak aga-
lar1 sinifinin tlkenin ekonomik ve politik hayatindaki zararl,
tutucu, hatté gerici, niifuzlarini biiytik ol¢iide tasfiye edecektir.
Ozel kisilerin elinde 2500 ve hatta belli hallerde 5000 déniim
birakmay1 6ngoéren bir toprak reformu tasarisi, gergek bir top-
rak reformu degil, bir aldatmacadir. TIP 500 doniimden yukar1
topraklari ilk agizda kamulastiracaktir. Sonra topragin ve tarim
tiretiminin ¢esidine gore tespit edilecek bolgelerin her birinde
bir aileyi ge¢indirebilecek toprak ylizol¢iimiini tespit edecektir.
Boylece bir aileye birakilan toprak besyiiz doniimden de asag:
inebilecektir. Ancak béyle kokli bir toprak reformu aga sinifi-
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nin ekonomik ve politik zararli niifuzunu kirabilir ve ¢ok sayida
topraksiz koyliiye dagitilabilecek miktarda toprak elde edebilir.

TiP’in planlastirdig1 toprak reformunun bir bagka ézelligi de
bunun biirokratik, tepeden inme usullerle degil, demokratik bir
sekilde, topraksiz ve yoksul koylii kitlelerinin katkis: ile yapila-
cagidir. Bugiine kadar Toprak Tevzi Komisyonlari eliyle devlet
topraklarinin dagitiminda nasil yolsuzluklar, haksizliklar oldugu,
tizerinde uzun boylu durmay1 gerektirmeyecek kadar herkesce bi-
linmektedir. Topraklar: dagittirmamakta ya da kendi aile fertle-
rine dagitmakta, yoksulun eline gegen toprag: sonradan bor¢lan-
dirma, baski ve hilelerle kendi ellerine gecirmekte yerli niifuzlula-
rin, agalarin oynadigi rol uzun ama bilinen bir hikayedir.

TIP iktidara geldigi zaman toprak reformunun uygulanmasi
i¢in yetenekli uzmanlardan kurulu bir merkezi 6rgiit ve bunun
mabhalli subeleri kurulacaktir. Bu devlet 6rgiitiiniin basinda ve
arkasinda emekgi siniflar partisinin iktidari bulunacag: icin
resmi kisilerin, memurlarin, mahalli niifuz sahipleriyle anlas-
masl, yetkilerini kétiiye kullanmalar: ihtimali ortadan kalka-
caktir. Tkinci bir emniyet tedbiri olarak, topraksiz ve az toprakli
koyliilerden serbest gizli se¢cimle kdy kurullar1 meydana getiri-
lecek ve her bolgede topraklarin sinirlandirilmas: ve dagitimyi,
uzmanlarla kdy kurullarinin isbirligi ile gerceklestirilecektir.

Toprak reformuna karsi olanlarin bir iddiasina gore, biiyiik
topraklar parcalandig: takdirde iiretim ve gelir diisecekmis.
Sosyalist tarim uzmanlari bu kanida degillerdir. Topraga sahip
olmanin gevkiyle koyld, biitiin aile fertlerini seferber ederek
canla bagla ugrasacak, topraktan azami geliri saglamaya ¢ali-
sacaktir. Emek birimi basina tretkenlik (prodiiktivite) baska
memleketlere kiyasla diisiik olabilir, ama toplam iiretim arta-
caktir. Bu sathada koyli ailesi isletmeleri bir “tabii ekonomi”
diizeni i¢inde ¢alisir. Aile fertleri kendi emeklerini sakinmazlar,
emek birimine gore iiretim hesab1 yapmazlar, yeter ki ailenin
toplam geliri artsin.



Ikincisi, kendilerine toprak dagitilan iireticiler, bu dagitim-
dan sonra kendi imkénlariyla bagbasa yalniz birakilacak degil-
lerdir. Bitiin Tiirkiyede bastanbasa devlet tarim istasyonlar:
kurulacaktir. Bu istasyonlarla iireticiler devamli temas halinde
bulunacaklardir. Bu yoldan kéylitye hem daha verimli iiretim ve
tarimsal miicadele usulleri 6gretilecek, hem de tarimsal ilaclar,
giibre, tarim makineleri, simdi 6zel firmalarin ve sahislarin sat-
tiklari, kiraladiklar: fiyat ve ticretlerden ¢ok daha diisiik bedel-
ler karsilig1 koylitye saglanacaktur.

Tefecilik ortadan kaldirilacak, kredi kaynaklar1 kii¢iik tire-
ticilere yonetilecektir. Dis ticaret millilestirilecegine gore, dis
piyasalara tiretimde bulunan iireticiler tiiccarin haksiz muame-
lelerinden, somurusinden de kurtulacaktir.

Topraga kavusan koyli aile isletmelerinin toplam {iretimi-
nin yiikselisi, ve araci tiiccarin somiiriisiiniin yok olusu ile ta-
rimda sermaye birikiminin artmasi ve bunun sanayi yatirimla-
rina yonelmesi miimkiin olacaktur.

Anayasanin 51. maddesinde Ongoriildiigii gibi kooperatif-
cilik tesvik edilecektir, gerek tarimda, gerekse kiigiik esnaf ve
zanaatkarlikta. Yalniz bu konuda da sosyal sinif iligkileri dik-
katle goz ontinde tutulacaktir. Bugiin kooperatifcilikte en yay-
gin sikéyet, gerek tarim, gerekse esnaf kredi kooperatiflerinin
mahalli niifuzlularin, zenginlerin eline ge¢mesi ve kooperatif-
leri 6zellikle kendilerine, yakinlarina, ayn1 parti mensuplarina
¢ikar saglamak i¢cin kullanmalaridir. Uretim kooperatifciligi ise
daha geriden gelmektedir. Kooperatiflerin, gercek ihtiya¢ sahibi
kiigiik isletmelere yonelmesi, belli bir sinir iistiindeki isletme-
cilerin ve sermaye sahiplerinin bu kooperatiflerden uzak tutul-
masi saglanacaktir. Kooperatif¢ilik, egitim, 6zel kolayliklar ve
yardimlar saglanmak suretiyle tesvik olunacak, asla zor kulla-
nilmayacak, kooperatiflere girme ¢ikma serbest olacaktir.

Soyle itirazlar da yapilmaktadir: Biitliin topraksizlara yete-
cek kadar toprak yok, olsa bile, bir kusak sonra topraklar yeni-
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den pargalanacak, yetmeyecektir. Bir de denilmektedir ki, eko-
nominin gelismesinde kiigiik zanaatkar, kiigiik sanayi ortadan
kalkacaktir, onun i¢in bunlar sun’i tedbirlerle yasatilamaz.

Oysa hatirda tutmak gerekir ki, ekonomik sistem organik
bir blitiindiir, ¢esitli kesimleri kargilikli etki-tepki iligkileri icin-
dedir. Bu “biitiin”, yani ekonomik sistem, zaman i¢inde degis-
mektedir. Kalkinma ilerledikge, hizlandik¢a, kesimlerin “bii-
tiin” icinde aldiklar yer, aralarindaki iliskiler degisecek, yeni
sorunlar ¢ikacak ve bunlara yeni ¢oziim bicimleri gerekecektir.
[k sathada yapilmasi programlastirilan isler tek bir defada ya-
pilip bitiverecek ve ondan sonra ekonomi ve toplum kendi hali-
ne birakilacak degildir.

Yeteri kadar toprak olup olmadig: tartigmasina girmeyece-
gim. Bir an icin olmadigini farzetsek bile bu, mevcut toprakla-
rin sinirlandirilip geri kalanin koylii kitlesi iginde, bir dncelik
sinirina gore, dagitilmasini gereksiz kilmaz. Tarimdaki tiretim
iliskilerinin zorunlu kildig1 ve Anayasamizin 6ngérdigii toprak
reformu mutlaka yapilmalidir ve yapilacaktir da. Niifusun asa-
g1 yukari yiizde yetmisinin tarimda, kdylerde olusu Tiirkiyenin
kalkinmamus, geri kalmais, yoksul bir iilke oldugunun en sagsmaz
delilidir. Tarim makinelesip ileri bir teknolojik diizeye ulastik¢a,
sanayilesme hizlanip genisledik¢e ve bunlarla birlikte hizmetler
kesimi biiytidiik¢e niifus tarimdan sanayi ve hizmetler sekto-
riine akacaktir. Koyli yurttaslarin, yetisen ¢ocuklarimiz da ille
ciftcilik yapsin, topragi islesin diye bir 1srarlar1 yoktur. Onlar da
kentlerde sanayi ve hizmet sektoriinde is bulup daha iyi yasamak
isterler, ama bugiin buna imkan gormemekte, bulamamaktadir-
lar. Kendileri igin bile sanayide is isteyen koyliilere memleketin
dort bucaginda rastlanmaktadir. “Hiiktimet bizim buralara da
fabrika agsin” dilegi sik sik tekrarlanan istekler arasindadir.

El zanaatlar1 ve kii¢iik sanayi i¢in de durum aynidir.
Berberler, demirciler, ayakkabi tamircileri, bakircilar, kalayci-
lar, semerciler ve daha bir¢ok benzerleri kendi ¢cocuklar1 da ille



ayni zanaatlarda ¢aligsinlar isteginde degillerdir, kendileri bile
daha iyi is imkanlar1 bulsalar hemen bu yeni islere sarilirlar.
Cocuklarinin sanayi ve hizmet alanlarinda daha kazangli islere
gecmesi ise onlar i¢in bir sanstir.

Kapitalist diizende kéylerden kentlere niifus akimi, el za-
naatlar1 ve kii¢iik sanayiden biiyiik sanayie gecis ¢ok diizensiz,
koyliileri ve kentli emekgileri perigan eden, sefalete yuvarlayan
zor sartlar icinde olmustur ve olmaktadir. Kentlerde yoksulluk,
sosyal ¢oziiliils mahalleleri meydana gelmistir. Planli ve sosya-
list bir kalkinma yontemi i¢inde tarimdan ve kiigiik zanaatlar-
dan sanayi ve hizmetler sektoriine gegis diizenli, kademeli bir
sekilde, emek¢i halka sikintilara, tiziintiilere sebep olmadan,
tersine daha iyi caligma ve yagama sartlari saglanarak olugacak-
tir. Ve bu gecis hemen degil, bir zaman siiresi i¢inde yapilacak-
tir. Kald1 ki, devlet yatirimlari, 6zellikle enfrastriiktiir ve agir
sanayi projelerine, modern teknolojiye sahip biiyiik isletmelerin
kurulmasina yoneltilirken halkin titketim egyasi ihtiyaglarini el
zanaatlar ve kiigiik sanayi karsilamakta devam edecektir.

Planlama da bugiinden bagka bir nitelik kazanacaktir. Daha
dogrusu gercek bir planlama olacaktir. Yine Sadun Aren’in
belirttigi gibi, ekonominin kendi normal dinamizmi sonucu
esasen yapilmakta ve yapilacak olan isleri siniflandirip bir si-
raya koymak planlamak degildir. Plan, planlama yapilmadig:
takdirde erisilemeyecek olan hedeflere erismek igin bir arag-
tir. Her aracin en elverisli, en verimli sekilde kullanilabildigi
ve kullanilmadig: isler vardir, bir araci her is i¢in kullanamaz-
siniz. Plan, sosyalist bir diizen igin elverisli bir aragtir. Azami
kar saglama ve rekabet esasina dayanan kapitalist sistem bu
niteligi dolayisiyle planlamaya gelmez. Kapitalist toplumlarda
planlama diye yapilan sey, kapitalistlerin kendi karar ve teseb-
biisleriyle tasarladiklar islerin devlet aracilig ile ayarlanip bir
diizene konulmasindan bagka bir sey degildir. Ger¢ek anlamda
planlama degil, programlastirmadar.
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TIP iktidarinda planlama merkeziyetci ve emredici olacak-
tir. Ozel sektor icin devlet sektorii gibi emredici olamayacaksa
bile, yukarida 6zetledigimiz sinirlama ve kontrollerle baglayici
olacaktir, her halde simdiki gibi tesvik ve tavsiyelerle sadece “yol
gosterici” olmayacaktir. Onemli sorun, sanirim, merkeziyetci-
likle 4demi-merkeziyetciligin en iyi isler, en verimli dengelen-
mesini bulmak olacaktir, yani hangi isler ve ne 6l¢ctide merkez-
den alinan kararlara baglanacak, hangi isler ve yetkiler mahalli
makamlara, igletmelerin kendilerine birakilacaktir? Bu nokta-
da, bir yandan merkez karar organlarina fazla yiik, ayrintilar-
la ugrasma isini yiikliyerek biirokrasiye, kirtasiyecilige, islerin
biirodan biiroya havalesiyle stirlincemede kalmasina, mahalli
tesekkiillerin ve yoneticilerinin tesebbiis kabiliyetini, atilganlig:
yitirmesine yol agmamak, 6te yandan da biitiiniin diizenliligi-
nin, ahenginin, dengesinin bozulmasina, mahalli rekabetlerin,
basiboslugun yer almasina miisaade etmemek gerekecektir.

Uretimi kontrol etme, karar alma yetkilerinin merkez ve
mabhalli organlar arasinda en iyi bicimde boéliigiilmesi sorunu
bugiin sosyalist toplumlarda tartisilmakta ve en merkeziyetci
olagelmis Sovyetler Birliginde dahi bu merkeziyetciligi hafiflet-
me, mahalli organlara, isletmelere daha biiyiik yetkiler tanima
egilimi asag1 yukar1 on yildir kendini gostermektedir. Merkezi-
mahalli yetkiler, kontrol, sorunu sadece bir planlama ve tiretimi
en iyi sekilde yiiriitme teknigi sorunu degildir. Onu ¢ok asan
bir 6nemi vardir. Uretim araglarinin kamu miilkiyetinde olmasi
konusunu yakindan ilgilendirir. Devletin hukuken isletmelerin
miilkiyetine sahip olmasi kamu miilkiyetinin fiilen gercekles-
mesine yetmiyor. Isletmelere, belirli bir ¢izginin tesinde iireti-
mi diizenleme, kontrol etme ve bu hususlarda karar alma yetkisi
taninirsa, fiiliyatta kamu miilkiyeti durumundan uzaklagilma-
sina, bir ¢esit 6zel miilkiyete dogru gidilmesine yol agabilir.

Bir bagka ¢ok dnemli sorun, tabii, ekonominin cesitli sek-
torleri arasinda, ozellikle tarim ve sanayi arasinda, her ikisiyle



hizmet sektorii arasinda, agir sanayi ile tiiketim sanayii arasin-
da ekonomik ve politik bakimindan en uygun oranlar tespit
etmek olacaktir. Bu tespit isinde de kanaatimce politik kistaslar,
hi¢ degilse ekonomik kistaslar kadar agir basacaktir, veya bas-
malidir. Burada politik kistaslarla, oy avcilig1 igin, 6rnegin bir
ilden oy toplayabilmek i¢in, oraya ekonomik bakimdan gerekli
olmayan bir fabrika agmak gibi davranislari kastetmiyorum. Ne
var ki, memleketin hizli bir tempoda kalkinmasi, sanayilesme-
si, nasil emekgi siniflar partisinin iktidar1 kazanmasina, prog-
ramini uygulamasina bagli ise, yani ekonomik kalkinmanin
¢oziimi politikadan gegiyorsa, iktidar1 kazandiktan sonra da
politik hedefler 6n planda kalmakta devam edecektir.
Uretimde yaratici unsur emek giiciidiir ve Tiirkiye emek
giicli bol, halkin biiytik kismui issiz, yani atil durumda olan bir
tilkedir. Bir yandan biiyiik yatirimlar ve en modern teknoloji ile
sanayilesmeye gidilirken, 6te yandan bazi kesimlerde ve ekono-
mik faaliyet dallarinda bol emek giiciinii daha basit bir teknolo-
jiyle orgiitleyip seferber etmek gerekecektir. Kalkinma uzun bir
stire gifte esas tizerinden gelisecektir: bir yandan en ileri tekno-
lojiyle az emek giicii, 6te yandan bol emek giiciiyle daha basit,
daha geri teknoloji kullanan sektorler yanyana bulunacaktir.
Kalkinma ilerledikge, en ileri teknoloji kullanma alani genisli-
yecek, ta ki biitiin ekonomi kesimleri ve dallar1 -igsizlige mey-
dan vermeden- modern teknolojiye kavussun. Boyle olmasinda
hem ekonomik, hem politik gerekler vardir. Sanayilesmenin,
ileri teknoloji ile gelistikce ve bununla birlikte hizmetler sek-
torii de bitytidiikge, tedricen, igsiz ve yari issiz emek giiciinii bu
normal gelisme seyri i¢inde kendiliginden masetmesi beklene-
mez. Clinkii emek giicii, makineler, malzemeler, para gibi, ki-
sacasi sermaye gibi bir iiretim unsuru degildir. Sermaye cansiz
bir “sey” oldugu halde emek giicii somut insanin varligindan,
kisiliginden ayrilamaz. Insan da bir “dama tas1” olmadigindan,
tiretime, biitiin diisiince, inang, his, istek ve emelleriyle girmek-
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tedir. Kalkinmanin basariya ulagsmasinin temel sartlarindan
biri emekgilerin kalkinma y6netimine ve hedeflerine kazanil-
mast, inangla, sevkle ¢aligmalarinin saglanmasidir. Bu nedenle
de Tirkiyede sosyalist yontemde kalkinma, sadece devlet otori-
tesine dayanarak tepeden inme gergeklestirilemez.

Ote yandan, bugiinkii diizenin siiriip gitmesinde ¢ikar1 olan
siif ve ziimreler, toprak agalari, yabanci sermaye ile isbirliki ti-
caret ve sanayi burjuvazisi, onlarla ¢ikar birligi halinde olan yiik-
sek kademe biirokratlar, gevreler, partiler ve daha bagka orgiitler,
diizeni anayasa gercevesi icinde degistirmeye matuf, yukaridan
beri 6zetliyegeldigimiz kalkinma yonteminin uygulanmasini en-
gellemek, baltalamak igin ellerinden geleni yapacaklardir. Halkin
eski diizende sartlandirilmis aligkanliklarindan, inanglarindan,
kisaca sosyal degerler sisteminden yararlanarak tiirlii tezvirlere
basvurup halkin kafasini karigtirmaya, onda tereddiitler yarat-
maya, hatta direnmeler saglamaya ¢alisacaklardir. Bu nedenle de
halkin giivenini, destegini, goniilden katkisini kazanmak gerekir.
Bir yandan halka sorunlar1 agiklikla, diiriistliikle anlatir, onu ay-
dinlatir egitirken, 6te yandan da halkin temel ihtiyaglarini, istek-
lerini, 6zlemlerini bilmek ve tatmin etmek gerekir.

Ve nihayet sosyalizm, Aybarin da birgok konugmalarin-
da belirttigi iizere, yalniz bir ekonomi teknigi degildir. Biitiin
bir sosyal degerler sistemi ve sosyal-kiiltiirel miiesseseleriyle
bir toplum diizeni ve felsefesidir. Temel ilkesi ve amaci insana,
somut kisi olarak insana saygi ve onu mutlu kilmaktir. Bugiin
ekonomik sistem ve sorunlar iizerinde dncelikle ve en ¢ok du-
ruyorsak bu, ekonomik sistemin ve sorunlarin temel konu
olmasindandir, bunlar ¢oziilmeden, sosyal, kiltiirel, beseri
sorunlarin ¢ozililemeyecegi, amaglar gerceklestirilemeyecegi
icindir. Halki maddi refaha kavugturmak ilk amagtir. Insanca
yasamanin temel 6n sart1 olarak. Ama maddi sikint1 ve giiven-
sizliklerden kurtulmus olmak, “rahat yasamak”, insanca yasa-
mak degildir kendi bagina. Bu, temel, zorunlu bir sart olmakla



beraber, insanca yasamak, insanin kisiligini, insana 6zgii, bas-
ka yaratiklarda bulunmayan yeteneklerini, istidatlarini siirekli
olarak gelistirmesi, kendi kendisini asa asa, insanligini gittikce
yiliksek diizeylerde gergeklestire gerceklestire yagamas: demek-
tir. Sosyalizm, en ger¢ek, en yiiksek, en genis anlamda ahlaki
—-moral- bir sistemdir.

Biitiin bu nedenlerledir ki, kalkinmada, ekonomik kistaslar
ve amaglar kadar, politik kistas ve amaglar da agir basacaktir.
Mesele, hem ekonomi bilimi bakimindan gegerli, sosyalizme
dogru gelisme rotasindan ayrilmayan, hem de politik bakim-
dan uygun ¢6ziim yollar1 bulmak olacaktir.

ilk Asamanin Niteligi

Goriiliiyor ki, Tiirkiye Isci Partisinin secimleri kazanip iktida-
ra geldigi zaman uygulayacag1 program ve kalkinma yontemi
dogrudan dogruya, sosyalizme gétiirecek rota iizerinde sosya-
lizmin 6n sartlarini hazirlama ve sosyalizme gecis sathasidir.
Sosyalist literatiirde sozii edilen ve bazi Parti dis1 gevrelerce
savunulan “demokratik devrim” veya “milli devrim” sathasi
degildir. Burjuvazinin onciiligiinde demokratik devrim Milli
Kurtulus Savasindan sonra otokrasinin —sultanligin ve halife-
ligin- ortadan kaldirilmasi, Cumhuriyetin kurulmasi, Atatiirk
Devrimleri ile yapilmis, tek parti sisteminden ¢ok partili siste-
me gegisle, 27 May1s Hareketiyle stirdiirtilmiis ve gelistirilmis,
gizli oyla genel se¢im, sekiz saatlik ¢alisma giinii, sendika kur-
ma, grev ve toplu sozlesme haklar1 taninmig ve uygulanmaya
konulmus, diger “klasik” demokratik haklar taninmus, hatt4 bir
olgiide bir ¢esit toprak reformuna, yani devlet topraklarinin da-
gitilmasina girisilmis, tarimda derebeyligi artig1 diizen tilkenin
batisinda tasfiye olunarak kapitalist isletmeye gecilmis, Dogu
ve Giineydogu bolgelerinde bu tasfiye ve gegisin belirtileri bas-
lamaigtir. Siiphesiz biitiin bu isler, azgelismis bir iilkede sanayi-
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lesmeyi, kalkinmay1 basaramayan, derebeylik artig1 toprak aga-
11g1 diizenini tiim tasfiye edemeyen, doniip dolasip sonunda sir-
tin1 yine yabanci sermayeye, dis kredilere dayamak durumunda
kalan ciliz bir burjuvazinin becerebildigi kadar yapilmistir, bu
kadar olabilmistir. Ama bu kadariyla bile Tiirkiye, obiir azgelis-
mis iilkelerden, hele yeni bagimsizligina kavusmus Asya-Afrika
devletlerinden ayrilmaktadir. Cok Onemli baska bir nokta,
Tiirkiye, hi¢ bir zaman bir sémiirge olmamuistir, biitiin dis mii-
dahalelere ragmen bagimsiz bir devlet statiisiinii muhafaza et-
mistir. Bunun 6nemi biiytiktiir. Tirkiyenin alt1 yiiz yillik bir
bagimsiz devlet olma gelenegi ve tecriibesi vardir ve halki, ba-
gimsiz bir devletin yurttaslari olmanin gururuna sahiptir, ba-
gimsizlik konusunda ¢ok hassastir. Tiirkiyenin durumu Latin
Amerika devletlerinden de baskadir. Bu sonuncular, resmen
somiirge olmaktan ¢ikip politik bagimsizliklarina kavusur ka-
vusmaz Amerika Birlesik Devletlerinin niifuzu, baskis: altina,
miidahalesi i¢ine diigmiislerdir. Oralarda Amerikan sermaye-
si bizimle kiyaslanamayacak o6l¢tide yatirilmistir, ekonomileri
kiyaslanamayacak ol¢lide ABD’ye baglidir, o iilkelerin egemen
siniflar1 —oligarsileri- Amerikan is ve sermaye cevreleriyle cok
daha siki isbirligi halindedir ve ordular1 yoksul halk kitlelerine
kars1 bu oligarsilerin baski ve terér araci haline gelmistir.
TIP’in iktidarinda ongoriilen satha, 2. Diinya Savagindan
sonra, ozellikle yeni bagimsizligina kavusmus tlkeler i¢in dii-
stintiliip ortaya atilmis “milli demokratik devrim” sathasi da
degildir. Bu formil, is¢i sinifi olmayan veya ¢ok kiiciik olan,
bunun i¢in de is¢i sinifi partisi bulunmayan tilkeler i¢in ileri sii-
rilmiistiir. Buna gore, ara siniflar, aydin-yonetici tabaka, kiigtik
kent burjuvazisi, koylii kentli emekgilerle birlikte bir koalisyon
halinde iktidar1 alip milli bagimsizlig1 ve kapitalist olmayan bir
yoldan gelismeyi sagliyacaklardir. Devlet¢i bir politika izleye-
cekler, bu devlet kapitalizmi niteliginde olacaksa da siyasi ve
iktisadi bagimsizlig1 savunan, igte kalkinmaya, sanayilesmeye



yonelen bir devlet¢ilik olacag: i¢in olumlu, ilerici bir devletci-
lik say1lacaktir. Su veya bu 6l¢iide sosyalist nitelikte bir hareket,
sosyalist aydinlar, guruplar varsa, onlar da, bu koalisyon hare-
ketine katilacaklar, onu destekliyecekler, halktan yana, sosya-
lizmden yana etkilemeye ¢alisacaklardir.

Son yillarda bu formiil ve goriisten biraz vazgecilir gibi ol-
mustur. Ozellikle yeni bagimsizliga kavugsmus Afrika-Asya iil-
keleri igin ileri siiriilen bu formiil uygulamada gergeklesmemis,
basarili olmamuigtir. Azgelismis iilkelerin burjuvazisi, ara sinif-
lar1 giigsiiz olduklarindan, kendi baslarina milli pazar: gelisti-
rip sanayilesmeyi basaramadiklarindan, ve de i¢te emekgi kit-
lelerin uyanmasindan, sosyalist gelismelerden tirktiikleri icin,
hep emperyalizmle, yabanci sermaye ile isbirligine egilimlidir-
ler, “demokratik devrim”in gerektirdigi reformlari, hele toprak
reformunu yapmaktan kaginirlar.

Tirkiye i¢in ise bu formiil hi¢ gegerli degildir. Bu kitap bo-
yunca anlatmaya ¢aligtigimiz gibi, Tiirkiye, burjuvazinin, ara
tabakalarin onciiliigiinde ve iktidarinda demokratik devrim,
devlet kapitalizmi sathalarindan ge¢mistir ve halen bu sathanin
yarim yiizyilini tamamlamak tizeredir. Milli Kurtulus Savasini
zafere ulagtirarak siyasi iktisadi bagimsizligini kazanmis, ama
hizla kalkinip ¢agdas uygarlik diizeyine erisemediginden bu
bagimsizlig1 perginleyememis, yeniden yeni emperyalizmin
kucagina diigmistir.

Bunun nedeni de Milli Kurtulus Savasinin ve ondan sonraki
yullarda devrimlerin —yani Milli Demokratik Devrim’in- kii-
¢iik burjuva sivil-asker kadrolarin 6nciiliigiinde ve burjuva ide-
olojisi ¢ercevesinde yiiriitillmiis olmasidir.

Deniliyor ki, bugiin Tiirkiyede tam bir demokrasi ve 6zgiir-
lik yok, Tirkiye tam bagimsiz degildir, onun i¢in de énce Milli
Demokratik Devrim, sonra Sosyalizm. Bu goriiste olanlarin
su soruyu cevaplandirmalari gerekir: Yarim yiizyildir yapila-
gelenler nedir? Milli Kurtulus Savagi ve Cumbhuriyet donemi
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bir Milli Demokratik Devrim donemi degilse nedir oyleyse?
Tamamlanmamismis. Hangi tilkede burjuva demokratik devri-
mi bityiik emekgi kitlelere demokratik hak ve 6zgtirliikler sagla-
ma bakimindan “tam”dir? Batida burjuva demokratik devrimler
19. ylizyilda yapilmistir, diyoruz. O iilkelerde bu devrimler isci-
emekei siniflara tam ozgiirlik, esitlik, demokratik haklar saglad:
m1? Batili iilkeler, i¢ durumlar: sikisinca demokratik hak ve hiir-
riyetleri kisitlamak egilimi gostermiyorlar mi? Fasizm bas kal-
dirmiyor mu? Azgelismis iilkelerde ara tabakalarin, oldugu ka-
daryla yerli burjuvaziyle birlikte, yapacaklar1 “Milli Demokratik
Devrim” de iste ancak Tiirkiyedeki kadariyla yapilabilirdi. Bityiik
fedakarliklarla kazanilmis milli bagimsizlig1 sonradan 6nemli 61-
giilerde yitirmis olmanin nedeni de hareketin ve tilke yonetimini
ele alan iktidarlarin bu burjuva sinifsal karakteridir. Ikinci Diinya
Savasindan sonra bagimsizliklarina kavusan Asya-Afrika devlet-
lerinin de biiyiik kismi Tiirkiyenin gecirdigi tecriibeleri gegirme,
yerli burjuvazilerle kiigiik burjuva yonetici kadrolarin tilkeyi kal-
kindirma yeteneksizligi ve giigsiizligii yiiziinden tekrar yeni em-
peryalizmle uyusma egilimi gostermektedirler. Gerek Tiirkiyede,
gerekse Obiir azgelismis tilkelerde milli kurtulus hareketlerinin
ve Milli Demokratik Devriminin, amacina tam ulasabilmesi,
milli bagimsizlig1 bir daha yitirmemek {izere perginliyebilmesi
icin mutlaka erge¢ sosyalist harekete dontigmeleri zorunludur.
Tiirkiye bugiin bu doniisiim i¢indedir.

Bu nedenledir ki, milli bagimsizlik i¢in miicadele ayn1 za-
manda sosyalizm i¢in miicadeledir Tiirkiyede bugiin. Bunu soy-
lemek, bugiinden sosyalizmin kurulmast i¢in veya iktidara gelir
gelmez tam bir sosyalist diizene gegilmesi i¢in miicadele demek
degildir. Sosyalizm i¢in miicadeledir, ¢linkii sosyalist hareketi
ve bilin¢lenmis is¢i-emekei siniflar1 hareketin 6nciisii, mihve-
ri, itici giicti yapma miicadelesidir. Sosyalizm igin miicadeledir.
¢linkil is¢i-emek¢i siniflarin partisini iktidara getirme miica-
delesidir. Sosyalizm i¢in miicadeledir, ¢iinkii tam bagimsizligi,



gercek bir toprak reformunu, Anayasa hak ve 6zgiirliiklerinin
tam gergeklestirilmesini, dis ticareti, bankacilik ve sigortaciligin
millilestirilmesini ve de genisletilmis devlet sektoriinii devlet
kapitalizmi olmaktan ¢ikarip sosyalist bir muhtevaya kavustur-
may1 ancak ig¢i-emekgi siniflar ve onun sosyalist partisi iktidar:
basarabilir Tiirkiyede. Once antiemperyalist miicadele, sonra
sosyalizm der, sosyalist hareketi giiclendirip genisletmeyi, isci-
emekgi siniflari 6rgiitlendirip bilinglendirmeyi, simdiden sosya-
lizm ortamini hazirlamay: ihmal eder, ikinci plana iter, biitiin
ilerici giiglerle isbirligini basa alip hareketin agirlik merkezini
isbirligine kaydirarak ara tabakalarla milli burjuvazi {izerinde
dikkatleri toplarsaniz, antiemperyalist miicadeleden sonra bir
iktidar boslugu meydana gelir ve o boslugu gene kii¢iik burjuva-
ziyle “milli burjuvazi” doldurur. Zaten bugiin bu siniflar tutarl,
mantiki sonuglarina kadar gidecek bir milli kurtulus miicadele-
sini yiiriitebilecek durumda ve giigte de degildir. Aydin tabaka-
y1 kazanilabildigi kadar sosyalizme kazanarak ve geri kalanini
burjuvazinin ilerici kanadi (varsa) ile birlikte yardimci, “miit-
tefik” gii¢ halinde sosyalist hareketin yanma katarak sosyalist
hareketin kendisini gii¢clendirmektir yapilmasi gereken is.

Milli Demokratik Devrimcilerin somut olarak ileri stirditk-
lerine, 6ngordiikleri doniisimlere bakinca, onlarin bu kitapta ve
TIP Programinda sozii edilenlerden farkli bir sey séylemedik-
leri goriiliir: Tam bagimsizlik, demokratik hak ve hiirriyetlerin
gerceklestirilmesi, toprak reformu ve soziinii ettigimiz ekono-
mik sektorlerin millilestirilmesi. Ama onlarin aciklamadiklar:
ve agiklamalar1 gereken ¢ok 6nemli iki nokta var: Birincisi, sa-
vunduklar: milli demokratik devrim agamasinda iktidarin sinif
mubhtevasi ne olacaktir? Kiictik burjuvazinin ve “milli burjuva-
zinin” is¢i-emekgi siniflarla koalisyonu mu? Boyle bir koalisyon
ise 6ngordiikleri, bu koalisyon i¢inde dizginler, kontrol, kimde
olacaktir? fkinci nokta, amag edindikleri “Tam bagimsiz ve ger-
cekten demokratik Tirkiye’nin ekonomik sistemi ne nitelikte
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olacaktir? Kapitalist tiretim iligkileri disina ¢ikarilacak midir;
¢ikarilmayacak midir?

Biz diyoruz ki, hedef, is¢i-emekgi siniflarin ve onlarin sos-
yalist partisinin iktidaridir, ¢linkii ancak boyle bir iktidar tam
bagimsizligl, gercek demokrasiyi ve koklii dontisiimleri ger-
ceklestirebilir. Kii¢iik burjuvazi ve yerli burjuvazinin yabanci
sermayeye karsi, milli bagimsizliktan yana kanadi -o da sayet
varsa, heniiz boyle bir kanat ortalarda gériinmiiyor- ancak
“miittefik giicler” (o da bir dlgiide) olabilir. Tkincisi, bugiinki
donemden devralinacak ve yatirimlari, isletme birimleri ve tek-
nolojisi itibariyle esasen milli ekonominin agirlik kesimini tes-
kil eden, yeni millilestirmelerle daha da genisliyecek olan devlet
kesimi, burjuvazinin hizmetinde ve kontroliinde bir devlet ka-
pitalizmi olmaktan kurtarilarak emek¢i halkin hizmetinde ve
denetiminde bir devlet¢i ekonomi olacak, yani kapitalist iiretim
iliskilerinin disina ¢ikarilarak sosyalist bir muhtevaya kavus-
turulacaktir. Ve bu devlet sektorii milli ekonomiye hakim, onu
diizenleyici, yonetici kesim olacaktur.

Biitiin bu nedenlerledir ki, bu asamaya ben “milli demok-
ratik devrim asamast” degil, tam bir sosyalist diizenin 6n sart-
larin1 hazirliyacak, sosyalist rotada kalkinmanin, hatta sosya-
lizmin kurulusunun ilk asamasi diyorum. Diisiincelerde ve ey-
lemde karigikliklara meydan vermemek i¢in Milli Demokratik
Devrim deyimini, ilerici kii¢iik burjuva aydin tabakanin yone-
timinde, kiigitk burjuva ve yerli burjuvazi siniflarinin emekgi
kitleleri de azbuguk yedeklerine alarak tutarsizliklar i¢inde
gerceklestirdikleri devrime inhisar ettiriyorum. “Milli”dir, an-
tiemperyalist olduklar: ve milli bagimsizlig1 savunup gercekles-
tirdikleri ol¢tide, “demokratik”tir, halka doniik ve demokratik
hak ve hiirriyetleri sagladiklar1 6lgiide, “devrimci”dir, eski ge-
leneksel diizeni, derebeylik, asiret ve kabile kalintilarini tasfiye
edebildikleri 6l¢iide. Zaten Milli Demokratik Devrim slogani ve
formiilii de Ikinci Diinya Savasindan sonra Asya-Afrika halkla-



r1 ard1 ardina bagimsizliklarini kazanip da azgelismis toplum-
larin nasil kalkinabilecekleri, hangi asamalardan gegerek sos-
yalizme ulasabilecekleri sorunu 6n plana ¢ikinca, 6zellikle bu
tilkeler icin distinilip savunulmustur.

Simdi Tiirkiyede sosyalist hareket ilk defa emekgi kitleler
arasinda yapilip bir politik parti halinde orgiitlenmektedir.
Halk kitleleri gitgide Anayasanin kendilerine tanidig: hak ve
hiirriyetleri, 6ngordiigii kokli doniisiimleri 6grenmekte, bunla-
ra sahip ¢ikmaya baglamaktadir. Anayasa ve bugiinkii fiili diize-
nin anayasaya aykirilig1 gliniin konusudur. Milli bagimsizlik da
giiniin sorunu haline gelmistir. Askeri, siyasi, ekonomik alanda
Tirkiyenin bagimsizlik ve egemenlik haklarinin nasil zedelen-
mis, kisitlanmis, baglanmis hale gelmis oldugu ayrintilariyla
su istiine ¢ikmuis, her giin biraz daha ¢ikmaktadir. Ekonomik-
sosyal muhtevasiyla “anayasanin eksiksiz tastamam uygulan-
mast”, “tam milli bagimsizlik”, “ikili anlasmalarin, Amerikan
tislerinin kaldirilmasi, NATO’dan ¢ikilmasi”, “emekei siniflarin
onciliigiinde 2. Milli Kurtulug Savas1” Tiirk sosyalist hareketi-
nin politik drgiitiiniin, TIP’in, basta gelen sloganlaridir.

Anayasa ve milli bagimsizlik miicadelesinde bttlin ilerici,
yurtsever, anayasadan yana, milli bagimsizliktan yana giiclerin
isbirligi ve dayanigsmas: konusunda epey zamandir kanaatimce
gereksiz bir tartigma siiriip gitmektedir. Boyle bir igbirliginin
ve dayanismanin geregini, yararini kimse reddetmemektedir.
Kaldi ki, boyle bir dayanisma ve isbirligi fiilen de cesitli 6l¢ii ve
sekillerde yer almaktadir. “Anayasa ve milli bagimsizlik miica-
delesi hig kimsenin, hig bir 6rgiitiin tekelinde degildir”, “Emekg¢i
siniflar ve onlarin partisi disinda da anayasadan, milli bagim-
sizliktan yana guruplar, gii¢ler vardir” gibi ifadeler havada ka-
lan, anlamsiz beyanlardir, ¢iinki anayasayi, milli bagimsizlig:
savunan hi¢ kimseyi, hig bir ¢evre veya 6rgiit bunu yapmaktan
alakoyamaz, bu benim tekelimdedir, seni karistirmam diyemez,
elinde boyle tekelci bir kontrol giicii yoktur. Anayasadan ve milli
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bagimsizliktan yana gii¢ler ne kadar genis, ne kadar kalabalik
olursa elbette o kadar yararli olur. Tartisilmasi ve cevaplandiril-
mast gereken sorun, ve aslinda tartisilan ama agik segik soylen-
medigii¢in laf kalabalig1 arasinda gézden kagirilan sorun sudur:

Bu anayasa ve milli bagimsizlik miicadelesinde emekgi sinif-
larin sosyalist partisinin tutumu, hareket ¢izgisi ne olmalidir?
Buna iki sekilde cevap vermek miimkiindiir ve verilmektedir:

Birinci goriise gore, Anayasa ve milli bagimsizlik miicadele-
sinde is¢i ve emekgi siniflar ve onlarin politik orgiitii 6nct, itici
ve diizenleyici, birlestirici gii¢ olmalidir. Bu hareketin 6nciilii-
giinii “ara siniflara” yani dolayli olarak burjuvaziye birakmak
veya hareketin agirlik merkezini emekgi siniflardan bu siniflara
kaydirmak hareketin amagclarina ulasamamasi, yarim kalmasi,
Birinci Kurtulus Savasindan sonraki tecriibelerin tekrarlanma-
s1 sonucunu doguracaktir. Hem milli bagimsizlik, hem de ana-
yasa cercevesi icinde {ilkenin gercek ve hizli bir kalkinma rota-
sina oturtulmasi —ki bu sosyalizme gotiiren bir rota olacaktir-
emekei siniflarin iktidar: hedef alan bir miicadelesi ve sonunda
iktidar1 ele almasi ile gerceklesebilecektir. Milli bagimsizlik ve
sosyalizm i¢in miicadele birlikte yiiriitiilmelidir, bunlar ayni
hareketin disa ve ige doniik iki ytiziidiir.

Tkinci goriise gore ise, igci sinifi kiigiiktiir, giigsiizdiir, isgiler
de 6biir emekgiler de heniiz yeteri kadar bilingli ve aktif degil-
dir. Bu yiizden sosyalist hareket ve onun politik 6rgiitii de heniiz
kiigiik ve zayiftir. Ara siniflarin milli kurtulus savagindan gelme
devrimci bir gelenegi vardir, bugiin de bagimsizlik miicadelesi-
ni emekgi sinifi ardan ¢ok bunlar vermektedir. Bunlarin parti-
si —Ortanin Solu CHP- eski, yerlesmis, genis ¢apta orgiitlii bir
kurulustur. Bugiin basta gelen sorun bagimsizliktir. Sosyalistler
bu siniflarin bagimsizlik miicadelesini desteklemeli, ortanin
solunu tutmalidirlar. Once bagimsizlik, sonra sosyalizm igin
miicadele slogani dogrudur. ikisi birden ytritiliirse, bagim-
sizliktan yana olan, ama sosyalist olmayan giigler itelenmis,



hareketin diginda birakilmis olur. Oysa bagimsizlik, milletce
yiiriitiilecek bir miicadele sonunda elde edilir. Zaten sosyalizme
gitmeden 6nce milli demokratik devrim sathasindan gegmek
gerekir. Bu sathada da ara siniflarin, devrimci burjuvalarin rolii
onemli olacaktir. hattd —agikga sdylenmiyor ama- onciilik ve
iktidar onlarda olacaktir. Emekgi siniflar ve onun partisi ikinci
planda, destekleyici, etkileyici, yardimci bir rol oynayacaktir.

Birinci goriis TIP’in goriigii ve politik ¢izgisidir. Ikinci goriis
parti disindaki bir kisim sosyalistlerin goriisiidiir. Birinci goriis
TIP tarafindan agik segik ortaya konmaktadir. Tkinci goriis bi-
zim burada ifade ettigimiz kadar agik segik ifade edilmemekte-
dir, bir laf kalabalig, celiskiler ve tutarsizliklarla tam ne dedik-
leri, ne istedikleri anlasilmaz bir hal almaktadir. Ama timiini
ele alip inceleyince, geliskilerin, tutarsizliklar: atip baglantilar
kurarak i¢ mantigini ele alinca, yukarida 6zetledigimiz muha-
keme tarzi ortaya ¢ikmaktadur.

“Canim, sinif onciiliigiini fiilen hangi sinif yapabiliyorsa,
yapryorsa onciiliik ondadir. Bu, tartigma ile ¢oziilecek bir so-
run degildir” goriisti de gegerli degildir. Elbette fiilen onciiliik,
hangi sinif ve onun partisi yapiyorsa, ondadir; fiilen bu oncii-
lugli yapamaiyorsa, istedigin kadar yirtin, “6ncii benim” de, bu
kagit tizerinde, lafta kalan bir onciilitkk olur. Ama sorunu bu
acidan goriip, bu noktada birakmak gegerli degildir, mutlaka
yukaridaki iki cevaptan hangisinin isabetli oldugu konusunda
bir sonuca varmak gerekir, ¢tinkii sosyalist hareketin tutumu,
politik cizgisi, eylemi bu iki cevaptan hangisinin dogru kabul
edildigine gore degisecektir. Ikinci goriigii kabul ettiniz mi, isgi
ve emekgi siniflarin onciiliigiinden, bugiinden sosyalizm i¢in
miicadeleden pesinen vazgecmis olacaksiniz. Objektif sartlar
miisait olsa dahi, bu goriis ve tutumdan dolay1 is¢i emekgi sinif-
larin 6nciiligii gergeklesmeyecek, meydan burjuvazinin sézcii-
st ara siniflara birakilmis, sosyalist hareket ikinci plana itilmis
olacaktr.




TiRKIYE VE SOQOSYALiZIM SORUNLARLI

Isci-emekgi siniflarin ve onlarin politik orgiitiiniin milli
bagimsizlik hareketinin 6nciisii, itici giicii olabilmesi, bir yan-
dan objektif sartlarin verdigi imkénlara, siniflarin karsilikli
giiclerine, giic oranlarina bagli ise, 6te yandan da is¢i-emekgi
siniflarin ve onlarin politik rgiitiiniin tutumuna, politikasina
-siibjektif gartlarina- baghdir. Is¢i-emekgi siniflarin énciiligi
konusunda bu stibjektif sart, bu onciiliigiin gerceklesip gercek-
legmeyecegini tayin edici faktorlerden biridir. Onciiliik meselesi
bu sart1 hesaba katmadan degerlendirilemez.

Milli bagimsizlik icin miicadele ayni zamanda sosyalizm
i¢in miicadele ile birlikte yiiriitiliir olunca, bagimsizliktan yana
olup da sosyalist olmayan giicler itilmis, disarida birakilmis
olur iddiasinin hig tutar bir tarafi yoktur. Biitiin sosyal hareket-
ler, bu arada bagimsizlik ve sosyalizm hareketi, bir kiimelenme
seklinde yiiriir. Hareketin en bilingli, en aktif, en miicadeleci
bir ¢ekirdegi, mihraki olur ve onun ¢evresinde derece derece bi-
lingli ve aktif ikinci, iglincii planda merkezler, ¢evreler bulunur.
Bir bagka benzetmeyle hareket, icice ge¢mis, i¢ten disa dogru
genisleyen daireler seklinde yiirtir. Bagimsizlik i¢in miicadeleyi
sosyalizm icin miicadele ile birlikte ytlirtitecek, ikisi arasindaki
baglantilar1 kurup anlatacak, agikliyacak olan giig, hareketin
mihraki, merkez noktasinda olan giigtiir, burada s6z konusu
edilen hadisede, sosyalist politik orgiittiir, TIP’tir. “Ya bagim-
sizlik i¢in miicadele ayn1 zamanda sosyalizm i¢in miicadeledir,
dersin ve o zaman tekelci, dar bir hareket icine kendini hap-
setmis, diger ilerici giicleri uzaklastirmis, milli giiclerin isbirli-
gini reddetmis olursun, ya da isbirligi, dayanigma, milli cephe
dersin, o takdirde de sosyalizm i¢in miicadeleyi bagimsizliktan
sonraya birakirsin, is¢i-emekei sinifinin bu sathada onciili-
giinden vazgegersin”, gibi birbiriyle uzlagsmaz, biri 6biiriinii yok
eden, hari¢ birakan iki goriis ve tutumdan birini tercih etmek
zorunlugu yoktur. Ya o, ya bu seklinde degil, hem o, hem bu
seklinde diisiinmek ve davranmak gerekir. Hareketin diyalekti-



¢i boyledir. Hem mikrak noktasinda, en bilingli, disiplinli, mii-
cadeleci i¢ dairede, yani sosyalist parti hareketinde, bagimsizlik
i¢cin miicadele ile sosyalizm i¢in miicadeleyi bir tutarsin ve bu ig
daireyi —sosyalist hareketi- miitemadiyen genisletmeye, cevreyi
etkilemeye calisirsin, hem de heniiz sosyalist bilinglenme dii-
zeyine erismemis giicler, cevreler, kisilerle somut hedefler i¢in
somut davranislarla isbirligi eder, dayanigirsin. Ilerici, demok-
ratik, milli giiclerin en genis birlik hareketi iginde sosyalist 6r-
giitiin kisiligini, bagimsizligini, tesebbiis kabiliyetini, gittik¢e
gelisip genislemesini siirdiirmektir mesele.

Zaten bugiin Tiirkiyede hareket boyle yiirtimektedir. Ikili an-
lasmalar, Amerikan tisleri, NATO, Kibris konularinda en agik se-
¢ik, tutarli tezleri TIP ortaya atmis ve bu konularda en cesur gikis-
lar1 TIP yapmigtir. Anayasanin eksiksiz, tastamam uygulanmasi
konusunda da durum béyledir. TIP anayasanin i¢ mantigini orta-
yacikarip anlatmakla, anayasa maddeleri, hitkiimleri arasinda bag
kurmak suretiyle sistematigini yapmakla, Anayasa Mahkemesine
davalar agip kararlar ¢ikartmakla Anayasa Hukukunu insa et-
mekle, onu kagit iizerinde 6lii maddeler olmaktan ¢ikarip yasayan
bir hukuk sistemi haline getirmeye ¢calismaktadir. Bir yandan da
TIP anayasay1 kamuoyuna, emekgi halk kitlelerine anlatmakta,
emekgi siniflar1 orgiitleyip demokratik hak ve hiirriyetlerine sahip
¢ikartmaya caligmakta, Tiirk demokrasisinin dayanagi politik bir
gilic haline getirmektedir. Bu davranis ve hareketleriyle de obiir
partileri, orgiitleri, cevreleri etkilemektedir. Somut hedefler i¢in
girisilen somut hareketlerde parti digi ¢evreler ve giiglerle igbirli-
gi meydana gelmektedir. Mitinglere, yiiriiytslere, imza toplama
kampanyalarina katilanlardan parti, sinif mensubiyeti aramak
soz konusu degildir elbette.

Anayasadan ve milli bagimsizliktan yana biitiin demokra-
tik, anti-emperyalist orgiitlerin, giiglerin, kisilerin asgari ortak
bir program tizerinde bir cephe hareketi halinde birlesmesine
ise bugiin Tiirkiyede sartlar elverisli degildir. Boyle bir birle-
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sik cephe hareketine katilmay1 TIP asla reddetmez. Ama Tiirk
burjuvazisinin ilerici unsurlar1 ve burjuva ideolojisinden ayril-
mayan ara sinif ve tabakalar sinifsal durum konusunda hayli
bilinglidirler, ne kadar anayasadan, bagimsizliktan yana olmak
isteseler de, sosyalist hareket karsisinda tedirgindirler. Sinif
durumlar1 ve ¢ikarlari agir basmaktadir, is¢i-emekgi siniflarin
uyanmasindan, anayasa hak ve hiirriyetlerine sahip ¢ikip poli-
tik bir gii¢ haline gelmesinden iirkmektedirler. Onun i¢in de ne
anayasa, ne de bagimsizlik konusunda kesin, tutarli, sebatls bir
vaziyet almamakta, geliskilere, tutarsizliklara diismektedirler
ve sosyalistlerle isbirliginden, ayn1 safta olmaktan kaginmak-
tadirlar.’

Sonug: Bugiin Tiirkiyede demokrasi ve bagimsizlik hareketi
gittikge sosyalist harekete doniismektedir. Bu iki yonlii hareket-
te en ileri, en cesur, en tutarli ve sebatli davranisi is¢i-emekgi
siniflarin partisi TIP gostermektedir. Tiirkiyede bagimsizlik icin
miicadele ayni zamanda sosyalizm igin miicadele ile birlesmek-
tedir.

3 Nisan ayinda, bu kitap matbaada dizilirken Ankarada yapilan Gugbirligi Mitingi olay bu gercegi
butin aciklig ile ortaya cikarmistir. Mesele kamuoyuna TIP bu harekete katilmayi reddetti sek-
linde aksettirimek istenmistir; oysa gercekte karsi taraf TiP'i saf disi birakmak amacini gtiden
teklifler ve sartlarileri sirmustur. Maksatlari, TIP'i destekleyen halki ve gencligi miting meydanina
cekmek ama TIP'i temsil eden nitelikteki kisileri konusturmamakti. Béylece TiP'in sosyal glictint
kendiyararlarina kullanmis, kendilerine mal etmis olacaklardi. Bu cesit bir davranisa millibagim-
sizliktan ve Anayasadan yana butun ilerici giiclerin birligi hareketi degil, bu gicleri ayirma ve bol-
me hareketi denilebilir ancak. Beri yandan, bir sosyalist parti, kendi 6rgutl ve yonetici kadrolari
icinde sosyalist dayanismayi zedeleyecek teklifleri elbette kabul edemez.
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u kitabin baslarinda, daha konuya girerken, azgelismis il-
B kelerin ve bu arada Tirkiyenin durumunun incelenmesin-

de dikkate alinmasi gereken bas faktoriin, daha gelismis
toplumlarin somiiriisii ve baskis1 altinda bulunmalar: oldugu-
nu ve bu toplumlarin degisme ve gelismelerinde bu dis iliskiler
etkisinin agir bastigini belirtmistim. Sonra da ele alinan her
konuda bu dis iligkiler ve etkiler sorunu karsimiza ¢ikti.

Yine “Tiirkiyenin Tarihsel Dogrultusu” béliimiiniin sonun-
da Tirkiyenin 1940’larin bagindan itibaren, 6zellikle 1945’den
sonra, baskisindan ve somiiriisitnden kurtulmak i¢in ¢etin bir
savag verdigi kapitalist-emperyalist Bat1 iilkelerine, bunlarin
basit Amerikaya yeniden kapilaniginin temel nedeninin sosyal
yapida oldugunu izaha calistim. Sovyetler Birliginin bizimle
aray1 bozmasi ve ileri siirdiigii talepler ancak bu olay1 hizlan-
diric1 ve kolaylagtiric bir rol oynamistir, temel sebep bu de-
gildir. Bizim politik gevrelerin ileri stirdiikleri, yazdiklar: ve
yakin zamana kadar kamuoyunda tutturmayi da bagardiklar:
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gerekce ise, Sovyetlerin saldirgan siyasetleri karsisinda yalniz
kalmamak, milli bagimsizligimizi korumak igin Amerika ile
ikili anlagmalar yaptigimiz, NATO’ya girdigimiz iddiasidir. Bu
konuyu biraz daha yakindan inceliyelim.

ikili Anlasmalar ve NATO

Sovyetler Birligi Tiirkiye ile yapmis bulundugu Tarafsizlik ve
Saldirmazlik Andlagsmasini 1945te sona erdirdi. Bogazlarin
statlisiinii tespit eden ve diizenliyen Montreux Andlasmasinin
degistirilmesi geregi iizerinde Amerika, Ingiltere ve Sovyetler
Birligi mutabik kalmiglardi ve her {i¢ devlet de bu konu-
da Tirkiyeye birer nota verdiler. Yalniz Sovyetler Birligi, bir
Karadeniz devleti oldugu gerekeesiyle, Bogazlarin ortak savu-
nulmasini ileri stiriiyor, kendisine diger devletlerden farkli im-
tiyazlar istiyordu. Zamanin Tirk hitkiimeti Sovyetler Birliginin
bu isteklerini tereddiitsiiz ve kesinlikle reddetti, hem de zama-
nin yetkililerinin simdi agikladiklarina gére Washington ve
Londra bize yardimda bulunmayacaklarini agike¢a ifade etmis
olduklar: halde. Netice ne oldu? Sovyet talepleri olduklari yer-
de kaldi. Bu devlet askeri mtidahale ile, ya da miidahale teh-
didiyle isteklerinin arkasini getirmedi veya getiremedi. Biz ise
Tiirkiyeyi Amerikan boyunduruguna sokan iki énemli anlas-
may1 1947’de ve 1948’de imzaladik. Birincisi, Truman Doktrini
cercevesinde askeri yardim, ikincisi Marshall Yardimi ¢ergeve-
sinde “Ekonomik Isbirligi” anlagmasi idi. NATO’ya ise ancak
1952°de girdik. Sovyet taleplerinin ileri stirtildiga tarihle bu
anlasma ve andlasma tarihleri arasindaki zaman farki ve bu yil-
lar stiresince Sovyetlerin bir miidahale tesebbiisiinde bulunma-
mis olmalari, “Sovyetlere kars1 bagimsizligimizi korumak i¢in
Amerika ile ikili anlagmalar1 yaptik. NATO’ya girdik” gerekge-
sini tutarsiz kilmaktadir. 1953’de ise Sovyetler Birligi Tiirkiyeye
karsi olan taleplerini geri aldiklarini resmen bildirmislerdir.



Milletlerarasi iliskilerde agir basan unsur “gikar”dir. Her
devlet kendi ¢ikarina uygun goérdiigii ve koparabilecegini tah-
min ettigi istekleri her zaman bir bagka devlete karsi ileri siire-
bilir, hele birincisi biiyiik, ikincisi ise kiictik bir devlet olursa.
Devlet adam1 ona denir ki karsilastig1 bu gesit istekleri ytizey-
deki, lafzi ifadeleriyle degil, kars: tarafin bunlar1 gergeklestire-
bilme imkan ve vasitalar: agisindan dogru degerlendirebilsin.
Sovyetler Birligi askeri miidahale veya miidahale tehdidiyle
taleplerinin arkasini getirmedigi gibi, getirebilecek durumda
da degildi zaten. Ikinci Diinya Savagindan 17 ila 20 milyon in-
san kaybi ile ve Avrupa kismi tiim tahrip edilmis olarak ¢ik-
mislardi. Yeni bir askeri maceray1 goze alabilecek halleri yoktu.
Nitekim savas yillarinda isgal ettikleri bir kistm Iran toprak-
larindan 1946’da ¢ekilmek zorunda kaldilar ve daha sonra da
Kominform iiyesi Yugoslavyanin kendi basina buyruk hareket
etmesini ve sosyalist bloktan ayrilmasini 6nliyemediler.

Kaldi ki, milli bagimsizlik biitiin yabanci devletlere kars
korunur. Milli bagimsizlik, s6z konusu oldugunda sol taraf-
taki komsuya karsi koruyacagim gerekgesiyle sag taraftakilere
kayitsiz sartsiz denecek bigimde teslim olunmaz. Bugiin artik
Amerika ile ikili anlagmalarin ve NATO’nun milli bagimsizli-
gimizi, egemenlik haklarimizi nasil kisitladig: biliniyor. “O za-
man bdyle olacagini kestirememistik” veya “Ilkin boyle degildi,
bu durum sonradan, 6zellikle 1950’den sonra meydana geldi”
de denemez. Amerika ile daha 1945-50 aras: yapilan anlagma-
larda dyle hitkiimler vardi ki, bunlarin savunma ile yakindan
uzaktan ilgisini gérmek miimkiin degildir, Amerikanin askeri,
mali, kiiltiirel yonden Tiirkiyeye girmekte oldugunun ise agik
ifadesidir. Ornegin 1946’da Amerikan denizasir1 askeri malze-
me artiklarini Tiirkiyenin satin alabilmesi i¢in 10 milyon do-
larlik bir kredi anlagsmas1 imzalanmigtir. Bu kisa metinli kre-
di anlagmasinin 3. maddesinde ABD’nin bor¢ taksitlerinin ve
faizlerinin Tirk parasiyle 6denmesini istiyebilecegi yazilidir.

i1
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Bizimkiler her halde, “aman ne iyi, dovizle 6demekten de kur-
tuluyoruz” diye sevinmislerdir. Ama ayn1 maddenin son parag-
rafinda Amerikanin T.C. Merkez Bankasinda 6zel bir hesaba
yatirilacak olan bu Tiirk paralarini Tiirkiyede memur iicretleri
ve sair masraflar i¢in ve de “hasri, terbiyevi ve insani gayelere”
kullanacag tasrih edilmistir. Boylece Amerikan kiiltiir emper-
yalizmine kap1 agilmis, Amerikan propaganda ve casusluk faa-
liyetlerinin Tiirk parasiyle finanse edilmek imkani saglanmis-
tir. Son zamanlarda ¢ok tartigilan bu “karsilik fonlar” meselesi
iste bu anlasmanin bu hitkmiinden dogmustur.

1947 anlagmasinin hiikiimleri de milli bagimsizlik konu-
sunda insan1 dehsete diigiirecek niteliktedir. Bir kez yardimin
Amerikan Parlamentosunun 22 Mayis 1947°de kabul ettigi
Kongre Kanununave bununileriye matuftadilatina ve ek kanun-
larina gore yapilacag belirtiliyordu. Milletlerarasi bir anlagma-
da bir tarafin i¢ mevzuatinin esas alinmasi, hattd bu mevzuatta
ileride yapilacak tadilat: dahi diger tarafin 6nceden kabullenisi
devletler hukuku bakimindan cevaz verilecek bir husus degil-
dir. Ayrica 2. maddede Tirkiyeye bir Amerikan Misyon Sefi ve
temsilcileri gonderilecegi ongoriiliiyor ve Tirkiye bu Misyon
Sefine ve temsilcilerine “yapilan yardimin kullanilisi ve ilerle-
yisi hakkinda rapor, malimat ve miisahede seklinde isteyebile-
cegi her tiirlii kolaylik ve yardim1” saglamayi taahhiit ediyordu.
Boylece Tiirkiyeye Amerikan askeri yardim heyeti geldi, yerles-
ti ve askeri konularda yetkili kisilerin simdi belirttikleri tizere,
ordumuzun i¢ talimatname ve tabyasindan, egitimine, tinifor-
masina kadar her sey degistirilip Amerikanlastirildi. Amerikan
“askeri uzmanlar1” tiimenlerimize kadar sokuldular ve Harp
Akademimizde hangi kurslarin okutulmas: gerektigi veya ge-
rekmedigi konusuna bile miidahale ettiler. Yine bu anlagma
geregince Tiirkiye, “iki memleketin giivenligi ile kabili telif ol-
dugu nisbette tam bilgi” edinebilmeleri i¢in Amerikan basin ve
radyo temsilcilerine “bu yardimin kullaniligini serbestge miisa-



hede etmelerine ve bu miisahedelerini tam olarak bildirmeleri-
ne miisaade” etmeyi de taahhiit etmistir. Ayrica Tiirkiye, “bu
yardimin amaci, kaynagi, mahiyeti, genisligi, miktar: ve iler-
leyisi hakkinda Tiirkiyede tam ve devamli yayin yapacaktir”
kisacasi, Tiirk hitkiimeti kamuoyuna Amerikanin propaganda-
sin1 yapmay1 da kabullenmistir. Béylece Tiirkiyenin dért bucagi
Amerikan askeri kisilerine, gazetecilerine, radyo temsilcilerine
ve sair bilctimle ajanlarina serbestce faaliyette bulunmak tizere
a¢ilmis bulunuyordu. Ve nihayet bu anlasmanin 4. maddesinin
ikinci fikrasinda Tiirkiye aldigi maddelerin “verdikleri gaye-
lerden bagka bir gayede kullanilmasina miisaade etmeyecektir”
hitkmii getirilmistir. 1964 yazinda Kibris buhraninda Bagkan
Johnson’un Inénii’ye génderdigi mektupta Tiirkiyenin elindeki
silah ve araglar1 Kibrisa askeri miidahalede kullanamayacagini
ihtar etmesi de bu anlasmanin bu maddesine dayandirilmistur.

4 Temmuz 1948 “Ekonomik Isbirligi” anlagsmasiyla da
Tiirkiyeye ayr1 bir Amerikan Misyonu geldi. Bu misyon (heyet)
ABD Eliliginin bir pargast sayiliyordu ve diplomatik muafiyeti
haiz olacakti. Ayrica Tiirkiye “ABD Kongresinin Harici Tktisadi
Isbirligi Miisterek Komitesi iiyelerine cemilekir muameleler
yapacak ve onlara vazifelerinin tesirli surette ifasi i¢in lazim
gelen kolayliklar1 ve yardimi bahsedecektir” Bunlar yetmi-
yormus gibi, bir de Tiirkiye, Amerikanin Avrupadaki Hususi
Temsilcisine, maiyetine ve memurlarina tam bir isbirligi sagla-
may1 taahhiit ediyordu.

Amerika yapacagi yardimi kendi parlamentosunun
-Kongrenin- gecirdigi “Ekonomik Isbirligi Kanunu, bunu tadil
eden ve tamamliyan mevzuat ve miiteferri tahsisat kanunla-
rinin ahkdmi mucibince ve bunlarin vazettikleri biitiin kayait,
sart ve nihayet verme ahkdmina tabi olarak temin edecektir.”
Burada da yine anlagmaya taraf devletlerden birinin i¢ hukuku-
na gore bir milletlerarasi anlagsma yapiliyor ve bu i¢ hukuka gore
anlasmayi akit iki devletten biri tek tarafli olarak sona erdirebi-
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liyordu. Gerek anlasmanin &Kkit taraflardan birinin i¢ hukuku-
na dayandirilmasi, gerekse miitekabiliyet esasinin bulunmayis
devletler hukukuna aykiri bir durumdu. Tiirkiye bu yardima
karsilik olarak “Avrupa Iktisadi Isbirligi Teskilatinin calis-
malarina faal olarak istirak ve 1948 tarihli Ekonomik Isbirligi
Kanununun (Amerikan Kanunu) maksatlar1 ve siyasetine il-
tihaka devam etmek hususundaki niyetini teyid” ediyordu.
Tiirkiye Amerikan yardimi alabilmek i¢in bu 4 Temmuz 1948
anlagmasindan {i¢ ay kadar énce Avrupa Isbirligi Mukavelesini
imzalamisti. $imdi s6z konusu anlasmada buna atif yapiliyor-
du. Tirkiye yardimin kullanilacagi maksatlar: cetvellerle tespit
etmeyi ve bu gayelere kullanilmasini temin i¢in tedbirler alma-
y1, Avrupa Iktisadi Isbirligi Tegkilati tarafindan tasvip edilen
miiessir bir takip sistemiyle bu gibi kaynaklarin kullanilmasini
tespit ve tayin etmeyi, sozii gegen teskilatin gosterecegi istihsal
hedefleri icin, 6zellikle gida ve komiir istihsalini artirmak i¢in,
projeler hazirlamayi da yiikleniyordu. Tirkiye parasinin istik-
rarini, mali istikrari, temin etmek, muteber kambiyo rayigleri
tespit etmek ve biitcesini denklestirmekle de yiikiimliydi. Ve
nihayet Tiirkiye, Amerikanin “kaynaklarindaki mevcut veya
muhtemel noksanliklar1 dolayisiyle ihtiya¢ duyacagi madde-
leri” ona temin edecektir. Bu, krom ihracatimizin Amerikaya
inhisar ettirilmesi, Amerikanin bazi ihrag maddelerimize tah-
ditler koymasi sonucunu doguracakti. Tiirkiye ayrica tasarladi-
g1 veya kabul ettigi projeler, programlar, tedbirler hakkinda ve
Amerikanin talep edecegi herhangi bir konuda bilgi vermeyi,
her ii¢ ayda bir rapor sunmay1 kabul ediyordu.

Ozetledigimiz bu hiikiimlerden agikga goriiliiyor ki, Tiirk
ekonomisi hem dogrudan dogruya Amerikan Misyonu ve
temsilcileri yolundan, hem de dolayli olarak Avrupa Iktisadi
Isbirligi Teglilati kanali ile Amerikanin kontrolii altina giri-
yor, kendi i¢ ekonomik ve mali politikasina yabanci miidaha-
lesini kabul ediyordu. Daha sonralar1 Avrupa Iktisadi Isbirligi



Teskilatinin yerini Avrupa Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma
Teskilat: (OECD) aldi, ama iligkilerde bir degisiklik olmadi.
Bugiin de Tirkiye bu teskilata bilgi ve raporlar verir (daha
birkag ay énce Ikinci Bes Yillik Plan bu teskilata sunuldu) ve
Tiirkiyenin temsilcileri imtihan odasindaki 6grenciler gibi bu
Teskilat tarafindan sorguya ¢ekilir.

Aciktir ki, biitiin bunlar, yani gerek askeri gerekse iktisadi
yardim ve Avrupa Isbirligi konularinda kabul edilen sartlar ve
taninan imtiyazlar, Sovyetlerin muhtemel bir saldirisina kars:
Amerikanin yardimini saglamak amacini ¢ok asan seylerdi.
Diipediiz Tiirkiye iizerinde Amerikan niifuz ve kontroliiniin
demir pengesini kabul etmekti; Tiirkiyenin milli savunmasini,
ekonomisini ve bunun sonucu olarak dis politikasini Amerikaya
ve ikinci dereceden de Avrupali kapitalist devletlere bagiml
kilmakti. Tarihsel dogrultu boliimiiniin 1945-1960 dis politika
ile ilgili kisminda, Tiirkiyenin, niifuz ve somiiriisiinden kurtul-
mak icin milletge savas vermis oldugu kapitalist-emperyalist
Batiya ve onun basini ¢eken Amerikaya kapilaniginin temelinde
Tiirkiyenin sosyal yapisindan gelen nedenlerin yattigini, kendi
giicliyle memleketi sanayilestirip kalkindiramayan sosyal sinif-
larin digtan yardim ve destek aramalarinin bu anlagmanin ya-
pilmasina ve Tiirkiyenin NATO andlagmasina girmesine yol ag-
tigin1 belirtmigtim. Amerika ile imzalanan 1946, 1947 ve 1948
anlagmalarinin yukarida inceledigim hiikiimleri bu sosyolojik
izahi stipheye yer birakmayacak sekilde dogruluyor sanirim.

Aslinda mesele, bir askeri savunma ve askeri ittifak mesele-
si degildi. Birinci Diinya Savasina kadar biitiin diinya, gelismis
ve azgelismis tlkeleriyle, kapitalist iliskiler sistemi i¢cindeydi
ve hakim devletler kapitalist devletlerdi. O savasin sonunda
Rusyada yer alan ihtilal sonucu sosyalist bir toplum diizenine
gecilmeye baglanmasiyla diinya kapitalizminde ilk gedik a¢ildi.
Ikinci Diinya Savasindan bu iilke, Batililar onun Alman saldi-
ris1 kargisinda birkag hafta i¢inde yikilacagini, i¢ten ayaklan-
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malar olacagini beklerken, biiyiik bir zaferle, biitiin kayiplarina
ragmen diinyanin ikinci bityiik devleti olarak gikti. Savas si-
rasinda kuzeyden giineye 6nemli toprak kazanglar1 da elde et-
misti. 1945-50 arasinda Orta ve Gliney Avrupa devletlerinin bir
kisminda da komiinist partiler iktidar: aldilar, Cinde i¢ savas
komiinist partisinin yonetimindeki giiglerin zaferiyle sonug-
landi. Artik kapitalizm diinyada tek ve biitiin diinyaya hakim
sistem degildi. Karsisinda sosyalist sistem vardi ve tek bir il-
keye de inhisar etmiyordu, bir diinya sosyalist sistemi, yani ¢cok
sayida tilkeleri kapsiyan bir sistem halini almigti. Kapitalizmin
ilkel madde kaynaklari, pazarlari, yatirim alanlar1 daralmisti.
Bu daralma, siirekli genisleme zorunda olan kapitalist ekono-
miler icin sarsinti, sikinti, buhran demekti. Bunun i¢in mesele,
temelinde, ekonomik ve politik bir meseleydi. Amerikan askeri
yardimi, denetimi ve NATO bu meselenin en yiizeyde olan ve
bunun i¢in de en kolay goze ¢arpan askeri yoniiydii. Amerika
diinya kapitalizmi alaninin daha da daralmasini, yeni yeni tilke-
lerin sosyalist sisteme ge¢mesini 6nlemek i¢in, 6nce ekonomile-
ri gesitli derecelerde ¢6kmiis olarak savastan ¢ikan Bat1 Avrupa
tilkelerini kalkindirmaya giristi. Sonra, toplum yapilar1 geregi
Bat1 modelinde kapitalist yoldan kalkinamayacak olan azgelis-
mis iilkelerde kapitalist gelismeleri yesertmek, giiclendirmek,
yerli burjuvazileri, geleneksel tutucu cevre ve giicleri gerektigin-
de silahli miidahalelerle desteklemek yoluna girdi. Tiirkiyeye
Truman ve Marshall yardimlarinin yapilmasi, misyonlar, uz-
manlar, ajanlar sokulmasi, iisler, tesisler kurulmas: bundandi.
Kore Savasi bunun i¢in yapildi, Vietnam Savasi bunun igin ya-
piliyor, Latin Amerika tilkeleri bunun i¢in boyunduruk altinda
tutuluyor. Amerikanin biitiin milli kurtulus savaglarina, hare-
ketlerine kars1 ¢ikisinin asil sebebi de budur. Amerika kendisini
hakli gostermek ve diinya kamuoyunu kendi tarafina kazana-
bilmek i¢in hep, Sovyetler Birliginin, simdi de Cinin bag1 altin-
dan ¢iktigini iddia ettigi milletleraras: komiinizmin saldirgan-



ligina, tahakkiimiine kars: “demokrasi ve hiirriyet”i savundugu
tezini ileri siiriiyor. Oysa Amerika, her ne sekil ve suretle olursa
olsun, tiim sosyalist hareketlere, sosyalist toplum diizenlerine,
milli kurtulus savaslarina karsidir. Bir tilkede sosyalist hareke-
tin tamamen bagimsiz, mahalli sart ve zorunluklardan dogmus
olmasi, halkin bunu desteklemesi Amerika icin hi¢ fark etmez,
¢linkii mesele kapitalizm-sosyalizm miicadelesidir aslinda.
Dava, iddia edildigi gibi Sovyetler Birliginin veya Cinin veya
milletlerarasi komiinizmin saldirilarini degil, sosyalist toplum
diizeninin, her sekliyle, diinyada yayilmasini, tutunmasini ve
bunun sonucu olarak da diinya kapitalizminin sahasinin daha
da daralmasini, kiigiilmesini 6nlemektir.

Ac¢tigimiz bu genisce paragrafi kapayarak burada ele aldi-
gimiz konuya donersek, Tirkiyenin imzaladig1 anlasmalarda
da yukaridaki tahlilin dogrulugunu gosteren ifadeler goriiriiz.
1948 iktisadi Isbirligi Anlagmasinin (Marshall Yardimi) bagin-
da gerceklestirilmesi istenen prensipler belirtilmistir: Bunlar,
“Avrupa memleketlerinde ferdi hiirriyet prensiplerini, hiir mii-
esseseleri ve hakiki istiklali iade ve idame etmenin, saglam
iktisadi serait tesisine, miistakar beynelmilel iktisadi miinase-
betlere ve Avrupa memleketlerince, fevkalade harici yardimdan
vareste sthhatli bir iktisadiyat basarilmasina” ve “Bu seraiti ba-
sarmanin muteber kambiyo rayigleri tesis ve idame ve ticaret
engellerini bertaraf etmeye... kuvvetli istihsal gayreti, harici ti-
caretin geniglemesine, dahilde mali istikrar tesis ve idamesine”
bagli oldugudur; kisacasi ve Tiirkeesi, kapitalist diizenin siirdii-
riilmesi ve giiglendirilmesidir.

NATO (Kuzey Atlantik Anlagmasi) da ayni niteliktedir.
NATO’nun en goze ¢arpan yoni askeri teskilat: ve tesisleri ol-
dugu icin NATO dar anlamda askeri bir andlagma sanilir. Oysa,
NATO andlagmasinin dayandigi ilkeleri belirten bas kisminda,
andlasmaya taraf olan devletlerin “milletlerin, demokrasi pren-
sipleriyle fert hiirriyetleri ve hukukun hitkimranlig: tizerine

a1
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miiesses bulunan hiirriyetlerini, miisterek miraslarini ve me-
deniyetlerini korumaya karar vererek” (Giris, ikinci paragraf)
Kuzey Atlantik Andlagmasi tizerinde mutabik kaldiklar1 yazi-
lidir. Yani amag ortak toplum diizenlerini —kapitalist sistemi-
korumaktir. Yine Andlasmanin ikinci maddesi aynen soyledir:
“Taraflar, kendi hiir miiesseselerini, bu miiesseselerin istinat
ettigi prensiplerin daha iyi anlagilmasini temin ve istikrar ve
refahi saglamaya has sartlar gelistirmek suretiyle milletleraras:
muslihane ve dostane miinasebetlerin inkisafina yardim eyle-
yeceklerdir. Taraflar beynelmilel iktisadi siyasetlerindeki biitiin
ayriliklari izaleye ¢alisacaklar ve iclerinden her biri veya hepsi
arasinda iktisadi isbirligini tesvik eyliyeceklerdir.” Bu niteligiy-
le NATO, bir saldir1 veya savas vukuunda taraflarin karsilik-
It askeri yardimini, savaga katilmasini 6ngoren, alisilagelmis
klasik askeri ittifaklardan ayrilmaktadir. Temel amag ortak bir
diismana kars: ortaklasa savas etmek degil, bir toplum diizeni-
nin —kapitalist sistemin- stirdiiriilmesi ve savunulmasidir.

[ste bizim egemen siniflar ve onlarin hiikiimetleri de, as-
linda, Sovyetlerden gelecek bir saldiriya kars: askeri yardim ve
destek saglamak icin degil, iilke i¢cinde sosyalizme dogru gelis-
meyi ve o diizenin gergeklesmesi ihtimalini 6nlemek, mevcut
sinif iligkileri diizenini, kendi imtiyazli durumlarini, iktidar-
larini sirdiirmek i¢cin Amerika ile ikili anlagsmalar1 imzala-
dilar, NATO’ya girdiler, NATO’da kaldilar ve kalmakta 1srar
ediyorlar. Zaten bu siniflarin siyasi sozciileri de gerek NATO,
gerekse Avrupa Ekonomik Toplulugu (Otlak Pazar) s6z konu-
su oldugunda, “Tiirkiye Avrupanin bir par¢asidir, Avrupadaki
gelismelerin, orgiitlenme, biitiinlesme hareketlerinin disinda
kalamaz; biz Bat1 medeniyetini se¢tik,” demek suretiyle yapi-
lan tercihin politik bir tercih oldugunu, itiraf etmis oluyorlar.
Onlarin bu gesit beyanlarindaki “Avrupa” ve “Bat1 medeniyeti”
kelime ve deyimleri kapitalist Bat1 Avrupay1 kastetmektedir.
Sosyalizm de Batinin, Avrupa medeniyetinin bir rtnidiir,



ama onlar sosyalizmi “Avrupa medeniyeti’nin disinda biraki-
yor ve birakmak istiyorlar.

Tiirk egemen siniflari bir yandan andlagma ve anlagmalar-
la kendi sinifsal kaderlerini ve dolayisiyle Tiirkiyenin kaderini
kapitalist diinyaya baglarken, 6biir yandan icte de bu baglar:
giiclendirecek kanunlar ¢ikarttilar. Yabanci Sermayeyi Tesvik
Kanunu ile Petrol Kanunu 1950-55 arast ¢ikty; yeralt: zenginlik-
lerimizin geri kalan kismini, madenlerimizi, yabancilara peskes
gekecek kanun da hazirlandi. Bugiin de petrol boru hattinin,
bakir, boraks yataklarinin 6zel sektore, dolayisiyle yabanci ser-
mayeye intikal ettirilmesi tesebbiisleri var. Biitiin bu olgular da
Amerikaya ve Bat1 Avrupa kapitalizmine kapilanisimiz konu-
sunda yaptigim temel izah1 dogrular niteliktedir.

NATO’nun, o zamana kadar yapilan, alisilmis askeri itti-
faklardan bir ayri niteligi de, savas vukuunda askeri yardimi
ve ortaklasa hareketi 6ngérmekle yetinmeyip pesinen bir askeri
orglitlenmeyi getirmis olmasidir. Andlasmanin 3. maddesi bu
anlama gelmektedir: “... Taraflar, kendi hususi vasitalarini ge-
listirmek ve birbirlerine kargilikli yardimlarda bulunmak sure-
tiyle, miinferiden ve miictemian, devamli ve fiili olarak hareket
edip bir silahli tecaviize kars: miinferit ve miisterek mukavemet
kudretlerini idame ve tezyit eyliyeceklerdir.” Bu maddede tek
basina ve toplu olarak hareket etmek ve bu hareketi siirekli ve
fiili olarak yurtitmek ve silahl1 bir tecaviize kars: tek basina ve
toplu direnme giictinii muhafaza etmek ve artirmak s6z konu-
sudur. Daimi ve fiili direnme giiclinii siirdiirmek ve artirmak
da elbette askeri tegkilat ve tesislerin savas vukuundan 6nce, pe-
sinen kurulup gelistirilmesi demektir. Bu konuda andlagsmanin
9. maddesi daha a¢iklik getirmektedir. Bu madde ile andlagma-
nin uygulanmasinda yetkili olmak {izere, iiyelerin her birinin
temsil olunacagi ve her an siir’atle toplanabilecek bir Konsey
ihdas olunmaktadir. Konsey gerekli gorecegi tali orgiitleri ku-
racak, ozellikle 3 ve 5. maddelerin uygulanmasi konusunda bir
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Savunma Komitesi meydana getirilecektir. Ger¢ekten de bolge-
sel komutanliklar, iisleri, tesisleri, askeri arag ve gerecleri ile
fiili bir NATO askeri teskilat: meydana getirilmistir. Demek
NATO ittifaki, hem tye devletler arasinda birtakim hukuki
iligkiler —gok genel ve yuvarlak terimlerle- kuran devletlera-
ras1 bir hukuki andlagsmadir, hem de fiili askeri bir tegkilattir.!
NATO’nun bu iki ayr1 yani tizerinde biraz sonra daha uzunca
duracagim.

1950°den sonra, sozde NATOnun yukarida belirttigim 3.
maddesine dayanilarak (simdi bdyle savunuluyor) Amerika
ile birbiri ardina ikili anlagmalar yapild1 ve Tirkiyede bu dev-
lete eski kapitiilasyonlara rahmet okutacak imtiyazlar veril-
di. Bugiinkii iktidar bu anlagsmalarin 54 tane oldugunu, tg¢ii-
niin 1950’den 6nce, otuz birinin 1950-60 arasi, yirmisinin de
1960’tan sonra yapildigini séyliiyor. Bunlarin gogunun metni ve
muhtevas1 kamuoyunca, hatta Biiyiikk Millet Meclisince, bilin-
miyor. Bunlar NATO Andlasmasinin 3. maddesi geregince ya-
pilmis “uygulama” andlagsmalaridir gerekgesiyle Biiyiik Millet
Meclisinden gegirilmemistir. Oysa, uygulama anlagsmalar: esas
ana andlasmanin cercevesini asamaz. S6z konusu 3. madde yu-
kariya aldigimiz metininden anlasilacag: tizere gayet genel ve
yuvarlak hiikiimlerden ibarettir, ikili anlasmalar ise, uygula-
malardaki belirtilerden goriildiigii kadariyla bile, 3. maddenin
kapsam ve igleminden istidlal olunamayacak haklar ve imti-
yazlar taninmigtir Amerikaya. Ornegin, NATO personeline
ait esyanin giimriikten muaf olusu, su¢ isleyen bu personelin
Amerikan mahkemelerince yargilanmasi, Amerikan islerinde

deki “miinferiden ve miictemian” bir “silahli tecaviize kars1”

1 NATO yukarida da belittigimiz Uzere dar anlamda bir askerf ittifak olmayip, belli bir toplum du-
zenini strddrme amacini guttugunden, askerf konular disinda da NATO'nun ¢ok sayida cesitli
drgutleri, komiteleri vardir, tarim islerinden, basin ve istihbarata kadar uzanir bunlarin mesgul
olduklarikonular.



direnme giiglerini siirdiirmek ve artirmak hitkmiinden nasil
istidlal olunur, buna nasil dayandirilir?

Kaldi ki, Anayasanin 65. maddesinin 3. fikrasi her ne kadar
“milletlerarasibiranlagmayadayananuygulamaanlasmalarinin”
Biiyiik Millet Meclisinden gegirilmesi zorunlugu bulunmadigini
yazarsa da, ayni maddenin 4. fikrasi “Tirk kanunlarina
degisiklik getiren her tiirlii andlagmalarin yapilmasinda birinci
fikra hitkmii uygulanir” der; sozii edilen birinci fikra ise
anlagmanin Biyiik Millet Meclisince onaylanmasini dmirdir.
Yukarida gimriik, yargilama ve radyo yayinlariyla ilgili
olarak ornek verdigim ikili anlagmalarin ise Tiirk kanunlarina
degisiklik getirdigi asikardir. Bu nedenle de bu ikili anlagmalar,
milli bagimsizligimiza ve egemenlik haklarimiza oldugu kadar,
bu gerekge ile de Anayasaya agik¢a aykiridir.

Ikili anlagmalar ve bunlara ve NATO antlagmalarina da-
yanilarak meydana getirilmis iisler sorunu o kadar ¢ok tarti-
sild1 ki bir iki yildir, bu konu iizerinde fazla durmayacagim.
Yalniz ¢ok 6nemli gordiigiim bir iki hususu belirtmekle yeti-
necegim. Bir kez Gslerin tam sayisi ve bunlardan ne kadarinin
Amerikan, ne kadarinin NATO iissii oldugu ne kamuoyunca,
ne biz Parlamento iiyelerince tam bilinmiyor. Ne var ki, NATO
tslerinin de aslinda Amerikan iissii oldugu anlasiliyor. Bu {is-
lerin sahasini Tiirkiye sagliyor, alt yapisini (yollar; ugak alan-
lari, petrol borular1 vb.) ve bina ve tesislerini NATO yapiyor.
Sonra bunlarin fiilen isletilmesi ve idaresi buna talip olan and-
lagmalara taraf iilkelerden birine NATO Konseyinin karar1y-
la birakiliyor. Bu tsleri kullanmaya hep Amerika talip olmus
ve Konsey oybirligiyle iislerin “operasyonu”nu bu devlete ver-
mis. Bu tslerde mahalli glivenligi saglamak iizere Tiirk askeri
birlikleri bulunmakla beraber Amerikanin 6nem verdigi esas
silahlarin, bombalarin, u¢aklarin bulundugu i¢ iis alanlarina
Amerikalilarin miisaadesi olmadan girilemedigi bilinmektedir.
1958’de, 1960’ta ve 1965’in son ay1 baglarinda ti¢ olay olmustur
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ki, Gislerdeki faaliyetleri Tiirk komutanliginin denetlemedigini,
hatta hiikiimetin bu faaliyetlerden haberi dahi olmadigin1 agi-
ga vurmustur. 1958’de Litbnana askeri miidahalede bulunmak
icin Amerika Incirlik iissiinii kullanmistir. 1960’ta Sovyetler
Birligi tizerinde disiiriilen meshur U-2 casus ugaginin yine
Incirlik’ten kalktig1 sonradan meydana ¢ikmistir. 1965 Kasim
ay1 sonunda Samsun agiklarinda Karadenize diigen —veya dii-
siirtilen- Amerikan ugaginin da Tiirkiyedeki bir iisten kalktig:
anlasilmigtir. Amerikaya verilen dslerin 35 milyon metrekare
tuttugu basinda ve Mecliste defalarca agiklanmistir. Oysa bu
sadece tsler i¢in istimlak edilmis olan topraklarin ytizol¢timii-
diir. Istimlake liizum kalmadan devlet topraklari olarak verilen
sahalarin yiizol¢iimi bilinmemektedir.

Demek oluyor ki, biz Amerikaya, Tiirk kanunlarina ve resmi
makamlarin denetimine tabi olmayan genis sahalar {izerinde
“memleket-dig1” (ekstra teritoryal) imtiyazlar, haklar tanimi-
s1z. Bu noktay1 ben 1967 Biitce miizakereleri sirasinda Disisleri
Bakanlig: biitgesiyle ilgili olarak yaptigim konusmada belirtmis
ve bu durumun Anayasanin tlke biitiinligiinii 4mir 3. mad-
desine aykir1 oldugu kadar T. Ceza Kanununun 125. maddesi-
nin kapsamina da girdigine isaret etmistim. Bu maddeye gore
“Devlet topraklarinin tamamini veya bir kismini yabanci bir
devletin hakimiyeti altina koymaya veya Devletin istiklalini
tenkis veya birligini bozmaya veya Devletin hakimiyeti altinda
bulunan topraklardan bir kismini Devlet idaresinden ayirmaya
matuf bir fiil isleyen kimse 6liim cezasina ¢arptirilir.” Digigleri
Bakan1 Caglayangil verdigi cevapta, “Ikili anlagmalara ilk egi-
len bugiinkii iktidardir. Ve ilk iktidara gelisinin 10. giiniinde
ikili anlagmalar tizerinde gerekli fiili tedbirleri almistir.” demis
ve “.. bugiin Tirkiyedeki iislerden casus ugaklar1 ugurulma-
st miimkiin degildir, bagska memleketlere asker yollanabilmesi
miimkiin degildir, atom baslikli fiizelerin kullanilmasi, sevk ve
idarenin miinhasiran Amerikalilara ait olmasi iddiast da varit



degildir” diye “katiyetle teminat” vermistir.? Ne var ki, Samsun
aciklarinda denize diisen Amerikan ugagi olay1 AP iktidar: za-
maninda olmustur. Ikili anlagmalar iizerinde Amerika ile 1966
Eyliliinde baglatildig1 Disisleri Bakaninca aciklanan miizake-
reler 1967 Araliginda sona erecegi yetkililerce bildirildigi halde
heniiz ortada bir sonug yoktur. Zaten ikili anlagsmalarda ne de-
gisiklik yapilirsa yapilsin, iislerin igletilmesini ve denetimini ve
termo-niikleer fiize, bomba ve diger silahlarin kullanilma yetki-
sini Amerikanin Tirkiyeye devretmesini beklemek ham hayal
olur; bu konulardaki yetkilerini Ingiltere ve Fransaya devretme-
yen, hatta onlarla paylasmayan Amerikanin Tiirkiye i¢in bunu
yapmasi beklenemez. Bununla beraber, basta TIP olmak iizere
Tiirk sosyalistlerinin, gercek yurtseverlerinin ikili anlagmalar
ve Amerikan sleri konusunda yirittiikleri kamuoyunu uyar-
ma ve aydinlatma kampanyas: iktidar partisini ikili anlagmalar
ve Usler sorununu bir élgiide olsun ele almaya, Amerikadan bir-
takim tavizler koparma gayretine zorlamistir.

Amerika ve NATO {slerinin bir bagka hayati mahzuru, bu
tislerin mevcudiyeti dolayisiyle Tiirkiyenin kendi iradesi ve ar-
zusu hilafina bir diinya savasina, hattd mahalli bir savasa sokul-
mast tehlikesidir. Amerika ile Sovyetler Birligi arasinda diinya-
nin bir bagka bolgesinde basgosteren bir ihtilaf silahli catigmaya
yol agsa ve niikleer savag baslasa, Tiirkiye niikleer fiizelere hedef
olacak ilk tilkeler arasindadir. “NATO bir bolgesel andlagma-
dir ve kararlar oybirligiyle alinir, onun i¢in bolge disinda ¢1-
kacak savaglara Tirkiyenin kendi rizasi olmadan katilmasi s6z
konusu olamaz,” iddias1 yanlistir, zira boyle bir savas basladig:
takdirde Sovyetler Birligi Tiirkiyedeki iis ve tesislerin kendisi-
ne karst kullanilmamasi i¢in bunlar ilk agizda tahrip etmeye
yonelir elbet. “Ihtilaf NATO bélgesi diginda ¢ikmigtir, Tiirkiye
de buna taraf olmamistir” deyip eli kolu bagli durmayacaktir

2 Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 56.B.,17.2.1967,s.366-67.
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her halde. Orta ve Yakindoguda mahalli bir savas ¢iktig1 ve
Amerika askeri miidahalede bulunmaya karar verdigi takdir-
de de bu iisler, 1958’de Liibnan olayinda oldugu gibi, kullanila-
caktir. Hikkiimet istemese bile, ~bugiinkii iktidarin Amerikaya
ne derece karsi koyabilecegi veya karsi koymak istiyecegi bir
yana- Tirkiyenin buna mani olacak fiili imkénlari, giicii yok-
tur. Ayrica, Amerikanin, a¢tig1 savaslara bagka devletleri bu-
lagtirma istegi ve politikasi da bilinmektedir. Kore ve Vietnam
savaglar1t bunun 6rneklerdir.

Buraya kadar, ikili anlasmalarin, NATO ittifakina katil-
manin temelinde yatan nedenin, Sovyetler Birliginden gelecek
muhtemel bir saldiriya karsi Amerikanin ve NATO’nun askeri
yardimini saglamak olmadigini, bizim egemen siniflarin kapi-
talist-emperyalist Batiya kapilanislarinin bir cephesini teskil
ettigini izaha ve bu anlagmalarin, islerin Tirkiyenin bagim-
s1zl1g1, egemenlik haklari, giivenlik ve baris iginde yasama aci-
sindan mahzurlarini, tehlikelerini belirtmeye calistim. $imdi,
NATO’nun, iddia edildigi gibi bizi Sovyetlerden gelecek bir
saldiriya karsi otomatik olarak koruyup korumadig: sorununu
ele alacagim, yalniz bunu yapmadan 6nce ikili anlagmalardan
metni yayinlanmis olan birisi izerimde durmay1 gerekli gorii-
yorum, ¢iinkii bu anlagma da gosteriyor ki esas sorun, askeri bir
saldiriya karg1 askeri bir savunma degil, herhangi bir iilkenin,
ozellikle azgelismis tilkelerin (¢iinkii bunlara miidahale etmek
daha kolaydir), sosyalist diizene gegmesinin, bu tlkelerde sos-
yalist hareketlerin 6nlenmesidir. 5 Mart 1959 giinii Ankarada
Amerika ile Tiirkiye, Iran ve Pakistan arasinda birbirinin ayn1
olan ve “CENTO’yu tamamliyan mahiyette” birer andlasma im-
zalanmistir. Bu andlasmalar, 14 Temmuz 1958’ de Irakta kiral-
lik devrilip de yeni ihtilal hitkiimeti Bagdad Paktindan ayrilma
egilimi gosterince (28 Nisan 1959°da Irak kesin olarak ayrilmisg-
tir) yapilmistir. Andlagsmanin, yapilmas: gerekeesini veren bas-
langi¢ kisminda, “Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimetinin,



Tirkiyenin istiklal ve tamamiyetini kendi milli menfaati ve
diinya sulhu i¢in hayati telakki ettigini nazari itibara alarak” ve
“... Amerika Birlesik Devletleri Kongresi tarafindan Amerika
Birlesik Devletleri Cumhurbaskanina verilen gerekli yardimda
bulunma selahiyetini g6z oniinde tutarak” akit taraflarin belir-
li hususlarda mutabik kaldiklar1 yazilidir. Burada atif yapilan,
ABD Kongresinin ABD Cumhurbaskaninin 5 Mart 1957°de
verdigi yetkiye gore, (bu Eisenhower Doktrini adiyla bilinmek-
tedir), “Ortadoguda herhangi bir millet veya milletler toplulugu
milletlerarasi komiinizm tecaviiziine maruz kaldiginda, buna
karsi Amerikadan yardim isterse, Bagskan bu yardimi yapmaya
mezun bulunmaktadir.?

Dikkat edilirse burada artik Sovyetler Birliginin veya her-
hangi bir baska sosyalist devletin askeri saldiris1 degil, “mil-
letleraras1 komiinizmin” saldiris1 s6z konusudur. Herhangi bir
Ortadogu tilkesinde mahalli, o iilkenin kendi halk: i¢cinde bir
politik hareket olarak bir “komiinist” akim ve 6rgiitlenme be-
lirse, bunu “milletlerarasi komiinizm”in saldirisi olarak nitelen-
dirip miidahalede bulunabilecekti Amerika. Hele Amerikanin
ve Ortadogudaki Seyh, Emir ve Kirallarin, yerli komprador
burjuva ve biiyiik toprak sahibi derebeyi artiklarinin kendi ¢1-
karlarina karsi olan her sosyalist veya sosyalist egilimli hareke-
ti, hatta sosyalist doktrine de baglanmayan ilerici demokratik
hareketleri, Amerikan emperyalizmine karsi bagimsizliktan
yana olmayi, “komiinizm” ve komiinist tahrikeiligi” saydikla-
r1 hatirlanacak olursa, “Eisenhower Doktrini’nin anlami daha
acikc¢a anlagilir. S6z konusu 5 Mart 1959 tarihli Amerika ile
“Isbirligi Andlagmasi”nin yine baslangi¢ kismindaki bir gerek-
cesi de bu Pakt tiyelerinin “miisterek emniyetlerini korumak
ve dogrudan veya bilvasita tecaviize mukavemet hususundaki

3 5Mart 1959 ve CENTO Andlasmalariyla ilgili hukamler ve tirnak icinde verilen ifadeler, ismail
Soysal'in Turkiye'nin Dis Munasebetleriyle flgili Baslica Siyasi Andlasmalart isimli eserinden
alindi; Tarkiye Is Bankasi Kultdr Yayinlari, Ankara, s. 433-438 ve 457-461.
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azimlerini beyan etmis” olmalaridir. “Bilvasita”, yani dolayls,
saldir1 kapsamina yukarida saydigimiz biitiin hareketler gire-
cektir ve Amerika Tiirkiyede anti-emperyalist, bagimsizliktan
ve gercek demokrasiden yana her tiirlii hareketi kendi niifuzu,
iisleri, tesisleri ve personeli bakimindan tehlikeli gordiigii an,
Andlasmanin 1. maddesi uyarinca “silahli kuvvetlerin kul-
lanilmasi da dahil olmak tizere... Gerekli her tiirlii harekete
girisecektir” Bu miidahale hakki, Tiirk hitkiimetinin “talebi
tizerine” sartina pamuk ipligiyle baglanmistir. Kendi sinifsal
¢ikarlarina dokundugu i¢in esasen “komiinizm”i Amerika gibi
anliyan, Anayasadan ve bagimsizliktan yana, Amerikan em-
peryalizmine karg1 hareketleri bastirmak i¢in ellerinden geleni
yapan bizim komprador-aga siniflar1 iktidarindan gerektiginde
boyle bir “talebi” koparmak isten bile olmaz, hele kendi basla-
r1 da sikiginca, 6nce kendileri bile talepte bulunabilirler. Zaten
Amerika, CENTO (Merkezi Andlagsma Teskilat:) paktini im-
zalamamis olmakla beraber, bu teskilatin Yikici Faaliyetlerle
Miicadele Komitesine Nisan 1956’da, Askeri Komitesine de
Haziran 1957’de tiye olmustur. 5 Mart 1959 Andlagmasinin ise
CENTO’yu tamamlayici nitelikte olduguna isaret etmistim.
Bu noktada, NATO Andlasmasinin 4. maddesinin yuvarlak
deyimli hitkiimleri de bir agiklik ve 6nem kazanmaktadir. Bu
maddeye gore, “Iglerinden herhangi birinin miilki tamamiye-
tinin, siyasi istiklalinin veya giivenliginin, taraflardan birinin
fikrince tehdit altinda bulunmasi halinde, taraflar birbiriyle isti-
sare eyliyeceklerdir.” Bu madde hitkmii, CENTO ve onun Yikici
Faaliyetlerle Miicadelesi Komitesi ve 5 Mart 1959 Andlagsmasini
Eisenhower Doktrinine ve “dolayl1 tecaviize” atif yapan ibare-
leriyle bir arada miitalaa edilince, Amerikanin kendi fikrince
Tirkiyeyi tehdit altinda gortip Tirkiyeye silahli “yardim”da
bulunmayi teklif etmesi, onu boyle sildhli bir miidahaleyi kabu-
le zorlamasi1 da miimkiin olmaktadir.



Denilebilir ki, Truman Doktrini ve Marshall Yardim1 ¢er-
cevesinde Amerika ile 1947 ve 1948 anlagmalarinin imzalan-
masi, 1952’de NATO’ya girisimiz ve Ikili Anlasmalarin yapil-
masi her ne sebeple olmussa olmus, bugiin NATO ve Amerika
bizi Sovyetler Birliginin muhtemel saldirisina kars1 koruyor,
NATO’dan ¢ikarsak Sovyetler bize saldirmak, hi¢ degilse nii-
fuz etmek isterler. Nitekim, bugiin hala NATO’da kalmay1 sa-
vunanlar da bu iki gerekgeyi ileri siiriiyorlar. Oysa NATO, ne
devletlerarasi hukuki bir anlagma olarak, ne de fiili askeri bir
teskilat olarak Tiirkiyeye boyle bir koruma saglamiyor.

Gergekten, NATO Andlagmasinin saldir1 ve askeri hareket-
le yardim konusuna iliskin 5. maddesine gore, taraflardan bi-
rine veya birkagina saldirildig1 takdirde bu, hepsine yapilmis
bir saldir1 sayilacak ve NATO iiyelerinin her biri “silahl1 kuvvet
istimali de dahil olmak iizere, lizumlu gérecegi harekete, miin-
feriden ve diger taraflarla mutabakat halinde hemen tevessiil
etmek suretiyle tecaviize ugrayan taraf veya taraflara yardim”
edilecektir. Goriilityor ki, saldirtya ugrayan devlete diger iiye
devletlerin derhal ve otomatik olarak silahli yardimda bulun-
malar1 zorunlugu yoktur. Bir tiye devletin “lizumlu” gorecegi
hareket, sthhi malzeme ve doktor yollamak, ekonomik bask1
ve abluka da olabilir, bir tiimen géndermek veya termoniikleer
silahlarla saldiriya mukabele de olabilir. Askeri hareketle yar-
dimin zorunlugu olmadigini Bagkan Johnson 1964’de Inéniiye
gonderdigi mahut mektubunda belirtmis, barig¢1 hal yollar:
tiikenmemistir, Tirkiye Kibris’a askeri miidahalede bulunur,
Sovyetler de buna karsi ¢ikarsa NATO iiyesi devletler Tiirkiyeye
yardim edip etmemeyi diigiiniir, demistir.

NATO fiili askeri bir teskilat olarak da Tirkiyenin korun-
masl, savunulmasini teminat altina almiyor, ¢linkit NATO’nun,
Amerikadan ayri, bagimsiz bir teskilat olarak bir karar alabil-
mesine ve harekete gecebilmesine imkéan yoktur. NATO’da
niikleer sildhlara sahip tek tilke ABD’dir; ayrica, diger tip
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silah, malzeme ve paranin saglanmasinda da Amerika en bii-
yiik kaynaktir. NATOnun askeri teskilatindaki baskuman-
danlik ve bolgesel kumandanliklarda hemen her faaliyet saha-
sina el atmis, dalbudak salmis olan subelerinde, komitelerinde,
servislerinde, delegeliklerinde vb. 6rgiitlerinde kilit mevkileri
Amerikalilarin elindedir. Bir karigiklik veya ¢atigma ¢iktigin-
da bunun bir “saldir1” olup olmadig1 ve ne sekilde mukabele
etmek gerektigi, niikleer silahlarin kullanilip kullanmayacag:
konusunda karar Amerikaya aittir. Amerika istemedikee, ne
“entegre” (toplu) komutanlik sistemi, ne NATO organlarinin
ve diger iliye devletlerin gosterecegi lizum NATO’nun su veya
bu sekilde harekete ge¢mesini, niikleer silahlarla mukabele et-
mesini sagliyabilir.

Amerika bir taraftan NATO teskilatina hakim olurken,
obiir taraftan bagimsiz bir devlet olarak kendi milli savunma
politikasini, stratejisini kendi basina tespit etmek ve buna gore
hareket etmek serbestligini de muhafaza etmektedir.* Amerika
NATO tiyelerine danismadan, hatt4 haber vermeden milletlera-
rasi tehlikeli islere girip sert ¢ikislar yapabilmektedir. Liibnan,
Kiiba, Dominik Vietnam olaylar1 bunlarin 6rnekleridir. Bu
durumda, yani hem Amerikanin niikleer sildhlara sahip ve en
giiclii, en zengin tiye olarak NATO’ya hakim olmasi, hem de
bagimsiz, egemen bir devlet olarak kendi askeri politikasini ve
stratejisini kendi basma tespit etmesi durumunda, NATO ka-
rarlar1 ve NATO stratejisi ister istemez Amerikanin kararlar: ve
kabul ettigi strateji oluyor.

Oyleyse, Tiirkiye Sovyetlerin saldirisina ugrarsa NATO,
yani gercekte Amerika, bizi korur inanci nereden geliyordu?
Sadece Amerikanin kendi beyanlarindan. 1950 sonlarina kadar
Amerika, “Sovyetler Birligi mevcut sinirlarinin digina tagmaya
kalkarsa derhal atom silahlariyla kitle halinde mukabelede bu-

4 Amerikan ve NATO stratejisi konusunda TIP Bilim ve Arastirma Burosu calismalari notlarindan
yararlandim.



lunacagim” diyordu. Buna “sinirlari icinde tutma” politikasi ve
“kitle halinde mukabele stratejisi” deniliyordu. Béyle bir “sinir-
lar digina tasma” olayi yer aldig1 takdirde, Amerika gercekten
derhal ntikleer silahlarla mukabelede bulunur muydu, bulun-
maz miydi? Sartlar ve kendi ¢ikar hesaplarina gére Amerikanin
kendisinin karar verecegi bir husustu bu. Bunun ne hukuki bir
garantisi vardi, ne de NATO’nun NATO olarak, Amerikadan
ayr1 bir sey yapabilmesi miimkiindii.

1950’lerin son yillarina kadar Amerikan, dolayisiyle NATO
stratejisi buydu. Bu yillarda Amerikanin denizasir: iilkelerde
—ve tabii Turkiyede- kendi veya NATO adina sahip oldugu iis-
lerin niikleer savag bakimindan 6nemi vards, ¢linkii kitalarara-
s1 uzun menzilli fiizeler heniiz gelistirilmemisti. Termontikleer
bombalar ancak ugaklarla atilabiliyordu. 1957°de Sovyetlerin ilk
sputniki fezaya atmalari, ardindan da aya bir fiize gonderme-
leri bu devletin, kitalararas: fiizeleri gelistirdiginin ve bunlari
hedefe isabet ettirebildiginin deliliydi. Ayni1 zamanda Amerika
gecen yillar zarfinda niikleer silahlarla kitle halinde derhal mu-
kabele etmenin, zafer kazanilsa bile, ne vahim sonuglar dogu-
racaginin farkina varmisti. Bu sebeplerle Amerika da 1957°den
sonra uzun menzilli fiizeleri gelistirdi ve derhal “kitle halinde
mukabele” yerine, “elastiki mukabele” ve “kademeli savag” stra-
tejisini kabul etti. Artik niikleer denge, Amerika ve Sovyetler
Birliginde yeralt1 depolarinda muhafaza edilen, ¢abuk ateslenir
kitalararasi fiizelerle, niikleer fiizeler tasiyan denizalt: filolar:
arasinda kurulmustu. Bu durumda, bir savas vukuunda ilk ha-
rekete gececek tarafin, kars: tarafin niikleer silahlarini tahrip
edebilme imkani kalkmisti. Onun i¢in Amerika hemen kitle
halinde ntikleer sildhlarla hiicuma geg¢meyip, “elastiki mukabe-
le” ve “kademeli savas” ile catigmayi, niikleer savas sathasina
varmadan sona erdirebilir, bir ¢6ziime bagliyabilirdi. Kademeli
savagin ilk kademesinde, saldirinin veya bir ihtilafin yer aldig:
tilkede klasik silahlarla savas yapilacakti ve bunu yapmak tabii
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o iilkeye diisecekti. Ikinci kademede taktik niikleer silahlar kul-
lanilacakti, bununla da ihtilaf bir ¢6ziime baglanamazsa, tam
bir niikleer savasa (tabii hep Amerikanin kararina bagli olarak)
girisilecekti. Her “kademe”den sonra, 6tekine gegmeden once,
diplomatik temas ve miizakereler yapilacakti. Bu demekti ki,
ABD’nin sinirlar1 disindaki bolgeler, diger NATO iiyesi devlet-
ler ve tabii bu arada Tiirkiye, savasin ilk kademesinin yer ala-
cagl, karsilikli kuvvet gosterisinin yapilacagi sahalar, “deneme
tahtalar1” oluyordu. Amerika, savasi kendi sinirlarindan uzak
tutarak, bagka devletlerin -Ttrkiyenin- sirtindan Sovyetlerle
kozunu paylasacakti. Kademeler arasindaki miizakereler-
de de bu devletler -Tiirkiye- bir pazarlik konusu yapilacakti.
Nitekim daha Kiiba krizi sirasinda Tiirkiye boyle bir pazarlik
konusu yapilmis, Kiibadan Sovyet fiizelerinin geri ¢ekilmesi
karsiligl, Amerika, Tiirkiyeden kendi fiizelerinin bir kismini
kaldirmistir ve bunu yaparken Tiirkiyeye danismak lizumunu
bile duymamugstir. Kiiba krizi Amerika ve Sovyetler arasinda bir
anlasma ile sonuglanmayip da bir savasa yol agsaydi, Tiirkiye,
kendisini hig ilgilendirmeyen bir ihtilaf ytiziinden ¢ikan bu sa-
vasa, topraklarinda bulundurdugu Amerikan ve NATO iis ve
istihbarati tesisleri dolayusiyle, kendi iradesi, hatta bilgisi disin-
da bulagmis olacakti.

Amerikanin 1960’larin baginda kabul ettigi bu “elastiki mu-
kabele” ve “kademeli savag” stratejisini Amerikan Savunma
Bakani McNamara daha 1962°de NATO konseyi toplantisina
getirdi. Avrupali iiyeler bu yeni stratejisi teklifini kabul etme-
diler. Kabul etmemeleri fiiliyatta bir sey degistirmiyordu, ¢iin-
kit niikleer silahlara NATO degil, Amerika sahipti. Amerika
ticiincii kademeye (yani niikleer savas kademesine) gelinmeden
once niikleer silahlar1 kullanmamak kararinda ise, NATO’nun
Amerikaya aksini yaptirmak imkan1 yoktu. Fransa ile anlag-
mazlik ilk bu konuda baggosterdi. Fransa, Amerikanin istek ve
kararina gore ilk “kademelerin” yer alacagi bir savas sahnesi



olmak istemiyordu. Fransanin savas sahnesi olup olmayacagi
ve nasil savunulacagi hususunda kendisi karar vermek istiyor-
du hakli olarak. Ikinci sikayeti de toplu (entegre) komutanligin
aslinda Amerikanin emir ve kontroliinde olusuydu. Sonunda,
bilindigi gibi, Fransa NATO askeri teskilatindan gekildi. 1967
Aralik ayinda da NATO Konseyi “elastiki” ve “kademeli”
Amerikan stratejisini NATO stratejisi olarak tescil etti.

Goriliyor ki, Tiirkiye, topraklar: tizerindeki Amerikan ve
NATO is ve tesisleri dolayisiyle kendi iradesi, hatta bilgisi di-
sinda bir diinya savagina veya mahalli savaga bulagmak tehlike-
siyle kars1 karsiya oldugu gibi, bu yeni NATO stratejisine gore
Amerika ile Sovyetler Birligi arasindaki bir silahli ¢atismanin
ilk deneme sahnesi olacak ve kendi sirtindan, kendisinin rizasi
ve bilgisi bile olmadan pazarlik konusu yapilacak durumdadir.
Buna, NATO andlagmasinin bir hukuki belge olarak da bir ga-
ranti vermedigi hususu eklenince, NATOnun ve Amerikanin
bizi muhtemel bir Sovyet saldirisina kars1 korudugu efsanesi
artik tevil kaldirmayacak sekilde ¢okmiis oluyor.

Peki, NATOnun Fransadan gayri obiir Avrupali iyeleri
kendilerini boyle acikta birakan, iistelik savagin deneme sahasi
haline getiren bir stratejiyi neden kabul ettiler? Bir kez, daha
once de isaret ettigim gibi, kabul edip etmemeleri fiiliyatta bir
sey degistirmiyordu, Amerika boyle bir stratejiyi uygun gorii-
yorsa dyle olacakti. Tkincisi, Amerika en gelismis, en giiglii ve
zengin kapitalist-emperyalist bir devlet oldugu gibi bu Avrupa
tilkeleri de ikinci, ti¢lincii dereceden ayni nitelikte, ayni katego-
ride devletlerdir; toplum yapilar1 ve kapitalist diinyanin birer
parcast olmak itibariyle Amerika ile kader birligi halindedir-
ler, baglarini koparamiyorlar. Fransa ise Avrupay: Amerika ile
Sovyetler Birligi arasinda bir {i¢iincii gii¢ haline getirip, sonra
da esit kuvvetler olarak Amerika ile masaya oturmak, anlagmak
emelindedir. Avrupadaki ekonomik ve ardindan da politik bii-
tiinlesme (entégration) hareket ve tesebbiislerinin de bir amaci
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budur. Bu hesapladir ki Fransa, NATO askeri teskilatindan ¢ik-
t1, ama NATO Andlagmasinda kaldi.

Basta Amerikanin, sonra 6biir Avrupali kapitalist devletle-
rin diinyanin dort kdsesinde yatirimlari, askeri, iktisadi, siyasi
¢ikarlar, niifuz bolgeleri vardir. NATO, Amerikanin, bunlari
korumak i¢in ve Sovyetler Birligiyle ii¢iincii bir diinya savasi
ihtimalini goz 6niinde tutarak meydana getirdigi diinya ¢apin-
da bir stratejinin, CENTO ve SEATO ile birlikte, bir parcasi-
dir. NATO Andlasmasi ve askeri teskilat1 Sovyetler Birligine
karsi meydana getirilmistir ama, Tirkiyenin milli giivenligi
ve savunmas! agisindan degil, Amerikanin ve dolayisiyla da
kapitalist diinyanin ¢ikarlar1 ve savunulmasi agisindan. Bizim
politikacilarin anlamak ve halka anlatmak istemedikleri budur.
Niikleer bir tigiincli diinya savagi diisiiniilerek diinya ¢apinda
planlanmuis bir stratejide, savas basladig1 zaman, bazi bolgeler-
den, ilk agizda “mudafaa edilemez” gerekgesiyle geri ¢ekilmek,
veya o bolgeyi kendi kaderiyle bagbasa birakmak da (kademeli
savas da bu demektir zaten) vardir. Nitekim Ortadoguda sa-
vunma hattinin Kafkaslardan, veya Toroslardan veya Kuzey
Afrikadan gecirilmesi diistiniilmiis ve tartigilmistir Amerikada.
Her ¢l de Tirkiyenin savunulmasi bakimindan elverigsizdir.
Hatirlanacak olursa, Tiirkiyede yapilan NATO manevralar:
da genellikle denizden ¢ikarma, havadan indirme tatbikatidir.
Amerikan ve NATO stratejisi bakimindan bu uygun olabilir,
ama Tirkiye niikleer fiizelere hedef olup tahrip edildikten, ge-
nis bolgeleri radyo-aktif hale geldikten sonra “kurtarilma’y: el-
bette kabul etmez, etmemelidir.

Tirkiye Amerikadan ve 6biir Batili kapitalist tlkelerden
ayr1 nitelikte, ayr1 kategoride bir toplumdur. Tiirkiye gelismis,
sanayilesmis kapitalist bir iilke degildir. Diinyanin bagka yer-
lerinde somiirii ve niifuz alanlari, yatirimlari, ¢ikarlari yok-
tur. Azgelismis, geri teknikli bir tarim iilkesi olarak kendisi
Amerikanin ve genellikle Bat1 emperyalizminin somiirii ve bas-



kist altindadir ve bundan kurtulmak zorunda ve ¢abasindadir.
Bu sebeple, denizasiri savaslar verecek, bir tigiincii diinya savasi-
na taraf olacak bir devlet degildir Tiirkiye. Toprak ve millet bii-
tinligiini, bagimsizligini muhafaza i¢cin ne yonden gelirse gel-
sin her tiirlii saldir1 ve miidahaleye kars1 yurt savunmasi, milli
kurtulus savasi verecek durumda bir iilkedir. Boyle bir savasin
stratejisi, taktigi, silahli kuvvetler teskilati, hatta 6nemli dl¢iide,
gerektirdigi silah ve araglar bagkadir. Bunun i¢in “NATO i¢inde
kalalim, ama mahzurlarini giderelim,” goriisii sakat, sakattan
da ote imkéansizdir. Temelde bir ¢eligki var: Toplum yapisinda
ve bunun sonucu olarak savunma amaglarinda ve stratejilerin-
de. Bu temel ¢eliskiden dogan iki somut 6rnegi vermekle yet-
meyim. NATO’nun, aslinda Amerikanin, istekleri uyarinca biz
kalabalik ama iyi donatilmamuis bir kara ordusu meydana getir-
misiz. Bunca &viilen yardimlara ragmen de silahli kuvvetleri-
miz, 1969 Milli Savunma Biit¢esi hakkindaki Karma Komisyon
raporuna gore ne “NATO standard”larina, hatta ne de “kabul
edilebilir asgari standard”lara erisememistir ve yeterli sefer
stoklar1 da yoktur. Milli Giivenlik Kurulu sefer stoklar1 yapil-
masina 1965’te karar verdigi halde biitgeye bu amagla 6denek
konmamigstir, 1968 biitgesinde de yoktur. Bir ordunun elindeki
silah ve araglarin stoklar1 yoksa veya yeterli degilse bunlarin sa-
vasta pek bir ige yaramayacag1 agikardir. Bir savasa girmemizi
Amerika istiyor ve tasvip ediyorsa gerekli yedek pargalar: yol-
lryacaktir, etmiyorsa, s6z konusu savas milli savunmamiz veya
¢ikarlarimiz bakimindan gerekliyse bile, elimizdeki silah ve
araglari stok eksikliginden kullanamayacagiz.

Tiirkiyenin milli savunmasi i¢in daha kiigiik, ama daha iyi
donatilmais, hareket kabiliyeti ve vurucu giicti ¢ok daha yiiksek
ve sivil halkla dayanigma ve 6rgiitlenme halinde bir orduya ih-
tiya¢ vardir. Boyle bir ordunun da elindeki sildh, ara¢ ve mal-
zemeye tam tasarruf edebilmesi, sonuna kadar kullanmak ve
yenilemek imkanlarina sahip olmasi gerekir.
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Celiskinin dogurdugu ikinci somut 6rnek deniz kuvvetle-
rimizin durumudur. Tirkiye, ti¢ tarafi denizle ¢evrili oldugu
halde NATO c¢evresi icinde kara kuvvetlerine 6nem verilmis,
deniz kuvvetlerimiz ihmal edilmistir. Ayrica, NATO strateji-
sinde bizim deniz kuvvetlerimize Karadenizin, Yunanistana ise
Ege Denizinin savunulmasi gorevi verilmis. Oysa Tirkiye Ege
Deniziyle de ayn1 derecede ilgilidir ve giineyde, Akdenizde de
savunulacak kiyilar: vardir.

NATO’da kalmay1 savunanlarin ileri siirdiikleri ti¢ gerekee
daha vardir: (1) NATO’dan ¢ikarsak Sovyetler Birligi saldirir,
hi¢ degilse baski yapar, niifuz etmeye ¢alisir. (2) Tiirkiye strate-
jik durumu sebebiyle bir diinya savasinin nasil olsa diginda ka-
lamaz, bunun icin NATO’da kalmasi, hatta Tiirkiyede tslerin,
niikleer baslikli fiizelerin bulunmas: yararidir. (3) NATO’dan
¢ikarsak Amerikadan ve diger Batili tilkelerden aligimiz “kiy-
metli” yardimlar da kesilir. Bu gerekeeleri kisaca birer birer
gozden gegirelim.

Deniliyor ki, Rusya, ta Carlik zamanindan beri sicak deniz-
lere, bu arada Akdenize inmek politikas: giitmiistiir: 1945te de
Bogazlar tizerinde taleplerde bulunmustur; NATO’dan ¢ikar-
sak Rusya bize saldirir. Unutuluyor ki, Rusya bunu yapmak iste-
mistir ama, yapamamigtir. Osmanli Imparatorlugunun en zayif
zamaninda yapamamuistir; 1945te heniiz NATO ve Amerikan
yardimi yokken, askeri miidahale ile taleplerinin arkasini ge-
tirmemis, getirememistir. Akdenize inememek de, Sovyetler
Birliginin, Avrupanin en geri kapitalist {ilkesi olmaktan elli y1l
zarfinda diinyanin ikinci siiper-devleti haline gelmesini engel-
lememistir. (Kald1 ki Sovyetler Birligi bugiin Tirkiyeyi atlaya-
rak Akdenize deniz giiclinii indirmeyi de becermistir.) Yurt sa-
vunmasi veren milli kurtulus savaslarinin, saldirgana, istilaciya
ne belali isler agtigin1 Sovyetler Birligi de, biitiin diinya da bil-
mektedir. Vietnam savagsi, bir ibret dersi olarak, goz onitinde



durmaktadir. Tiirkiyenin ise bir saldir1 vukuunda sonuna ka-
dar savasacaginda kimsenin stiphesi yoktur.

Kaldi ki, bugiin Sovyetler Birliginin temel politika ilkesi
“baris i¢inde birarada yasamak”tir. Bunu bir aldatmaca say-
mak, politikadan hi¢ anlamamak demektir. Sovyetlerin goriisii
sudur: Insan toplumlarinin evriminde sosyalizm, kapitalizmin
yerini alacaktir; zaman sosyalizmin lehine islemektedir. 17
Ekim [htilalinden ve diinyanin énemli kisminin sosyalist dii-
zene girisinden sonra sosyalizmin bu tarihsel zaferi, bir diinya
ihtilaline veya bir ti¢iincii diinya savasma liizum kalmadan ger-
ceklesecektir. Sovyetler Birligi bilim, fen ve teknikte Amerikay1
gecmistir. Simdi amag, tiretimde, emekgi Kkitlelerin hayat sevi-
yesi konusunda Amerikay1 ge¢cmek, refah bakimindan da sos-
yalist toplum diizeninin dstiinliigiini ispat etmektir. Bunun
icin, tahripleri Ikinci Diinya Savasininkinden de kat kat fazla
olacak niikleer bir savastan kaginmak gerekir.

[ste bunun i¢indir ki Sovyetler Birligi, hi¢ bir ihtilafta mese-
leyi Amerika ile silahli catigmay1 gerektirecek noktaya getirme-
mekte, hi¢ bir mahalli savasa fiilen katilmamaktadir.

“Bir tiglincii diinya savast olursa, Tiirkiye, jeopolitik duru-
mu yiiziinden, nasil olsa bu savastan kaginamayacak” goriisii de
yanlistir. Jeopolitik durumun 6nemli olusu, aksine Tirkiyeye
iki karsit giici dengelendirip savasin ve askeri bloklarin disinda
kalmak imkanini vermektedir; nitekim Ikinci Diinya Savasinda
boyle olmustur. Tirkiyenin ¢ikarlar: bir {i¢iincii diinya savasi-
nin ve bolgede yer alabilecek mahalli savaslarin disinda kal-
maktir ve disinda kalabilir. Ama NATO ittifak: ve teskilat:
icinde oldukea, Tiirk topraklarinda Amerikan ve NATO {isleri
ve tesisleri bulundukea, bu esit savaglara istemeden bulagmasi
tehlikesi biiytiktiir.

Cekoslovakya olaylarinin Sovyetler Birliginin “sosyal sis-
temleri farkli devletlerin baris icinde birarada yasamasi” politi-
kasindan vazgegtigi anlamina gelmedigini, bu politikay1 esasen
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kapitalist tilkelerle iliskilerinde uyguladigini, sosyalist tlkeler
kampr i¢indeyse oldum olas1 kendi sosyalizm anlayis1 ve ¢iz-
gisinden ayrilmalara giicii yettigince miisaade etmedigini, et-
memege ¢aligtigini II1. bolimde anlatmistim. Sovyet deniz gii-
ciiniin Akdenizde ve diinya denizlerinde boy gostermesi de bu
kitapta Tirkiye i¢in savundugum tam bagimsiz ve bloklar dis1
dis politika tezinde bir degisiklik yaptirmay1 gerektirmez, tersi-
ne boyle bir politikanin geregini daha da giiglendirir. Sovyetler
Birligi 6zellikle 1957°den sonra ticaret ve savas gemileri filolar1
yapmaya, bir deniz giicli devleti haline gelmeye koyulmustur.
Sovyet donanmasini giiglendirmelerinin, diinya denizlerinde
Amerikadan sonra ikinci devlet haline gelmelerinin (ki yakin
bir zamanda Amerikay1 da gececeklerini yabanci yetkililer be-
lirtmektedir) bir nedeni diinya iilkeleriyle olan ekonomik ilis-
kilerini ve ticaret yollarini korumak ise, bir diger ¢ok 6nemli
nedeni de Amerika ile iliski ve politikalarinda yeni bir agama-
y1 gelistirme amacidir bence. Sovyetler Birligi; Amerika’ya ve
diger kapitalist iilkelere kars1 birarada yagama politikasini uy-
gulamaktadir, ama, kapitalist diinyanin sinirlar1 kesin degildir,
ihtilafli bolgeler vardir. Ugitincii Diinya Ulkeleri bu durumda-
dir. §imdiye kadar, bu tilkelerde antiemperyalist, Amerika’ya
kars1 milli kurtulus hareketleri belirdigi, Amerika’nin ¢ikarina
uygun olmayan gelismeler yer aldig1 zaman Amerika buralara
tiirlii dolayl1 ve dolayisiz sekillerde, gerekli gordiigiinde askeri
giic gondererek miidahale etmistir. Sovyetler bu miidahalelere
fiilen kars1 ¢tkmamais, ekonomik mali yardimlarda ve miicadele
silahl1 kurtulus savas: seklini aldiginda da, silah ve askeri mal-
zeme yardiminda bulunmakla yetinmistir. Diinya denizlerinde
Amerika ile rekabet edebilecek savas filolar1 bulundurmak-
la Sovyetler Birligi Amerikanin bu gibi miidahalelerini pesi-
nen Onliyebilecek duruma gelmektedir. Kisacasi, Amerikanin
Sovyetler Birligine uygulamak istedigi “kendi sinirlari icin-
de tutma” (containment) politikasini simdi Sovyetler Birligi



Amerikaya ve gelismis kapitalist diinyaya uygulamak, bu diin-
yay1 kendi sinirlar1 iginde tutmak niyetinde gériinmektedir.

Genel silahsizlanma ger¢eklesmedigi siirece, niikleer silahlar
alaninda oldugu gibi deniz giiglerinde de bir dengelenmenin
olusmasi, diinya barisy, hele kiigiik azgelismis tilkelerin kendile-
rini Amerikanin askeri miidahalesinden koruyabilmeleri agisin-
dan yararlidir. Tiirkiye de Akdeniz’de meydana gelen ve olugan
deniz giicii dengelenmesinden kendi bagimsizlig1 ve ¢ikarlar:
agisindan yararlanabilir ve yararlanmalidir. (Zaten jeopolitik
mevkiinin iki dev gii¢ arasinda, bloklar dis1, bagimsiz bir denge-
li politika giitmesine yararli oldugunu daha 6nce belirtmistim.)
Tiirkiye iki blok arasinda bagimsiz, dengelenmis bir politika gii-
derek hem toprak biitiinligiini, bagimsizlik ve egemenlik hak-
larini koruyabilir, hem de iki blok arasinda denge bozulup savas
¢ikarsa bu savasa bulagsmak tehlikesinden kurtulabilir.

Burada soziinii ettigim bloklar dis1 bagimsiz politika, suya
sabuna dokunmamak, etliye siitliiye karismamak anlaminda
pasif bir dis politika degildir. Zaten dikkat edilirse bugiin ge-
nellikle dis politika konularinda “tarafsiz” (neutre) terimi yeri-
ne “pesinen bir tarafa karg1 taahhiide girmemek” (non-engagé)
veya “pesinen bir safta yer almamak” (non-aligné) terimleri kul-
lanilmaktadir. Bu, hukuki taahhiitler ve fiili baglantilarla bir
bloka girip baglanmamak demektir. Ama diinya sorunlar: kar-
sisinda milli ¢ikarlar ve bu ¢ikarlara uygun temel politik ilkeler
agisindan agik, tutarls, azimli bir vaziyet almamak, girisimlerde
bulunmamak demek degildir. Bir somut sorun karsisinda bir
tilke kendi politikas1 agisindan gerekli veya uygun bulursa su
veya bu tarafa hakli, obiiriine haksiz diyebilir, ikisinden birini
destekliyebilir ve bu yonde faal bir politika izliyebilir.

Bu bakimdan, Tirkiyenin i¢inde bulundugu bolge olan Orta
Dogu’daki bugiinkii buhranda agik secik bir vaziyet alip be-
lirli bir politikay: faal bir sekilde izlemekten ka¢inmak olmaz.
Tiirkiye bu bélgenin 6nemli bir devletidir; Orta Dogu’da olup




TiRKIYE VE SOQOSYALiZIM SORUNLARLI

bitenler ve yeni gelismeler kendisini ¢ok yakindan ilgilendirir.
Fransa ve Sovyetler Birligi bu buhranin ¢6ziimii igin teklif et-
tikleri planlar: Tiirkiyeye sunmuslar, Tiirkiyeye 6nem verdikle-
rini gostermislerdir. “Aman biz bu ihtilafa karigmayalim, bityiik
devletler ve sorunla dogrudan dogruya ilgili taraflar ne yapar-
sa yapsinlar” gibi pasif bir vaziyet almak, veya hep Amerika’y1
kollayip ondan bir isaret beklemek dogru olmaz. Tiirkiyenin,
kendi milli ¢ikarlarinin bilincine sahip, bolgedeki buhranin
¢oziimiine ve diinya barisina hizmete amade, kisiligi olan ba-
gimsiz bir politika giidebildigini gostermesi firsatidir bu. Kaldi
ki teklif edilen planlar Arap devletlerinin hakl: isteklerini des-
teklemekle beraber korii koriine bir tarafl tutmayan, iki tarafi
uzlastirma yollar1 arayan tasarilardir.

Dis Yardimlar, Krediler

Yardimlar konusuna gelince, ¢ok biiytitiilen askeri yardimla-
rin silahli kuvvetlerimizi kabul edilebilir asgari standardlara
bile ulagtirmadigini daha o6nce belirttim. NATO standardla-
rina erisebilmek i¢in gerekli goriilen para ise 29 ila 37 milyar
lira arasinda tahmin olunuyor, saglanmasi imkéansiz bir para.
Ayni olarak gonderilen silah, ara¢ ve malzemenin Amerika
veya Almanyada hizmetten ¢ikarilmis, kdhne mallar oldugu
ise herkesce biliniyor. Gegen yil 6viinerek aldigimiz iki savas
gemisi yirmi iki yillikti. Ustelik yeterli silahlar da verilmiyor.
NATOQ’ya girince, Amerikanin telkiniyle, yerli savas sanayiimi-
zi geligtirmeyi durdurduk, mevcutlar: da bagka mallarin imali-
ne yonelttik. [ktisadi ve mali yardimlar konusunda ise Amerika
ve Bat1 Avrupa iilkeleri mi bize yardim ediyor, yoksa aslinda biz
mi onlara? Tartigilir bir konudur. Amerika, depo ve silolarinda
birikmis ve nasil elden ¢ikaracagini bilemedigi tarim iriinleri
fazlasini bize Tiirk parasi karsilig1 —ve diger azgelismis tilkelere
de- gondererek tasfiye etti; karsilik paralar1 da kendi propagan-



da, casusluk ve sair faaliyetlerinde ve masraflarinda kullanarak
degerlendirdi. Amerikan, ve genellikle Bat1 Avrupa kredileri
ise pahali kredilerdir, faizleri yiiksektir. Ayrica kredilerin na-
sil kullanilacagina dair, hep krediyi veren {ilke yararina yon-
tan, agir sartlari vardir. Mallarin, bagka bir {ilkeden daha ucuza
saglanmasi miimkiinken, krediyi veren iilkeden satin alinmasi,
veya o iilkenin gemileriyle tasinmasi (yliksek navlun 6denmesi
demektir) zorunlugu, kredinin bir kisminin “teknik yardim”
olarak verilmesi, yani kredinin bir kisminin veren tlkeye uz-
man, personel iicreti olarak geri gitmesi gibi sartlar vardir.

Tirkiyenin dig bor¢lar1 ve bunun milli ekonomimize bu-
giin ve gelecekte yiikledigi ve yikliyecegi agir yiik de son za-
manlarda hayli tartisilmis, elestirilmistir. Cesitli uzmanlarin
yaptiklar1 incelemelere atifla basinda soyle haberler ¢ikmigtir:
Yalniz 1940a kadar edinilen dis bor¢larin 6denmesi 2014 yi-
lina kadar siirecektir; Tiirkiyede dogan her ¢ocuk yirmi bin
lira bor¢ 6deme mtikellefiyetiyle dogmaktadir. Bu gibi ifadeler,
Tiirk ekonomisinin gelecekte uzun yillar ge¢mis borglarin yii-
kiinii tastyacag, gelecekteki gelirlerin 6nemli kisminin o giiniin
insanlarinin ihtiyaglarini kargilamaya, ekonomiyi gelistirmeye
degil, eski borglar1 6demeye kullanilacagi anlamina gelir; yani
ekonominin ve gelecek nesillerin gelirleri simdiden ipotek alti-
na sokulmustur.

Diger bir niceleme agis1 da, her yil eski borg taksit ve faizleri-
nin o yil alinan yeni krediler toplamina oranidir. Yine basinda
¢ikan bir inceleme sonucuna gore gecen bes yillik plan done-
minde alinan her 20 dolar dig kredinin 11 dolar1 eski bor¢ tak-
sidine ve faizlerine esittir, [kinci Bes Yillik Plan déneminde ise
bu, her 20 dolar kredide 13 dolar olacaktir. 1967 Biitce Karma
Komisyonu raporunda ise 1966 y1l1 i¢in imzalanan Proje Kredisi
Anlagmasinin toplam tutar1 200 milyon dolarin tstiindedir.
Ayni yilda dis borglar taksidi ve faizleri olarak 148 milyon dolar
6dendigi dikkate alinirsa, 1966 yilinda dis kredilerden saglanan
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net kaynaklarin ancak 52 milyon kiisiir dolar oldugu meyda-
na ¢ikar. Eski borg taksit ve faizlerinin yeni kredilere oraninin
bu kadar yiiksek olusu Tiirkiyenin eski borglar1 6demek tizere
yeni borglar aldig1 anlamina gelir ki bor¢ batagina gomiilme-
nin ta kendisidir bu. Tiirkiyenin dis borglarinin ne kadar agir
oldugunu gosteren bir bagka kiyaslama da dis bor¢ 6demeleri-
nin ihracat gelirlerimizle oranidir. 1961-1965 yillarinda dis borg
6demelerimizin ihracat gelirlerine orani yiizde 34 ile yiizde 39,5
arasinda oynamuistir, yani ihracat gelirimizin tigte birinden fazla
olmustur. 1966’da bu oran tigte birin altina diigerek ytizde 29,8’
inmigtir. [hracatimizin daima ithalitimizdan ¢ok geride oldu-
gu, bu yiizden de hem ticaret, hem de tediye dengemizin biiyiik
acik verdigi olgusu karsisinda dig borglarin milli ekonomi {ize-
rindeki gelismeyi dnleyici baskisi daha kesinlikle anlasilir.

Bu kitabin Tarihsel Dogrultu boliimiinde Tiirkiyenin
1938’de Ingiltere ile yaptig1 16 milyon sterlinlik kredi anlagmasi
ve 1939 Ingiliz-Fransiz-Tiirk ii¢lii anlagmasiyla yeniden Batiya
yanastigini ve bor¢lanma yolunu tuttugunu ve bor¢lanmanin
ozellikle 1950’den sonra hizla arttigini belirtmistim. Dis borg-
lara ait rakamlar bunu dogrulamaktadir. 1930-39 yillarinda da
Tirkiyenin dis borglar1 olmustur, ama bunlarin 6nemli kis-
mi1 demiryolu, rithtim, liman, telefon, elektrik vb. alanlarinda
mevcut yabanci sirketlerin devletce satin alinmasindan dog-
mustur. Bunlardan baska 1930’da “iktisadi cihazlarina” ama-
ciyla ABD.lerinden 10 milyon dolar kredi alinmis, karsiliginda
kibrit tekeli imtiyaz1 verilmis ve bu da 1943 de sona ermistir.
Ayrica Sovyetler Birliginden 8 milyon dolarlik borg saglana-
rak Bes Yillik Planda yer alan bazi fabrikalarin kurulmasinda
kullanilmistir.® Bunlar yabanci sirketlerden kurtulmak ve eko-
nomiyi gelistirmek i¢in yapilmis, normal sayilacak borglardir
ve 6denmistir.

5  Memduh Yasa, Deviet Bor¢lari, 1965, s. 76-77. Daha sonraki paragraflarda dis borclara ait verilen
bilgive rakamlar da aynikitaptan alinmistir: s. 69-92.



Ikinci Diinya Savasi yillarinda eski borglarin 6denmesine
muntazam bir sekilde devam olundugu halde savas sartlarinin
gerektirdigi ihtiyaglar1 karsilamak {izere dis bor¢lanma hiz-
la yiikselmistir. 1945 sonunda uzun vadeli borglar 356 milyon
liray1 bularak 1939’a kiyasla ikibuguk mislinden biraz fazlaya
yiikselmistir. Bununla beraber heniiz tehlike yoktur, artis sade-
ce uzun vadeli dis borglardadir, kisa vadeli dis bor¢lar 1946’da
tamamen tasfiye edilmistir ve Merkez Bankasinda birikmis al-
tin ve doviz stoku dis borglarin hemen hemen tiimiinii kapa-
tabilecek miktara ulasmistir. 1946-1950 arast dis borglar yine
artmaya devam ederek iki kat ylikselmistir. Bu devre i¢in dik-
kati ¢eken nokta dis borglarin 6zellikle 1947’den itibaren arti-
sidir, yani Amerika ile 1946, 1947 ve 1948 anlagmalar: yapil-
diktan sonra Amerika, Milletleraras: Para Fonu, Milletlerarasi
Imar ve Iskdn Bankasi ve Avrupa Tediye Birligi yeni kredilerin
kaynaklaridir. Ad1 gecen bu mali miiesseseler ve Tiirkiyenin
ayni yillarda girdigi Avrupa Isbirligi Teskilat hep Amerikanin
destekledigi ve Amerikan niifuzunun hiakim oldugu miiesse-
selerdir. Bununla beraber, borglar konusunda kaynak olarak
kullandigim Profesér Yasanin Devlet Borglar: adli kitabinda
belirtildigine gore 1950 sonunda dahi Tirkiyenin dis borgla-
r1 “ekonomimiz i¢in 6nemli bir 6deme giicliigii doguracak bir
agirlik ifade etmemektedir. Ayni yilin sonunda mevcut altin ve
doviz rezervi, bu borglarin yillik taksitlerini kolaylikla 6deme-
ye, hatta istenirse biiyiik bir kismini erken itfaya (vadesinden
once 0demeye) tabi tutmaya miisait bulunmakta” idi. Ne var
ki, Tiirkiye Amerikaya ve ona bagimli milletleraras: orgiitlere
bu borglanmalarla sikica baglanmis, krediler yoluyla kapitalist-
emperyalist iligkiler aginin i¢ine iyice girmis bulunuyordu.

1951-60 donemi bir borglanma furyasi donemi olmustur.
Dis borglar hem o zamana kadar goriilmedik bir hizla artmas,
hem de “biiyiik ¢esitlilik kazanmis; alacaklilar, 6deme tarzi ve
borcun devletle ilgisinin mahiyeti bakimindan ¢ok karisik bir
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kredi dokusu meydana gelmistir.” Yine bu dénemde Tiirkiye
Cumbhuriyeti tarihinde ilk defa bir moratoryum (yani borglarin
ertelenip uzun vadeli bir 6deme planina baglanmasi hali) ilan1
zorunlugu dogmus ve Tirkiye biitiin alacaklilariyla bir masa-
ya oturarak pazarliga girismistir. Tlirkiye moratoryum ilanini
elde edebilmek i¢cin mali istikrar tedbirleri almak taahhitidiinde
bulunmus ve bunun sonucu olarak da ayni zamanda Tiirk pa-
rasinin degerini diislirmiistiir. Paranin degerinin disiirilisi,
Tiirkiyenin dis borglarinin Tiirk lirasiyla 7 milyar yiikselmesi-
ne yol agmistir. Boylece 1950 sonuna kiyasla 1960 sonunda dis
borglar 13 kat artarak 10 milyar 200 kiisiir milyonu bulmustur.
Bu duruma ragmen zamanin iktidari bor¢glanma konusunda fii-
tursuzdur. Yine ayni kaynaga gore, “1958 Temmuzunda kabul
edilen istikrar programinin (ki Ttirk parasinin degerinin diisii-
rillmesini gerektirmistir) hakiki sebebi... dis yardim ve kredi-
lerinin devamini saglamak arzusu idi.”

Bu donemde “her mahallede bir milyoner”in ne sartlar al-
tinda yaratildig1 ve egemen siniflarin ve iktidarin kendi sinifsal
¢ikarlar: icin memleket ekonomisini ve onun gelecegini nasil
yabanci ipotegi altina koymaktan c¢ekinmedigini bu durum
acikca ortaya koymaktadir. Tirkiye artik milletlerarasi mali
kapitalin agina Oyle diismistiir ki, agir bor¢lanmalar 1960’tan
sonra da devam edecektir. Planli devreye gecince, bu mali bag-
lar gevseyecegine daha da sikilagmistir. Birinci Bes Yillik Plan’in
uygulanmasina baslandig1 1963 yilinda Plan’in dis finansmani-
n1 saglamak gerekeesiyle bir konsorsuyum kurulmustur. Plan
konsorsuyuma sunulmakta ve boylece yabancilara, Planimizi
elestirmek, miidahalelerde bulunmak, kredi verip vermeme
yoluyla kalkinmamizi etkilemek imkéni saglanmis olmakta-
dir. Plancilar, kredilerin Planin téimii iizerinden verilmesini ve
Tiirk hitkimetinin bu kredileri kendi tercihlerine gore kullan-
ma serbestligine sahip olmasini istedikleri halde konsorsuyum
bunu kabul etmemistir. Proje esasi tizerinden verilen kredilerde



tabiidir ki her konsorsuyum iiyesi kendi isine gelen projelere
kredi vermekte ve bu konunun basinda belirttigimiz agir sartla-
r1 kosmaktadir. Ayrica, daha once isaret ettigimiz gibi, Avrupa
Isbirligi Teskilatinin yerini alan Iktidadi Isbirligi ve Kalkinma
Teskilatina (OECD) da Tiirkiye, ekonomik durumu, kalkinma
plani ve sahalar1 hakkinda hesap vermektedir.

1968 Biitge Kanun Tasarisi itizerinde Karma Komisyon
Raporunda verilen rakamlara gore 30 Eylil 1967 tarihinde
Tiirkiyenin déviz olarak 6denecek dis borglar: bir milyar 329
kiisur milyon dolardir; Tiirk parasiyla 6denecek borglar ise 3
milyar 317 kiisur milyon Tiirk lirasi tutarindadir. Cesitli kurlar:
olan dolar1 yuvarlak rakamla on Tiirk Lirasi olarak hesaplar-
sak Tiirkiyenin dis bor¢lar toplami 16 milyar 613 kiisur milyon
Tiirk lirasidir. Devletin i¢ borglar1 da 16 milyar liray1 astigina
gore, devletin toplam borg yektinu 35 milyar liranin biraz altin-
dadir. Bu bor¢ batagina ve 1965’ten beri Tiirk hitkiimetinin dis
borg, taksit ve faizlerinin ertelenmesini isteme zorunda kalmis
olmasina, dig ticaret ve 6demeler dengesinin siirekli agik ver-
mesi hususu da eklenince durumun ciddiyeti biitiin ¢iplakligry-
la ortaya ¢ikmaktadir.

Tiirkiyede Yabanci Sermaye

Das iktisadi iligkiler konusunda kisaca yabanci sirketler tizerin-
de de durmak gerekir. Tiirkiyenin 1952’de kabul ettigi Yabanci
Sermayeyi Tesvik Kanununun, bu konuda diinyada mevcut en
elverisli mevzuat oldugu resmen ifade edilmis bulunmaktadir.®
6224 say1l1 soz konusu kanunun 10. maddesinde “yerli sermaye
ve tesebbiislere taninan biitiin haklar, muafiyetler ve kolaylik-
lardan; ayn1 sahalarda ¢alisan yabanci sermaye ve tesebbiisler de

6  Turkiyede yabanci sermaye konusunda yararlandigim esas kaynak, TIP Bilim ve Arastirma
Burosu Uyesi Omer Inanc'in Devlet Planlama Teskilatinin Subat 1364 ve Ekim 1965 tarihli iki
arastirmasina dayanarak hazirladigi notlardir.
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ayni sartlar dahilinde istifade ederler” denilmektedir. Yine ayni
kanuna gore bir Yabanci Sermayeyi Tesvik Komitesi kurulmus-
tur ve miiracaat eden yabancilarin en kiigiik bir 6n proje ver-
mesi bile gerekmemistir. Bunun sonucu, 1963 yili sonuna kadar
miisaade alan 256 firmadan ancak 100 tanesinin 1964’de faali-
yet halinde olmasidir. Bu kadar ¢ok miiracaat yapilip miisaade
alindig1 halde uygulamaya gecilmemesinin 6nemli bir nedeni,
memleket politikasinda agir basan ithalat¢1 ziimrenin ithalat:
¢ok daha kérl1 bulduklarindan sanayilesmeye kars1 olmalaridir.
Ithalatgilar bir yandan, ticari iliskileri bulundugu yabanci fir-
malara ruhsat aldirtip fabrikay1 kurdurtmadan ve boylece bas-
kalarinin kurmalarini da onliyerek ithalata devam etmekteler,
obiir yandan da yabanci sermaye ile ortakliklara girip dolayl
ithalat demek olan montaj sanayiine el atmaktadirlar.

Bu durumun bugiin de devam etmekte oldugu hiikiimetin
1968 Nisan ay1 ortasinda aldig: bir karardan belli olmaktadir.
Bu karara gore 1963 yili basindan beri sermaye getirilmesine,
mevcut sermayenin artirilmasina ve imalatin genisletilmesi-
ne izin verilen tesebbiislerden ii¢ yil icinde taahhiitlerini ye-
rine getiremeyenler, iki ay i¢inde bunun nedenlerini Ticaret
Bakanligina bildireceklerdir. Bu bildirilen nedenler Devlet
Planlama Tegkilatinca incelenecek ve ilgili yabanci sirketlere ya
taahhtitlerini yerine getirmek i¢in belirli bir miihlet verilecek
veya izin belgeleri iptal edilecektir.

Ikinci énemli bir gozlem Tiirkiyeye gelen yabanci sermaye-
nin bityitk kisminin ayni sermayeden, yani makine ve 4letlerden
ibaret olusudur. 1963 sonu itibariyla, 12 yilda Tirkiyeye gi-
ren yabanci sermayenin yiizde 63’ ayni sermayedir. Yabanci
Sermayeyi Tesvik Kanununa gore makina, malzeme gibi ayni
mallardan gayri “lisans, patent, alameti farika ve hizmet” de
yabanci sermaye sayilmaktadir. Demek ki yabanci sermayenin
gelisi, iddia edildigi gibi, Tirkiyeye ek déviz saglamamaktadir.
Bu yol ayn1 zamanda getirilen makina ve tesisatin, lisans, pa-



tent, alameti farika ve teknik hizmetlerin degerlerinin yiiksek
gosterilmesine ve boylece getirildigi iddia olunan sermayenin
sisirilmesine yol agmaktadir. Isletme fonlarini ise yabanci ser-
maye biiyiik 6lctide Tiirkiyenin i¢ kaynaklarindan saglamak-
tadir. 1965 yilinda 38 yabanci firma {izerinde DPT nin yaptig1
bir incelemede bunlara Tiirk kaynaklarindan agilan kredilerin,
toplam sermayelerinin yiizde 116’s1 oraninda, yani sermayeleri-
nin iki katindan fazla oldugunu géstermistir; fiilen kullandik-
lar1 kredi orani ise yiizde 57, yani toplam sermayelerinin yari-
sindan fazladir. “Geligmis iilkelerde, toplam sermayeye oranla
bu kadar yiiksek kredi agildigina veya kullanildigina rastlamak
giictlir”” Bu durum, Tirkiyenin esasen kit olan kredi kaynakla-
rinin, kalkinmamaiz icin daha gerekli olan alanlar yerine yaban-
c1 sermaye yatirimlarinin yoneldigi titketim mallar iiretimine
kullanilmas: sonucunu dogurmaktadir. Yabanci sermaye yati-
rimlari, 1963 sonuna gore yuvarlak oranlarla, yiizde 21 lastik,
yiizde 13 gida, icki ve tiitiin, yiizde 18 kimya (ilag) ve ytizde 7
madencilik sanayii alanlarindadir ki, bunlarin, modern tekno-
loji gerektiren agir, temel sanayi ile ilgisi yoktur. Yabanci serma-
yenin Tirkiyeye modern teknigi getirme bakimindan bir hiz-
meti olmadiginin bir baska delili de is¢i basina yatan yabanci
sermayenin -lastik ve tagit alanlar1 hari¢- yerli sermayenin is¢i
basina yatirimlarindan diisiik olugudur.

Memleket ekonomisine fayda saglamayan bu yabanci serma-
ye yatirimlari, kendilerine tatli karlar saglama bakimindan ¢ok
avantajli durumdadirlar. DPT’nin Ekim 1965 tarihli bir ince-
lemesine gore yabanci sermayenin yillik satiglar1 sermaye top-
laminin ti¢ misli, gayri safi kazanglar: ise toplam sermayenin
ylizde 30-45’i arasindadir. Yilda disari gonderebilecekleri kéar
ise ytizde 20 ile 35 arasinda degismektedir. Yabanci Sermayeyi
Tegvik Kanunu karlarin sermaye olarak yatirilmasina miisaade

7 Omerinanc’in s6zl gecen notlarindan.
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etmekte ve bu sekilde yatirilan sermayeyi de “Yabanci sermaye”
saymaktadir. Bu yiizden yabanci sirketler yeni déviz getirmek
yerine Tiirkiyede edindikleri kéarlar1 yatirmayi tercih etmekte
ve istatistiklerde “yabanci sermaye” olarak gosterilen miktar-
larin bir kismini aslinda Tiirkiyede kazanilan ve Tiirk paras:
olarak yapilan bu yatirimlar teskil etmektedir.

Yabanci sirketler, devlet gelirlerine de 6énemli katkida bu-
lunmamaktadir, yani yiiksek vergi ddememektedir. Yabanci
sermayenin “gider vergisinin fazla oldugu alanlara gitmekten
kacindig1” resmi belgelerde agik¢a belirtilmektedir. Yine Ekim
1965 tarihli incelemeye gore 6dedikleri toplam vergi toplam
sermayelerinin ylizde 10’'unu gegmemektedir.

Yabanci sermaye memlekete gelirken ve yatirimlarini genis-
letirken memlekete doviz getirmedigi gibi, tersine déviz kaybi-
na da sebep olmaktadir. Tiirkiyede Tiirk parasi olarak kazani-
lan karlar yeniden sermaye olarak yatirildigi zaman, bu ek yati-
rimlarla yilikselen karlar disariya doviz olarak transfer edilmek-
tedir. Ayrica, “imalat sanayiinde c¢alisan yabanci sermaye hig
ihracat yapmamuistir denilebilir” (Ekim 1965 tarihli inceleme),
yani ihracat yoluyla déviz saglamamistir. ithal ikamesine de pek
yaramamuistir yabanci sermaye, yani ithal ettigimiz mallardan
bir kismini Tiirkiyede yapip bunlarin ithal edilme geregini or-
tadan kaldirarak doviz tasarrufu da saglamamistir. Tlrkiyede
yapilan mamullerde kullanilan yerli malzeme 1958’de yiizde
78% kadar yiikselmisken, bu oran 1960’ta yiizde 39’a diigmiis ve
1964’e kadar da hep yiizde 40-45 arasinda oynamistir. Toplam
yabanci sermaye yatirimlarinin beste birini teskil eden ilag sa-
nayiinde bu ithal ikamesi oran1 yiizde 16’ya kadar diismektedir,
“tagit montaj sanayiinde ise daha da diisiik rakamlara rastlan-
maktadir”, (ayn1 inceleme). Bu durumun bugiin, 1968’de de
degismemis oldugu Sanayi Bakani Mehmet Turgut'un montaj
sanayicilerine kars: ylrittiigli su¢lama ve sikdyetlerden belli-
dir. Tiirkiye gergek bir sanayilesme yolunda olmadig: i¢in gerek



yabanci sermayenin, gerekse yerli sermayenin, sermayeyi kisa
zamanda ¢ikartan (amortize eden) ve yiiksek kar sagliyan hafif
sanayi ve montaj sanayii dallarinda kurduklar isletmeler, ku-
rulusta gerekli makinalar1 ve imalétta kullandiklar1 parga ve
malzemeleri digardan getirmektedirler. Bu yiizden hem Tiirk
sanayii, oldugu kadariyla da, digsariya bagl hale gelmekte, hem
de ithalatin ytikselmesine, déviz harcamalarinin artmasina se-
bep olmaktadir.

Ugiincii Diinya Devletlerine yatirilan yabanci sermayeler-
den elde edilen gelirin, onlara yatirilmis sermaye toplamindan
fazla oldugu ise bilinen, tescil edilmis bir gercektir. Tirkiye
de bu kuralin diginda degildir. Disarrya kar transferleri yil-
dan yila bir artig gostermektedir ve 1967 yilinda transfer edi-
len yabanci sermaye karlari (25 milyon dolar), o siire i¢cinde
memlekete gelen yabanci sermayeden (17 milyon dolar) hayli
fazladir.® Biitin bu gergekler, “yabanci sermaye, dig finansman
olmadan kalkinamayiz” diyenlerin bu iddialarinin giiriikligi-
nii gostermektedir.

Dis kredilere ve yabanci sermayeye karsi ¢iktigimizda, kar-
sit iddia ve delil olarak, “Bakin, diyorlar, sosyalist ekonomiye
sahip, komiinist partilerin iktidarda oldugu tilkelerde bile su
yabanci sirkete filanca fabrikay: kurma izni verilmistir”. Bir
kez bu, o iilkelerin kendi bilecegi bir seydir, bizi ilgilendirmez.
Bizdeki dis borglar ve yabanci sermaye yatirimi yukarida an-
latt1igimiz gibidir ve bu durumun milli ekonomimizin yararina
olmadig apagik ortadadir. Ikincisi, Tiirkiye gercek anlamda
sanayilesip kalkindiktan, biitiinlesmis, sthhatli bir ekonomi-
ye sahip olduktan ve ekonominin gelismesinin ve gelecegi-
nin dizginleri simsiki Tiirk devletinin elinde olduktan sonra
Tiirkiyenin kendi ¢ikarlarina uygun sartlarla ve diledigi sekil-
de kullanabilecegi sinirli 6l¢iide krediler almasi ve gerekirse,

8  Yillik Ekonomik Rapor, 1968, Tablo IV, 1.
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yine sartlar1 Tirkiye tarafindan milli ekonominin durumuna
uygun sekilde tespit edilen su veya bu tesisin yabanci bir sir-
ket tarafindan kurulmasina miisaade etmesi miimkiin olabilir.
Sosyalistlerin karsi olduklari, sartlari agir ve kredi veren tarafa
miidahale imkénlar1 ve 6zel ¢ikarlar sagliyan, Tiirk ekonomisi-
ni ipotek altina koyan sekilde bor¢lanmalardir ve memleketin
yabanci sermaye somiiriisiine a¢ik tutulmasidir. En 6nemlisi
de kredilerin igte hangi maksatlarla, hangi siniflar yararina
kullanildigidir.

Tirkiyenin ekonomik ve mali dis iligkileri konusu bu ka-
darla bitmiyor. Profesér Yasanin meydana geldigini belirttigi
“cok karigik kredi dokusu” dolayisiyla, Tiirkiye 1950’den bu
yana su kaynaklardan kredi almistir: Basta Amerika, sonra
Milletlerarasi Imar ve Kalkinma Bankas: (IBRD), Milletlerarasi
Para Fonu (IMF), Avrupa Tediye Birligi ve onun yerini
alan Avrupa Para Anlagmasi (EMA), Export-Import Bank,
Kalkinma Ikraz Fonu (DLF), Avrupa Yatirim Bankasi (BEI),
Tktisadi Isbirligi ve Kalkinma Tegskilat: (OECD), Milletlerarast
Kalkinma Teskilat:1 (AID), 1963 Konsorsiyum memleketle-
ri, Avrupa Iktisadi Toplulugu (Ortak Pazar) memleketleri.
Bu demektir ki, bor¢glanmalarla Tiirkiye Amerikaya ve onun
dogrudan ve dolayli niifuzu altindaki milletleraras1 orgiit ve
miesseselere ve Bat1 Avrupa kapitalist iilkelerine icinden ¢i-
kilmaz bir borg agiyla sikidan baglanmistir. Ayrica bu tesek-
kiiller ve Turkiyenin dahil oldugu GATT (Glumriik Tarifeleri
ve Ticaret Genel Anlagmasi), kuruluglarinda bunlara taninmis
olan yetkilerle, iiye iilkelerin, 6zellikle Tiirkiye gibi azgelismis
olanlarin, i¢ iktisadi, mali politikalarina karisabilmektedir-
ler. Kalkinma planimizin 1963 konsorsiyumuna ve OECD’ye
sunuldugunu yani, kalkinmamizin bu tesekkiillerin miidaha-
lelerine agik tutuldugunu belirtmistim. “Menfaatlerimize uy-
gun bir doviz kuru politikas: giitmemize Para Fonu, ihraca-
timiz1 menfaatlerimize uygun sekilde tesvik etmemize GATT



manidir”’ OECD’nin mesgul oldugu baslica konulardan biri
teknik yardimdir. Teknik yardim amaciyla bize gonderilen ya-
banci “uzman”larin gerekli ehliyetten, uzmanliktan ¢ogu kere
yoksun olduklari ise genel sikayetler konusudur. Biitiin bu te-
sekkiiller kapitalist ekonomi goriisiine ve kurallarina uygun
politika izlerler ve “yardim” ettikleri iilkelerde kapitalizmin,
Ozel sektoriin gelismesini hedef alirlar.

AET (Ortak Pazar)-Tiirkiye Anlagmasi

Tirk burjuvazisinin Tirkiyeyi kapitalist aleme baglamak ve
boylece igte kendi mevkiini gii¢clendirmek yolundaki ¢abalari-
nin son bityiik 6rnegi, Tiirkiyenin Avrupa Ekonomik Toplulugu
(Ortak Pazar) ile yaptig1 Ortaklik Anlagsmasi olmustur. Anlagsma
12 Eyliil 1963’de yapilmuis, 1 Aralik 1964’de yiirtrliige girmistir.
AET’nin amaci ve niteligi iizerinde daha 6nce Kapitalist Diinya
ile ilgili boliimde durmustum. Her ne kadar AET ile bu ortak-
lik anlagmasi ekonomik nitelikte, hatta ilk hazirlik devresi agi-
sindan sadece ticari anlagma ise de Tirkiyenin bu biitiinlesme
hareketine katilisindaki saikler ekonomik ve ticari degil, poli-
tiktir. Ekonomik biitiinlesme hareketinin ileride politik biitiin-
lesmeye, Avrupa birligine yol agacag: biliniyor, umut ediliyor-
du. Zaten daha baslangi¢tan, bu yolda bir adim olarak AET’ye
dahil alt1 devlet arasinda bir Avrupa Parlamentosu da kurul-
mustu. “Tiirkiyenin Avrupa ile tarihsel iliskileri vardir, Tirkiye
Avrupali bir devlettir, birlesen Avrupanin disinda kalamaz”
gibi gerekgelerle ve bir de “Yunanistan girdi, biz ondan geri kal-
mayalim” telas: icinde AET ile Ortaklik Anlagmasi yapildi. Bu
ekonomik nedenlerle alinmis bir karar degil, politik bir tercih-
ti. Ttrkiye biitiinlesen kapitalist Avrupanin bir pargas: haline
gelirse, Tirkiyede kapitalist diizen garanti altina alinmis, Tiirk
burjuvazisinin ve gittik¢e kapitalist isletmecilige yonelen biiyiik

9  SadunAren, 1968 Butce Kanunu tzerinde Meclis konusmasindan.
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toprak sahipleri sinifinin ekonomik ve politik mevkii ve giicii
de desteklenmis, Tiirkiyenin sosyalist bir diizene yonelmesi 6n-
lenmis olacaktu.

Opysa Tiirkiye gibi sanayilesmemis, ekonomik ve kiiltiirel ba-
kimdan kalkinmamus, geri teknikli bir tarim ekonomisine daya-
nan bir tilke Batinin sanayilesmis, emperyalist diizeye erigmis,
Tiirkiyeden pek ¢ok ileri bir sathada olan tilkeleriyle biitiinlese-
mezdi. Ama bunu, 1963-64 yillarinda, egemen siniflarda, ikti-
darinda ve partilerinde diisiinen yoktu. Bugiin de yok. (O yillar-
da yalniz TIP bu katilma kararina ve anlagmasina karsi gikt1 ve
bugiin de bu kars1 vaziyetini muhafaza etmektedir). Ne var ki,
zamanla objektif sartlar ve gerekler stibjektif tercihlerden agir
basar. Bu konuda da boyle olmaktadir. Anlagmanin 6ngordigi
ilk Hazirlik Déneminde Tiirkiyeye dort ihra¢ maddesi (tiitiin,
kuru iiziim ve incir, findik) igin tenzilatli giimriik tarifesine
tabi kotalar taninmistir, bu kotalar daha sonraki yillarda arti-
rilmistir. Buna ragmen AET iilkelerine ihracatimizda 6nemli
bir artis olmamistir; findiktan gayri 6biir kotalar doldurulama-
mustir bile. Gegen yil taze balik, tiziim, turuncgiller, trikotaj ve
hal1 gibi bagka mamullere de stirtim kolayliklar: tanimay1 AET
kabul etmis, ama bunlar sembolik denecek miktarlardan 6teye
gecmemistir. AET temsilcileri raz1 olduktan sonra miktarlarin
artirilabilecegini soylemektedirler, yani kendilerine bir ¢ikar
saglamadan bir sey vermek istememektedirler. Bir kez, iktidar
yetkililerinin de kabul etmek zorunda kaldiklar: gibi s6z konusu
dort madde icin Avrupa pazarlarinda talep “elastiki degildir”,
yani asag1 yukar:1 hep aynidir; bunun igin de tenzilath tarifeye
tabi mikdar1 ne kadar artirsan fiilen biiytik miktarlarda ihrag
miimkiin olmamaktadir. AET ye tiim ihracatimiz da ¢ok az bir
artig gostermektedir; 1965 ve 1966 Ocak-Eyliil donemlerinde ih-
racatta ancak ytizde ikiye yakin bir artis vardir; ayni siirelerde
AET tlkelerinden ithalét ise yiizde 44’e yakin artmistir. Buna
sagsmamak gerekir, ¢linkii ekonomik sartlar, kurallar, kanun ve



anlasma hiitkiimlerinden daima agir basar. Tiirkiyenin ihracat
biinyesi eskiden beri aynidir, ayn1 tarim diriinlerinden ve ilkel
maddelerden meydana gelir. Thracatin artmas, ihrag mallarinin
cesitlenmesine, standardlasmasina, 6zellikle mamul mallarin
ihrag edilebilmesine baglidir, bu ise Tiirkiyenin sanayilesmesi,
tariminin modernlestirilmesi ile miimkiindiir. Oysa defalar-
la tekrarladigim gibi, Tiirkiye gercek anlamda sanayilesmekte,
kullandig1 makinalar ve maddeler bakimindan disa bagli, yiik-
sek kar getiren, sermayeyi kisa zamanda ¢ikartan, liiks esya, tii-
ketim sanayii ve montaj ve ambalaj sanayii kollarinda yiiksek
maliyetli isletmeler kurulmas: seklinde bir “sanayilesme” yer al-
maktadir. Tarim1 modernlestiremedigimiz i¢in de tarim tiriinle-
rinde standartlagsma, tirtinleri uzun sevkiyat i¢in siniflandirma,
ambalij etme gibi igler de becerilememektedir. Thracat tiiccarlar
ise Aren’in dedigi gibi, “yeni ihrag maddelerini, mesela yas sebze
ve meyvayl, gayret istedigi i¢in, risk goze almak gerektigi i¢in,
zeka ve kabiliyet istedigi icin potansiyelimizle kiyaslanacak 6l-
clide ihra¢ etmemekte, edememektedirler.”

[1k bes yillik Hazirlik Déneminde Tiirkiyeye tek tarafli ola-
rak haklar tanindig1, AET iilkelerince kargilik bir sey istenme-
digi Avrupalilarca biraz bébiirlenerek, Tiirk yetkililerince de bir
minnettarlik edasiyla tekrarlanir durur. Oysa yukardaki ihra-
cat ithalat rakamlarinda gordiigtimiiz tizere aradaki iliskiler fi-
ilen AET’ye yaramaktadir. Ek mali protokol geregince AET iil-
keleri Tiirkiyeye bes yilda 175 milyon dolar kredi “yardimi’nda
bulunmayi kabul etmislerdir. Bu da tek tarafli olarak Tirkiyeye
taninmig bir “hak” olarak gosterilir. Bizim politikacilar unu-
tuyorlar veya bilmiyorlar ki, kapitalist ekonomilerde biriken
sermaye “karl’” yatirim imkanlar: arar ve kapitalizmin em-
peryalist sathasi, dis ilkelere sermaye ihraci ile temayiiz eder.
Sozii gegen Protokol uyarinca Avrupa Yatirim Bankas: yoluyla
verilen krediler tiim “proje” esasi tizerinden ve krediler konu-
sunda belirttigim gibi, Tiirkiye agisindan mahzurlu, kredi agan
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tilke agisindan avantajli sartlarla verilir. Bunun icin bu kredileri
almakla asil biz AET nin alt1 tilkesindeki kapitalistlere yararli
oluyoruz.

1968 yil1, AET-Tiirkiye iliskileri acisindan 6nemli bir yildu.
Ortaklik anlagsmasina gére Hazirlik Déneminin dérdiinci yi1-
linin sonunda, yani Aralik 1968’de, Tiirkiyenin besinci yildan
sonra Ge¢is Donemine girip girmeyecegi miizakereleri bas-
lamigt1 ve bir yil i¢inde karara baglanacakti. Biitiin belirtiler
AP iktidarinin bu ikinci doneme ge¢me kararinda oldugunu
gostermektedir, oysa Anlagmaya gore Hazirlik Dénemi daha
bes yil uzatilabilir. AP iktidarinin, glimriik tarifelerinin kade-
meli olarak indirilecegi Ge¢is Donemine Tiirkiyeyi sokmak-
ta acele edisinin nedenini yine toplumun sosyal yapisinda, bu
yapida etkin olan sosyal siniflarin niteliginde aramak gerekir.
Ithalatgilar, tilkenin sanayilegmesine karsittirlar. Tiirkiyede
imal yerine disardan serbest (giimriiksiz veya indirimli)
ithalat onlarin ¢ikarinadir. Tiirkiyenin birtakim iilkesi ve ta-
rim Urinleri ihracatgisi olarak kalmas: bityiik toprak sahiple-
rinin de arzusuna uygundur. Yabanci sermaye ile isbirligi ve
ortaklik eden, dis kredilerden faydalanan veya faydalanmay:
uman sanayiciler grubu da Ortak Pazar’a girmekte kendilerin-
ce yarar gérmektedirler, (6zel sektor temsilcilerinden bunu de-
falarca dinlemisimdir). “Emlaker” burjuvazi ise, AET nin dai-
ma telkin ve tesvik ettigi iizere, turizmin gelistirilmesinde, bu
alanda yatirim ve tesislerin devlet yardimiyla ¢ogaltilmasinda
kendisine karli yeni bir faaliyet alani gormektedir. Glimriik in-
dirimlerinden zarar gorecek, hatta mahvolup tiim ortadan si-
linecek kiigiik ve orta yerli sanayiciler, Anadolu sanayicileri ise
tehlikenin farkinda degillerdir ve zaten yukarida saydigimiz
grup ve siniflar kadar giiglii, iktidar tizerinde ¢ok daha etkin
olamamaktadirlar. Iste bu durum dolayisiyladir ki, Tiirkiyede
“milli burjuvazi”, yani milli pazar1 kendisi gelistirmek, kendi
tekelinde tutmak istiyen ve bu giigte olan, bu nedenle de ya-



banci sermayeye kars: ¢cikan bir burjuvazi goriilmemektedir.
Tirkiye Isci Partisi, yabanci sermaye ve sirketleri, 6zel sartli
dis kredileri ve Tiirkiyenin Ortak Pazara katilmasini reddet-
mekle, kiiciik ve orta 6zel sektor sanayicilerini —kendilerine
ragmen- savunmaktadir. Bu sanayiciler tehlikenin farkina
varip da direnige gecerlerse birgiin, bu noktada, TIP ile ayni
paralele girmis olacaklardir.

Ne var ki, AP iktidarinin besinci yilin sonunda Gegis
Dénemine girme niyet ve arzusu Ikinci Beg Yillik Plan ile ¢a-
tigmaktadir. Plan, Ge¢is Donemine girilemeyecegi, Hazirlik
Doneminin uzatilacagi goriisiiyle hazirlanmistir. Planin béyle
hazirlanmis olmas: plancilarin kisisel tercihlerinden, arzula-
rindan dolay1 degildir. Plani hazirliyanlar, Tirkiyenin sanayi-
lesmesinin ekonomik-sosyal bir zorunluk oldugunu gérmiisler
ve sanayilesmeyi bas hedef olarak almislardir. Gergi iktidarin
politik tercihleri dolayisiyla sanayilesmeyi 6zel sektore kaydir-
may1 ongormislerdir (ki bu, Tirkiyenin kalkinma gerekleri-
ne uygun degildir) ama yine de sanayilesme birinci hedeftir
planda. Sanayilesecek Tiirkiyenin ise giimriik indirimlerine
tahammiili yoktur; koruyucu politikanin devami zorunludur.
Zaten iktidar yetkilileri dahi itiraf ediyorlar ki, yiizde bes bir
giimriik indirimi Avrupa mamullerinin milli pazara girmesi-
ne yeter, ama onlarin yapacagi ayni oranda, hattd daha fazla
bir indirim bize bir sey saglamaz, sanayi mamullerini rekabet
eden fiyatlarla ihrag edebilecek duruma gelmeden ve her sey-
den 6nce, mamul esyanin kendisini imal etmeyi basarmadan,
yeni sanayi kurup gelistirmeden. Ayrica, ticaret ve 6deme agik-
lar1 bu bes yilda da kapanmayacaktir; kismi, kii¢iik giitmritk
indirimleri dahi bu a¢ig1 daha da biiyttecektir. Gimriik indi-
rimleri esasen biit¢eyi kapatmaya yetmeyen devlet gelirlerinin
daha da azalmasina sebep olacaktir. Hasili, her ne taraftan ba-
kilsa Tirkiyenin bir yil i¢inde giimriik indirimlerine baglama-
sina imkan yoktur.
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Tirkiyenin AET ye (Ortak Pazar’a) tam tiye olmast i¢in 6n-
goriilen azami siire, yani bes yilin sonunda Gegis Donemine
gecilmeyip de Hazirlik Donemi Ortaklik Anlagmasinin mii-
saade ettigi siirede uzatildig1 takdirde, yirmi iki yildir, Bes
Yillik Kalkinma Planlarinin 6ngordiigii orta karar ytizde yedi
kalkinma ile dahi Tiirkiyenin bugiinkii kapkagci kapitalist dii-
zenle Bat1 Avrupa seviyesine ulagmasi beklenemez. Gergekte
ise bu kalkinma hiz1 dahi elde edilememekte, saglandig: ileri
stiriilen yiizde alt1 buguk civarindaki kalkinma da son yillar-
da iklim sartlarinin, dolayisiyla tarimsal iiretimin artmasinin
sonucudur. Bat1 Avrupa ile Tiirkiye arasindaki gelisme seviyesi
cok biiytiktiir ve aradaki fark sadece bir gelisme devresi degil,
bir nitelik farkidir. Bat1 Avrupa ekonomileri Tiirkiyeye kiyasla
hékim ekonomilerdir, azgelismis tilkeleri sermaye yatirimlari,
avantajli krediler ve tarim triinleriyle mamul madde fiyatla-
rinin birbirinden gittik¢e acilmasi yolundan séomiirmektedir-
ler. Yirmi iki y1l siiresinde Avrupa tilkeleri daha da ilerliyecek,
aradaki ekonomik ve teknolojik ug¢urum daha da biiyiiyecektir.
Tirkiye AET ye tam iiye oldugu zaman yalniz giimriik duvar-
lar1 sifira inmekle kalmayacak, sermaye dolasgimi ve yatirimyi,
niifus hareketleri ve yerlesimi, hizmet arz1 da serbest olacaktir.
Kisacasi, Tiirkiye Avrupa kapitalizmine agik saha haline gele-
cektir. Artik, kendi ayaklar1 tizerinde durabilen biitiinlesmis,
bagimsiz bir ekonomiye sahip, baska milletlerle uygarlikta
boy ol¢lisebilecek Tirkiye tilkiisiine veda etmek gerekecektir.
Gerek Amerika ve Batili Avrupa tilkeleri, gerekse diinya kapi-
talizminin milletlerarasi 6rgiitleri bize hep turizmi ve tarimai,
ozellikle sebze ve meyve iiretimini gelistirmemizi 6giit ver-
mektedirler. Bu yollardan kalkinmuis, cagdas uygarlik diizeyine
erigmis bir toplum yoktur ve olamaz. Turizm, ne kadar 6nemli
olursa olsun bir iilkede (bizim turizm gelirlerimiz ise biitiin
iddiali gabalara ragmen hélé aleyhte bir hesap gostermektedir)
ancak sanayi yatirimlari i¢in doviz ve bir kisim emek giicline



is saglamak bakimindan bir 6nem tagir. Turizme ve tarima da-
yanan bir ekonomi bagimli bir ekonomidir ve toplumu amag
olan ¢agdas uygarliga ulastiramaz. Sanayilesme sadece bir eko-
nomik kalkinma ve giiclenme sorunu da degildir. Sanayilesme
ile birlikte teknolojide, fen ve bilimde ilerleme olur; bu bilimsel
arastirmalar ve ilerlemelerle sanayiin ilerlemesi arasinda kar-
silikli etkilenme iskilleri vardir. Bu ise kiltiirel gelismenin,
¢agdas uygarliga ulagsmanin, diinya milletleri arasinda seviyeli,
itibarli bir yer almanin da sartidir. Yabancilara hizmet etme
demek olan turizm ve sanayilesmis ilkelere ihracata yonelmis
bir tarim ekonomisi bir millete diinya milletleri arasinda boyle
bir mevki saglamaz.

Ikili anlagmalar, Amerikan iisleri ve NATO’ya kars1 halko-
yunda tepki belirmistir, ve bu tepki giin gectikge giiclenmek-
te ve yayilmaktadir. Ekonomik-mali iligkiler ve konular daha
az goze carpan, anlasilmas: daha gii¢ konulardir, ama askeri
konularla birlikte bunlar1 da halkoyuna duyurmak ve halki
uyarmak gereklidir. NATO andlagsmasinin 20. yili Agustos
1969 da sona erdigi ve bu tarihten itibaren tiyelerin bu andlas-
madan ¢ikma hakki belirdigi icin NATO’dan Tiirkiyenin ce-
kilmesi giiniin konusu haline gelmistir. 1968 sonunda AET ile
iligkilerimizde giimriik indirimleri ve Ge¢is Donemine girme
miizakereleri bagladiginda buna kars1 da bir kampanya acilip
biitiin imkanlarla yiiritilmeliydi. Bu konu da ikili anlagma-
lar, Amerikan iisleri ve NATO kadar, hatta belki de onlardan
da daha 6nemlidir; zira ikili anlagmalar ve NATO Tiirkiyenin
kapitalist diinya ile iktisadi-mali iligkilerinin askeri cephesidir.
NATO’ya ve AET’ye (Ortak Pazar’a) giris ve kalis karari, Tirk
egemen siniflarinin Bati burjuvazisi ile kader birligi etme ve
boylece Tirkiyede kapkagci kapitalist diizeni siirdiirme ¢aba-
laridir.
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Tiirkiyenin Dig iliskilerinde Yeni Gelismeler

Ama simdi, Tiirk egemen siniflar1 ve onun partileri bir geliski ve
tereddiit icindedirler. Kibris sorunu Tiirkiyeye saldir1 ve savas
ihtimalinin kuzeyden bagka bir yénden de, NATO iiyesi bir dev-
letten de gelebilecegini gostermistir. Tiirk kamuoyu dis politi-
kada uyutulma halinden 1964 Kibris buhraniyla uyanmis ve sil-
kinmistir. O giinden bu yana ilk defa olarak dis politika sorun-
lar1 tartisilir ve elestirilir olmustur. Kibris sorunu ve onunla ilig-
kin olaylar Tiirkiyenin Amerika ve NATO’ya ne kadar bagiml
hale gelmis, hareket serbestligini ne derece yitirmis, silahli kuv-
vetlerinin ne yonlerden, ne denli zaafa ugratilmis oldugunu agi-
ga cikarmistir. Oyle ki, bugiinkii iktidar dahi bu konularda bir
seyler yapmak zorunlugunu duymaktadir. Oysa daha 6nce isa-
ret ettigimiz gibi, ne ikili anlagmalarin “islah1”, ne de NATO’da
kalip “mahzurlari’ni gidermek miimkiin degildir. Surada bura-
da birtakim gostermelik tavizler verse dahi Amerika esas nok-
talarda gerilemeyecektir. Tiirk silahli kuvvetleri biinyesine yeni
bir sekil vermek, milli bir strateji ve taktik tespit etmek ¢alisma-
larina girisildigini 1966 biitcesi miinasebetiyle zamanin ikinci
genelkurmay bagkani Biitge Karma Komisyonunda belirtmisti.
Bu ¢alismalarin sonucu ne oldu bilmiyoruz, ama burada etraf-
lica belirtmeye calistigimiz gibi, NATO stratejisi ile Tiirkiyenin
giivenligi ve milli savunmasi bakimindan benimsemesi gereken
milli strateji arasinda temel bir geliski, bir uyusmazlik vardir.
Iki y1ldir biitgeye milli savas sanayiimizi gelistirmek igin 6denek
konmaktadir, ama bu 6denekler, bu sanayiin kurulup gelistiril-
mesi i¢in yetersizdir. Agir bakim ve onarim atdlyeleri ve bazi
hafif silahlarin imali amacina matuftur. Gergek bir milli savas
sanayiinin kurulmasi, gercek bir sanayilesmeye, agir makina ve
kimya sanayiinin kurulmasina baglhdir; bu bagarilmadan, ken-
di basina savas sanayii gelistirilemez. Bu ise, bir i¢ ekonomik
diizen, i¢ politika sorunudur.



Dis politikada egemen siniflar ve iktidar: bir bocalama i¢in-
dedir. Kibris sorununda Birlesmis Milletlerde ugradigimiz
yenilgi, dis finansman zorluklar1 ve geleneksel ihra¢ maddele-
rimize Amerika ve Avrupa pazarlarinda satig imkanlar1 bulu-
namamas! iktidari, sosyalist blok ve Orta Dogu iilkeleriyle ve
genellikle Ugiincii Diinya Devletleriyle iligkileri diizeltmeye
ve gelistirmeye zorlamistir. Diinya sartlar1 dolayisiyla bu zor-
lanma daha da artacaktir. Yenilmez, karsi gelinmez sanilan
Amerikanin askeri ve iktisadi giictiniin sinirli oldugu ve artik
bu sinira dayandigi belli olmustur. Kiigiiciik Kuzey Kore karsi-
sinda Amerika Pueblo casus gemisi olayini kendi lehine bir so-
nuca vardiramamistir. Vietnam savasini kazanamayacagi ger-
cegi apacik ortaya ¢ikmis ve Amerika miizakere masasina otur-
mustur. Amerikan ekonomisi 1929 biiyiik buhranindan beri en
kritik bir doneme girmistir; dolarin hakimiyeti bir daha eski
yerine getirilemeyecek sekilde sarsilmigtir. Amerikan toplu-
munun i¢ ¢eliskilerinin en keskin ucu zenci halkin direnme ve
ayaklanmalar1 seklinde belirmistir. Bununla beraber Amerikan
emperyalizmini Tiirkiyeden sokiip atmak kolay olmayacaktir.
Amerikan emperyalizminin Uzak Doguda mihveri, dayanak
noktas1 Vietnam ve Kore, daha arkadan da Formoza ise, Orta ve
Yakin Doguda da Tiirkiye ve Yunanistandir. Bir yandan Tiirk
kamuoyunda ve halkinda ikili anlagmalara, Amerikan tsleri-
ne ve NATO’ya kars: tepki gii¢lenip genislerken, 6biir yandan,
birkag ay 6nce, Amerikanin Tiirkiyedeki iislerini genisletecegi
haberi basinda 1srarla ¢cikmistir. Bugiinkii hitkimet NATO’da
kalma kararindadir, NATO’nun 1969’dan sonra devamini is-
temekte ve Harmel planini desteklemektedir. Oysa NATO
Konseyinde kabul edilen Harmel teklifi, NATO tiyesi tilkele-
rin Dogu Bloklari iilkeleriyle iliskilerini denetlemek amacini
giitmektedir, yani askeri alandan sonra dig politika iliskile-
ri de NATOnun kontroli altina girecektir. Ger¢i bu konuda
NATO’ca alinacak kararlar tiyeleri baglamayacak tavsiye ka-
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rarlar1 olacaktir, ama tiyeler, sosyalist tilkelerle olan iligki ve te-
maslarini NATO’ya haber verecek, danisacaklardir. Kararlarin
hukuken baglayic1 olmamasi, fiiliyatta pek bir sey degistirme-
yecektir, hele Tiirkiye icin.

Son olarak, Tirkiyenin Sovyetler Birligi ve sosyalist iilke-
lerle iliskileri tizerinde kisaca durmak isterim. Son yillarda
ticari anlagsmali tilkelerle, 6zellikle ad1 gecenlerle, Tiirkiyenin
dis ticareti hizli bir artis gostermektedir, ama yine de toplam
dis ticaret hacmi i¢inde bunun pay: kiigliktiir. Tlirkiyenin ge-
leneksel ihra¢ maddeleri i¢in Bat1 Avrupa pazarlar1 “doymus”
haldedir, bunun igin talep artmamaktadir ve ayn1 pazarlar i¢in
Tirkiyenin Akdeniz havzasinda, hatta Ortak Pazar tyeleri
arasinda, giiclii rakipleri vardir. Sosyalist iilkeler, Orta Doguda
komsu devletler ve uzak da olsa yediytiz milyonluk Cin,
Tirkiye i¢in yeni ve gok miisait pazarlar olabilir, ama bugiine
kadar Amerikan niifuzu ve bizim egemen siniflarin sosyalist
tilkelerle temasa gelmekten duyduklar: biiyiik korku hem sos-
yalist iilkelerle, hem de Orta Dogunun Arap devletleriyle eko-
nomik ve ticari iliskilerin gelismesine engel olmustur. Buzlar
yeni yeni biraz ¢oziilmektedir, ama yine de Amerikaya ve Bat1
Avrupaya yapismak politikasindan vazgegilmis degildir. Cin
ile dolayl1 yoldan kiigiik bir ticaretimiz vardir; stoklarini erit-
mekte giiclitk ¢ektigimiz ihra¢ maddelerimizi bu muazzam pa-
zara akitabiliriz, ama hitkimet, Amerikanin izinden ayrilma-
dig1 icin, halé birlesmis milletlerde Cinin {iye alinmasina kars:
oy kullanmaktadir. Sonug, Tiirkiyenin mallari satilamiyor, Cin
kaynakli kagak mamuller ise Tiirkiyeye bol miktarda kolayca
girebiliyor.

Bilindigi tizere Sovyetler Birligi ile sekiz sanayi projesi
tizerinde ikiyiiz milyon dolarlik Sovyet kredisini 6ngéren bir
anlagma yapilmistir. Yiizde iki buguk faizli, onbes yil siireli
bu kredi mal ihracati ile 6denecekmis. Obiir dis krediler do-
layisiyle isaret ettigimiz mahzurlu, kredi veren tarafa yontan



sartlar da yoksa bu miisait sartli bir kredidir. Faizi diisiik, sii-
resi uzundur ve ihra¢ maddelerimize bu stirece istikrarli fiat-
lar tizerinden pazarlanma imkani saglamaktadir. Bu kredinin
kullanilmasinda dikkat edilecek iki onemli nokta, alinacak
makine ve tesislerin fiyatlarinin yiiksek tutturulmamasi ve en
ileri teknik vasiflarda olmasidir. Eregli Demir-Celik Fabrikas:
bize, Amerika sayesinde, gercek degerinden ii¢ misline mal
oldugu gibi, makinalarinin da bugiin eskimis, artik diinya
gelik tiretiminde kullanilmayan tipte oldugu, bunun i¢in de
fabrikanin, var oldukg¢a hep yiiksek maliyetle ¢alisacag: iddia
edilmektedir. Sovyet kredisiyle kurulacak iigiincii demir gelik
tesislerinde ayni hatanin islenmeyecegini umut etmek isteriz.
Dis kredilerin faiz ve stiresi ve diger sartlari, kredi alan ilke
i¢in gok 6nemlidir. Ama ayn1 derecede 6nemli olan bir diger
nokta, Cetin Altanin yazilarinda belirttigi gibi, kredilerin igte
kullanis seklidir. Sovyet kredilerinin devletten devlete olmasi
ve demir celik, petrol rafinerisi, gibi bityiik temel sanayi islet-
meleri kurulmasi i¢in kullanilmasi hem Tiirkiyenin kalkinmasi
bakimindan yararlidir hem de ithalat¢ilarin havadan milyon-
lar tutarinda komisyonlar almalarini, 6zel sektoriin kredileri
temel sanayilesme ile ilgili olmayan tesisler i¢in kullanmasini
onliyecektir. Ama kredilerin ihra¢ mallarimizla 6denmesinde,
tarim iriinleri yine asil tireticilerden ucuz fiyata toplanacak,
piyasa fiyatlari iizerinden Sovyetlere satilarak ihracatgilara bol
kazanglar sagliyacaktir; oysa ihra¢ mallarimiza bulunan bu
yeni pazardan elde edilecek kazanglarin asil iireticilere intikal
etmesi gerekir. Bu da Tirkiyede dis ticaretin devletlestirilmesi
geregiyle ilgilidir. Bu gerek, dis ticareti devlet elinde olan tilke-
lerle yaptigimiz ticarette 6zellikle ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin,
Bulgaristan bizden aldig: tiftikleri kendi kullanmayip bagka
tilkelere ihrag ettigini (reeksport) soylemektedir. Bulgaristan,
veya diger herhangi bir devlet, bir mal1 bizden almakta kendisi
i¢in yarar goriir ve satic1 da bulursa elbette onu alir. Bizim dis
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ticaretimiz 6zel kisiler elinde oldugundan, tiiccar, bir mali sat-
makta kar goriirse, bunun alici iilke tarafindan yeniden ihrag
edilecegi, bunun i¢in de Tiirk ekonomisi bakimindan yararl
bir ihrag¢ olmadigi hususunu hesaba katmadan s6z konusu mali
satip ihra¢ etmektedir. Hasily, i¢ diizen halk yararina degisme-
dikge, yeni pazarlar bulunmasi, ihracatin artmasi asil tiretici
koyli kitlelere fazla yarar saglamayacaktir.

Tiirkiyenin dig iliskileri konusunda biitiin soylediklerim-
den ¢ikan temel sonug sudur: Askeri, siyasi, ekonomik, mali
ve ticari iliskiler bir biitiin teskil eder ve biitiin bu iligkilerle
Tiirkiye Amerikaya ve Batili kapitalist diinyaya baglanmis ve
bagimli hale gelmistir. Bu bagimlilik, askeri, iktisadi vb. zo-
runluklarin tabii sonucu olarak degil, egemen siniflarin politik
tercihi, i¢te kendi ¢ikarlarina isleyen diizenin ve kendi sinifsal
tstiinliiklerinin devamini saglamak amaciyla meydana getiril-
mistir. Dis politika ve iligkilerde son zamanlarda yer alan yeni
gelismeler Tirkiyenin bu bagimliliktan kurtuldugunu veya
kurtulma yolunda oldugunu ispat etmez. Yabanci sermaye ile
isbirligi ve ortaklik eden, Tiirkiyeyi dis yardimlara dayal1 6zel
sektorcii yoldan kalkindirmay: 6ngoren iktidarlar ve dayandik-
lar1 egemen siniflar, ne icte belirli siirede ¢agdas uygarliga ulas-
tiracak gercek bir sanayilesmeyi, toprak ve tarim reformunu ba-
sarabilirler, ne de politik, askeri ve ekonomik alanlarda tam bir
bagimsizlig1 gerceklestirebilirler. Her ikisini de ancak emekgi
siniflarin sosyalist iktidar1 yapabilir, ¢linkil dis ve i¢ somiirii
birbirine baghdir, ikisi birden ¢oziilebilir ancak. Bu nedenle
de, milli bagimsizlik i¢cin miicadele ayni zamanda sosyalizm igin
miicadeleyi gerektirir.

Bugiin gerek Tiirkiyenin i¢ sartlari, gerekse dis diinya sart-
lar1 bu cifte miicadelenin basariya ulagsmas: i¢in elveriglidir.
Bu kitap boyunca agiklamaya ¢alistigim gibi, Tiirkiye, burju-
vazinin ve onun temsilcisi aydin ara tabakalarin dnciiliigiin-
de milli bagimsizlik miicadelesi, demokratik devrim, kapita-



list yoldan kalkinma, devlet kapitalizmi, ¢ok partili burjuva
demokrasisi sathalarindan, tecriibelerinden ge¢mis ve sozii
gecen sinif ve tabakalarin bu isleri basariya ulastiramadik-
lar1 artik giin 15181na iyice ¢ikmis, onciliiklerinin fiilen iflas
etmekte oldugu anlasilmistir. Demokrasi ve bagimsizlik mi-
cadelesi sosyalist harekete dontismiis ve giin gectik¢e daha da
dontigmektedir. D1 diinyada da emperyalist cephenin lideri
Amerikanin iktisadi, mali, askeri takatinin sinirlarina dayan-
dig1 ortaya ¢ikmis, Amerikanin sonsuz giicii, yenilmezligi ef-
sanesi yikilmis veya yikilmak iizeredir. Askeri bloklar yirmi
yil oncesi 6nemini yitirmis, i¢ten ¢oziilme belirtileri basla-
mistir. Vietnam, milli kurtulus savaslarinin yenilmezligini bir
kere daha —ve dileriz ki artik son defa olsun- biitiin diinyaya
ispat etmistir. Ugiincii Diinya Devletleri diinya iliskilerinde
ve dengesinde agirlig1 gittikce hissedilen bir tiglincii kuvvet
olarak yer almislardir. Sosyalist iilkeler ve komiinist partiler
bloku tek merkezden, sosyalizmin teorisi ve uygulamas: ko-
nularinda tekelci ve otoriter bir zihniyetle yonetilen bir biitiin
olmaktan ¢ikmistir. Bu blokta beliren ayriliklar, ¢atigmalar ve
tartigmalar kanaatimce bir ¢ozililme ve gerileme igareti degil,
sosyalizmin teoride ve pratikte degisik toplum sartlarina, yeni
toplumsal gelismelere intibak ettirilmesi, yenilestirilmesi ve
gelistirilmesi alametleridir. Sosyalist tilkeler geriye, kapitaliz-
me dogru bir doniise yol agmadan yeni sartlara bu intibak isini
basarabilirlerse, sosyalist demokrasiyi gerceklestirebilirlerse,
sosyalizm ¢ok 6nemli bir agama yapmuis, yeni gelisme yollar:
hizla agilmis olacaktir.

Tiirkiye, sosyolojik agidan, yani toplum yapist ve diinyada-
ki toplumlararasi iliskilerdeki yeri agisindan, Ugiincii Diinya
Devleti kategorisindedir. Uzun tarihsel tecriibesi, gecirdigi ge-
lisme sathalar1 dolayisiyle de bu kategorideki toplumlarin lideri
olabilecek durumdadir. Tiirk sosyalist hareketi basariya ulasir
ve Tirkiyeyi sosyalizme gotiirecek bir kalkinma rotasina otur-
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tabilirse, Tirkiye, diinyadaki somiiriilen, ezilen milletler ara-
sinda ilk milli kurtulus savagini vermis olmanin serefine, kendi
sartlarina 6zgii, bagimsiz ve demokratik yoldan sosyalizmi ger-
¢eklestirmenin ilk 6rnegini verme serefini de eklemis olacaktir.
Bunu basarmak, Tiirk sosyalist hareketinin hem Tiirk halkina
kars1 milli gorevi, hem de yeni bagimsizligina kavusmus veya
kavusmakta olan diinya milletlerine ve sosyalizme karsi tarih-
sel gorevidir.



